Aglnt nosEDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1649186 - RS (2017/0013285-1)
RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
EMBARGANTE : BANCO TRIANGULO S/A
ADVOGADOS : PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES -
SP098709
FRANCESCA SCALCO E OUTRO(S) - RS071362
EMBARGADO : VERNO LEONHARDT & CIA LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL
EMBARGADO : VERNO LEONHARDT - El - EM RECUPERACAO
JUDICIAL
ADVOGADOS : JOAO ADALBERTO MEDEIROS FERNANDES JUNIOR
- RS040315
GUSTAVO DE ASSISGUEDES E OUTRO(S) -
RS090946

EMENTA

AGRAVO  INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECUPERAGAO = JUDICIAL. ACAO CAUTELAR
SUSPENSAO DE LEILOES. ALIENACAO FIDUCIARIA EM
GARANTIA. MANUTENCAO DO ACORDAO POR
FUNDAMENTACAO DIVERSA. BEM ESSENCIAL AO
SOERGUIMENTO DA SOCIEDADE EM RECUPERACAO.
PRINCIPIO DA PRESERVAGAO DA EMPRESA. FATO
RELEVANTE SUPERVENIENTE.
EXTRACONCURSALIDADE AFASTADA. IMPUGNACAO
DE CREDITO NAO CONHECIDA POR INTEMPESTIVA.

1. "(...) Embora o crédito de honorarios advocaticios
sucumbenciais surgido posteriormente ao pedido de
recuperacao nao possa integrar o plano, pois vulnera a
literalidade da Lei n. 11.101/2005, ha de ser usado o mesmo
raciocinio que guia o art. 49, 8 3° da Lei n. 11.101/2005,
segundo o qual mesmo os credores cujos créditos ndo se
sujeitam ao plano de recuperacdo ndo podem expropriar
bens essenciais a atividade empresarial, na mesma linha do
gue entendia a jurisprudéncia quanto ao crédito fiscal, antes
do advento da Lei n. 13.043/2014." (REsp 1298670/MS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 21/05/2015, DJe 26/06/2015)

2. Caso concreto em que é incontroversa a essencialidade do
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bem, impondo-se manter a concessdo da tutela cautelar a
suspender a realizacdo de leildes e a consolidacéo da
propriedade na pessoa do credor fiduciério.

3. Superveniéncia de fato relevante consistente no
julgamento, por esta Terceira Turma, do REsp 1.704.201/RS,
interposto pelo Banco Triangulo no curso da mesma
recuperacao judicial contra o ora recorrido.

4. Reconhecimento da intempestividade da impugnacéo de
crédito aviada pelo ora recorrente em face da classificacao
que o seu crédito recebera na recuperacao.

5. Extraconcursalidade afastada. Fundamentos que se
agregama manutencao da decisdo agravada.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco
Aurdio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 26 de Agosto de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Paulo de Tarso Sanseverino
Relator
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Aglint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.649.186 - RS (2017/0013285-1)

RELATOR

EMBARGANT
ADVOGADOS
EMBARGADO
EMBARGADO

ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
E : BANCO TRIANGULO S/A
: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP098709
FRANCESCA SCALCO E OUTRO(S) - RS071362

: VERNO LEONHARDT & CIA LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

: VERNO LEONHARDT - EI - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

: JOAO ADALBERTO MEDEIROS FERNANDES JUNIOR -
RS040315

GUSTAVO DE ASSIS GUEDES E OUTRO(S) - RS090946

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo interno a que convertido embargos de declaracdo opostos

por BANCO

TRIANGULO S/A contra a decisdo deste relator que negou

provimento ao seu recurso especial, cuja ementa tem a seguinte redacao:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. ACAO CAUTELAR.
SUSPENSAO DE LEILOES ALIENAGAO FIDUCIARIA EM GARANTIA.
NAO SUJEICAO AO PLANO DE RECUPERACAO E A SEUSEFEITOS,
DESNECESSIDADE DE REGISTRO. MANUTENGCAO DO ACORDAO
POR FUNDAMENTACAO DIVERSA. BEM ESSENCIAL AO
SOERGUIMENTO DA SOCIEDADE EM RECUPERACAO. PRINCIPIO
DA PRESERVAQAO DA EMPRESA.

1. "Ao sstema especial que engloba o ingtituto da alienacdo fiduciaria de
coisa fungivel e a cessdo fiduciéria de direitos sobre coisas moveis ou titulos
de créditos - hipétese dos autos - ndo se aplica a norma do art. 1.361, § 1°,
do CC, pois esta incide somente sobre propriedade fiduciéria de coisa movel
infungivel." (REsp 1592647/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 28/11/2017)

2. "(...) embora o crédito de honorarios advocaticios sucumbenciais surgido
posteriormente ao pedido de recuperacdo ndo possa integrar o plano, pois
vulnera a literalidade da Lei n. 11.101/2005, ha de ser usado 0 mesmo
raciocinio que guia o art. 49, 8 3° da Lei n. 11.101/2005, segundo o qual
mesmo 0s credores cujos créditos ndo se sujeitam ao plano de recuperacao
ndo podem expropriar bens essenciais a atividade empresarial, na mesma
linha do que entendia a jurisprudéncia quanto ao crédito fiscal, antes do
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advento da Lel n. 13.043/2014." (REsp 1298670/MS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/05/2015, DJe
26/06/2015)

3. Caso concreto em que € incontroversa a essencialidade do bem,
impondo-se manter a concessao da tutela cautelar a suspender a realizacdo
de leilBes e a consolidacdo da propriedade na pessoa do credor fiduciério.

4. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

Determinada a complementagdo das razbes formuladas nos aclaratorios,
asseverou a recorrente que, apesar de reconhecida a extraconcursalidade do seu
crédito, o Egrégio Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do Sul manteve a
sentenca de procedéncia da agao cautelar gjuizada pela parte recorrida com base
em "outras questdes menores gque nao sao consideradas como sendo relevantes
pela Jurisprudéncia atual”.

Aduziu, ainda, a existéncia de fato novo, sendo que a essencialidade do bem
estaria atrelada ao "stay period" e o bem deveria receber tratamento de “bem de
capital” essencial a exploragéo da atividade. Em se tratando de imovel que garante
fiduciariamente a divida, ap0s o encerramento do prazo de suspensdo especial,
deveria ele ser remetido imediatamente a esfera patrimonial do credor
fiduciario, ainda mais em face do encerramento da recuperacdo judicia das
agravadas.

Postulou, assim, que se manifeste este Colegiado acerca dos limites do
credor fiduciério sobre o imével em testilha, ou sgja, se 0 Agravante pode fruir do
bem de outras formas como a cobranca de aluguéis, e, ainda, se segue mantida a
garantia fiduciéria detida pelo Agravante.

Houve contrarrazbes apenas em face dos embargos de declaracao,
asseverando o recorrido que a sujeicdo ou ndo do crédito da recorrente e sua
consequente classificagdo deve ser solvida em meio judicial préprio e ndo na
presente cautelar. Pediu o desprovimento.

E o relatério.
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Aglint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.649.186 - RS (2017/0013285-1)

RELATOR

EMBARGANT
ADVOGADOS
EMBARGADO
EMBARGADO

ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
E : BANCO TRIANGULO S/A
: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP098709
FRANCESCA SCALCO E OUTRO(S) - RS071362

: VERNO LEONHARDT & CIA LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

: VERNO LEONHARDT - EI - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

: JOAO ADALBERTO MEDEIROS FERNANDES JUNIOR -
RS040315
GUSTAVO DE ASSIS GUEDES E OUTRO(S) - RS090946

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. ACAO CAUTELAR SUSPENSAO DE LEILOES
ALIENAGAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. MANUTENGAO DO
ACORDAO POR FUNDAMENTAGCAO DIVERSA. BEM
ESSENCIAL AO SOERGUIMENTO DA SOCIEDADE EM
RECUPERACAO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DA
EMPRESA. FATO RELEVANTE SUPERVENIENTE.
EXTRACONCURSALIDADE AFASTADA. IMPUGNACAO DE
CREDITO NAO CONHECIDA POR INTEMPESTIVA.

1. "(..) Embora o crédito de honorarios advocaticios
sucumbenciais surgido posteriormente ao pedido de recuperacdo
nao possa integrar o plano, pois vulnera a literalidade da Lel n.
11.101/2005, ha de ser usado 0 mesmo raciocinio que guia o art.
49, § 3°, da Lei n. 11.101/2005, segundo o0 qual mesmo os
credores cujos créditos ndo se sujeitam ao plano de recuperacéo
ndo podem expropriar bens essenciais a atividade empresarial, na
mesma linha do que entendia a jurisprudéncia quanto ao crédito
fiscal, antes do advento da Le n. 13.043/2014." (REsp
1298670/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 21/05/2015, DJe 26/06/2015)

2. Caso concreto em gue € incontroversa a essencialidade do bem,
impondo-se manter a concessao da tutela cautelar a suspender a
realizacéo de leilGes e a consolidacdo da propriedade na pessoa
do credor fiduciério.

3. Superveniéncia de fato relevante consistente no julgamento, por
esta Terceira Turma, do REsp 1.704.201/RS, interposto pelo
Banco Triangulo no curso da mesma recuperacao judicial contra
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o orarecorrido.

4. Reconhecimento da intempestividade da impugnacéo de crédito
aviada pelo ora recorrente em face da classificacdo que o0 seu
crédito recebera na recuperacao.

5. Extraconcursalidade afastada. Fundamentos gque se agregam a
manutencao da decisdo agravada.

6. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, as razdes vertidas no agravo interno ndo alteram a
conviccao deste relator acerca do acerto da negativa de provimento do seu recurso
especial.

Antes de analisar o mérito propriamente dito, qual seja, a essencialidade do
imovel que garante fiduciariamente a obrigagdo e que, consoante sustenta a
recorrente, garante-lhe extraconcursalidade, destaco que o aegado fato novo
consubstanciado no término do stay period e, notadamente, no aegado fim da
recuperacao judicial, ndo pode ser objeto de analise por esta Corte Superior, pois,
aém de ndo prequestionados, dependeriam da andlise de provas, providéncia
incompativel com a natureza do recurso especial.

Por outro lado, os aegados fatos deverdo ser submetidos a compreensio dos
julgadores na- origem, possibilitando-se, entdo, um completo e perfeito devido
processo e contraditorio no que concerne.

A discussdo devolvida a esta Corte se desenvolve dentro de agéo cautelar
incidental gjuizada por sociedade empresaria em recuperacdo judicial com o
objetivo de ver suspensos os leildes de bem (Imével registrado na Matricula
28.398 no Cartério do Registro de Imoveis de Carazinho/RS) que garante
fiduciariamente crédito consubstanciado em Cédula de Crédito Bancario (n°
248.148) que fora submetido aos efeitos da recuperacao.

A propésito, registrou o juizo sentenciante (fl. 262 e-STJ):

Ocorre que diante da inclusdo do crédito em questdo na lista
credores atingidos pela recuperacao judicial e homologada
judicialmente, restou a Recuperanda impossibilitada de saldar tal
débito.
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Verifica-se que 0 requerimento para averbacdo ocorreu em
21/05/2010, data em que a autora ja se encontrava em Recuperacéo
Judicial, cujo processamento inciou em fevereiro do mesmo ano.

Por outro lado, o bem a garantir fiduciariamente o crédito da instituicéo
financeira recorrente, segundo a inicial, € o principal estabelecimento da
recuperanda - "imovel da matriz onde esta sediado o Supermercado Boa Vista
situado nesta comarca a Avenida Flores da Cunha, 500 - vendido em Leil&do
Particular a ser realizado as 11h em 23/08/2010 (1° Leilao) e em 25/08/2010 (2°
Leildo) no endereco Av. Angélica, 1.966, 6° andar, no Bairro Higiendpolis em
Sho Paulo/SP". (fl. 2e-STJ)

Acerca do risco de desapossamento, pontuou 0 juizo (fl. 263 e-STJ):

Por fim, a consolidacdo da propriedade do bem garantido
fiduciariamente e o leilao do bem alienado na forma realizada pelo
requerido causaria grave dano a parte autora na retirada daquele
desta, pois 0 imovel se apresenta necessario pararealizacao de sua
atividade econémica, ja que é o local onde estéa sediado um dos
super mer cados.

O acérdao recorrido, de sua parte, considerou ndo se poder colocar o credor
na posicdo de condigdo de proprietario fiduciério tendo em vista a auséncia de
registro da garantia real antes do pedido da recuperacdo judicial.

Em sede monocrética, contemporizel que esta Corte Superior ja reconheceu
gque o art. 1.361 do CCB né&o se aplica a cesséo fiduciaria de créditos, nem a
alienacdo fiduciaria de coisa fungivel, mas apenas a propriedade fiduciaria de bens
moveis infungiveis regulada pelo CCB. A propésito:

DIREITO FALIMENTAR. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. CESSAO FIDUCIARIA DE CREDITOS. NAO
SUJEICAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL DO
DEVEDOR-CEDENTE. REGISTRO NO CARTORIO DE TiTULOSE
DOCUMENTOS DESNECESSIDADE.

1 - Impugnacéo de crédito apresentada em 20/8/2013. Recurso
especial interposto em 2/2/2015 e atribuido a Relatora em
25/8/2016.
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7

2 - O proposito recursal € definir se os créditos cedidos
fiduciariamente ao recorrente necessitam de prévio registro no
Cartorio de Titulos e Documentos competente para serem excluidos
dos efeitos da recuperacéo judicial da devedora-cedente.

3 - A alienacao fiduciaria de coisa fungivel e a cessdo fiduciaria de
direitos sobre coisas moveis ou titulos de créditos ndo estdo
submetidas aos efeitos da recuperacao judicial (inteligéncia do art.
49, 8 3°, da Lei 11.101/05). Precedentes.

4 - Ao sistema especial que engloba o instituto da alienacao
fiduciaria de coisa fungivel e a cessdo fiduciaria de direitos sobre
coisas moveis ou titulos de créditos - hipotese dos autos - ndo se
aplica a norma do art. 1.361, 8§ 1° do CC, pois esta incide somente
sobre propriedade fiduciaria de coisa movel infungivel.

5 - A sujeicado da propriedade fiduciaria, conforme sua natureza, a
respectiva disciplina legal € determinacéo expressa do proprio
Cddigo Civil, segundo o qual "as demais espécies de propriedade
fiduciaria ou de titularidade fiduciaria" (vale dizer, quando néo se
tratar de negocio fiduciario envolvendo bem movel infungivel)
"submetem-se a disciplina especifica das respectivas leis especiais,
somente se aplicando as disposic¢des deste Codigo naquilo que ndo
for incompativel com a legislagdo especial” (art. 1.368-A).

6 - A espécie, portanto, incide a disciplina normativa especial da
Lei 4.728/65, que ndo exige O registro em cartorio como elemento
constitutivo da propriedade ou titularidade fiduciaria.

7 - De fato, tratando-se de titularidade derivada de cessdo
fiduciaria, a condicdo de proprietario é alcancada desde a
contratagdo da garantia. Nessas hipoteses, uma vez preenchidos o0s
requisitos exigidos pelo arts. 66-B da Lei do Mercado de Capitais e
18 da Lei 9.514/97, opera-se a transferéncia plena da titularidade
dos créditos para 0 cessionario, haja vista a prépria natureza do
objeto da garantia, fato que o torna o verdadeiro proprietario dos
bens, em substituicdo ao credor darelacéo juridica originaria.

8 - Essas circunstancias sdo suficientes para excluséo dos créditos
em questao dos efeitos da recuperacéao judicial do devedor-cedente,
pois o art. 49, 8§ 3° da LFRE exige, apenas e tao somente, que o
respectivo credor figure como titular da posi¢éo de proprietario
fiduciario, condi¢cdo que, como visto, independe do registro do
contrato no Cartorio de Titulos e Documentos.

9 - Os creditos cedidos em garantia, na medida em que deixam de
integrar o patrimbnio do cedente, ndo podem ser alcancados por
eventuais pretensdes de outros de seus credores, sujeitos cujas
esferas juridicas ndo sofrerdo, como corolario - em razdo da
auséncia de justa expectativa sobre aqueles créditos -, repercussao
negativa decorrente de sua exclusdo dos efeitos da recuperacao
judicial do devedor.
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10 - N&o havendo quebra de confianca ou frustragdo de legitima
expectativa dos demais credores da recuperanda, ndo ha que se
cogitar de violacdo ao principio da boa-fé. 11 - Recurso especial
provido. (REsp 1592647/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 28/11/2017)

Conclui, pois, que o fundamento utilizado pelo acérddo recorrido para a
manutencdo da sentenca de procedéncia ndo se sustentaria.

Os fatos narrados na lide, no entanto, conduziram-me a manter a
procedéncia do pedido acautelatério aplicando orientacdo outra, também
pacificada por esta Corte Superior, tendo-em- vista-a completa incontrovérsia
acerca da essencialidade do bem, pois ausente a devida impugnagdo no recurso de
apelacdo do fundamento utilizado pelo juizo sentenciante.

Este Tribunal Superior, em multiférias oportunidades, apesar de reconhecer
gue o credito garantido fiduciariamente ndo se sujeita aos destinos tracados no
plano de recuperacdo judicial, sobrelevara a plena possibilidade de o juizo da
recuperacéo decidir acerca da possibilidade ou ndo de desapossamento e/ou
submissdo do bem a leildo quando sga ele essencia para 0 sucesso da
recuperacdo judicial, tendo em vista 0 principio da preservacdo da empresa,
expressao do quanto disposto no art. 6°, 83°, dalei 11.101/05. A propdsito:

DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. CREDITO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS POSTERIOR AO PEDIDO.
NAO SUJEICAO AO PLANO DE RECUPERAGCAO E A SEUS
EFEITOS. PROSSEGUIMENTO DA EXECU(;AO NO JUizO
COMUM. RESSALVA QUANTO A ATOS DE ALIENACAO OU
CONSTRICAO PATRIMONIAL. COMPETENCIA DO JUizO
UNIVERSAL. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DA EMPRESA.

1. Os créditos constituidos depois de ter o devedor ingressado com o
pedido de recuperacéo judicial estdo excluidos do plano e de seus
efeitos (art. 49, caput, da Lei n. 11.101/2005). Isso porgue, "seassim
nao fosse, 0 devedor ndo conseguiria mais acesso nenhum a crédito
comercial ou bancario, inviabilizando-se o0 objetivo da
recuperacao” (COELHO, Fabio Ulhoa. Comentarios a lei de
faléncias e de recuperacdo de empresas. 8. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2011, p. 191).
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2. Nesse diapasdo, devem-se privilegiar os trabalhadores e os
investidores que, durante a crise econémico-financeira, assumiram
0S riscos e proveram a recuperanda, viabilizando a continuidade de
sua atividade empresarial, sempre tendo em mente que a noticia da
crise acarreta inadvertidamente a retracao do mercado para a
sociedade em declinio.

3. Todavia, tal raciocinio deve ser aplicado apenas a credores que
efetivamente contribuiram para o soerguimento da empresa
recuperanda no periodo posterior ao pedido de recuperacao
judicial - notadamente os credores negociais, fornecedores e
trabalhadores. Nao € o caso, por exemplo, de credores de
honoréarios advocaticios de sucumbéncia, que sdo resultantes de
processos nNos quais a empresa em recuperacdo ficou vencida. A
bem da verdade, sdo créditos oriundos de trabalhos prestados em
desfavor da empresa, os quais, muito embora de elevadissima
virtude, ndo se equiparam - ao menos para O propésito de
soerguimento empresarial - a credores negociais ou trabal histas.

4. Com efeito, embora o crédito de honorarios advocaticios
sucumbenciais surgido posteriormente ao pedido de recuperacéo
néo possa integrar o plano, pois vulnera a literalidade da Lei n.
11.101/2005, hé& de ser usado 0 mesmo raciocinio que guia o art.
49, § 3°, da Lei n. 11.101/2005, segundo o qual mesmo os credores
cujos créditos ndo se sujeitam ao plano de recuperacdo nao podem
expropriar bens essenciais a atividade empresarial, na mesma
linha do que entendia a jurisprudéncia quanto ao crédito fiscal,
antes do advento da Lei n. 13.043/2014.

5. Assim, tal crédito ndo se sujeita ao plano de recuperacao e as
execucoes prosseguem, mas O juizo universal deve exercer o
controle sobre atos de constricdo ou expropriacdo patrimonial,
aquilatando a essencialidade do bem a atividade empresarial.

6. Recurso especial parcialmente provido. (REsp 1298670/MS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 21/05/2015, DJe 26/06/2015)

Na espécie, 0 juizo sentenciante destacou a essencialidade do bem, o que,
alias, decorreria de sua so descricdo constante inicial (imdvel da matriz onde esta
sediado 0 Supermercado Boa Vista situado nesta comarca), tratando-se de prédio
em que instalada atividade produtora da sociedade em recuperagéo.

Esses fundamentos seriam suficientes a manter a decisdo agravada. No

entanto, como bem salientara o ora agravado em sede de contrarrazdes, a questdo
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atinente a classificagdo do crédito da recorrente ndo € matéria a ser discutida em
sede de acdo cautelar.

A aegacdo traz a tona outro fato superveniente absolutamente relevante,
cujo mango ndo depende da articulagdo ou exame de quaisquer provas, e que
esta consubstanciado no julgamento por esta Terceira Turma do RESp
1.704.201/RS, interposto pelo Banco Triangulo no curso da mesma recuperagao
judicial e que ocorrera posteriormente a prolacéo da deciséo ora agravada.

Referido recurso fora interposto em face da decisdo gque julgou impugnagdo
de crédito aviada pelo ora recorrente em face da classificacdo que ele recebera
pelo administrador. Tratou-se |a da cédula de crédito bancéario que ora da azo a
presente discussdo (n° 248.148), garantida fiduciariamente por bem imovel em
gue situada a empresa em recuperacao.

Pretendia o Banco Triangulo o reconhecimento da extraconcursalidade do
crédito garantido fiduciariamente, ndo tendo, todavia, logrado éxito no seu
intento, isso por forca do reconhecimento da intempestividade da sua impugnacéo.
Com base no voto vencedor prolatado pela e. Min. Nancy Andrighi, que restara
relatora para 0 acorddo, a pretensdo do Banco Triangulo restou rechacada,
mantendo-se 0 acorddo do Egrégio Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande
do Sul.

Esta a ementa do julgado em questé&o:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
IMPUGNACAO DE CREDITO. INTEMPESTIVIDADE. DECURSO
DO PRAZO DO ART. 8°, CAPUT, DA LEI 11.101/05.

1. Recuperacao judicial requerida em 5/2/2010. Recurso especial
interposto em 20/6/2016 e concluso ao Gabinete do Relator em
7/7/2017.

2. O proposito recursal € definir se, no curso do processo de
recuperacao judicial, a impugnacao de crédito apresentada fora do
prazo de 10 dias previsto no caput do art. 8° da Lei 11.101/05 pode
ter seu mérito apreciado pelo juizo.

3. A norma do artigo retro citado contém regra de aplicacao
cogente, que revela, sem margem para dlvida acerca de seu
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alcance, a opc¢éo legislativa aincidir na hipotese concreta. Trata-se
de prazo peremptério especifico, estipulado expressamente pela lei
de regéncia.

4. Eventual superacdo de regra legal deve ser feita de forma
excepcional, observadas determinadas condi¢cbes especificas, tais
como elevado grau de imprevisibilidade, ineficiéncia ou
desigualdade, circunstancias ndo verificadas na espécie.

RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. (REsp 1704201/RS, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Rel. p/ Acoérdao
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
07/05/2019, DJe 24/05/2019)

Assim, a alegacéo de que o crédito do ora recorrente seria extraconcursal
acaba quedando por terra, impondo-se manter a decisdo agravada, também por
estes fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravao interno.

E o voto.
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A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 27 de Agosto de 2019
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