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HABEAS CORPUS N° 458.693 - SP (2018/0169932-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RODRIGO GRUPPI CARLOS DA COSTA - SP389339

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . WASHINGTON LUIZ SOARES DA SLVA (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, § 4° DA LEl N.
11.343/06. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA
UTILIZADA PARA AFASTAR A REDUTORA DO TRAFICO PRIVILEGIADO,
ALIADA A OUTROS ELEMENTOS. REEXAME MATERIA
FATICO-PROBATORIA. READEQUACAO DO REGIME INICIAL.
IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAL DESFAVORAVEL. PENA
SUPERIOR A 4 ANOS. SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
PREJUDICADO. REPRIMENDA MANTIDA ACIMA DE 4 (QUATRO) ANOS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercara Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira
Turma do col. Pretério Excdso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionals em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de

Il - A viado writ somente se mostra adequada para a andise da dosmetria da
pena se néo for necessaria uma andise gprofundada do conjunto probatorio e caso se
trate de flagrante ilegdidade. Vde dizer, o entendimento deste Tribund firmou-se no
sentido de que a “dosimetria da pena insrese dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso
concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no
caso de inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade’ (HC n. 400.119/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo
Soar es da Fonseca, DJe de 198/2017).

lIl - In casu, houve fundamentacdo concreta para o afastamento do tréfico
privilegiado, consubstanciada nas circungdncias que envolveram a priséo do paciente,
onde o0 eg. Tribund de origem, diante das provas dos autos, se convenceu de que o
réu se dedicava as atividades criminosas, hgja vista a grande quantidade de
droga apreendida (252 por¢oes individuais de maconha, no total de 379q) e,
ainda, ao encontro de uma arma de fogo com numeracdo suprimida. Assm, a
Corte a quo se convenceu de que o0 paciente se dedicava, efetivamente, as
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atividades criminosas de tr éfico de entor pecente.

IV - Rever o entendimento para fazer inddir a causa especid de diminuicdo
demanda, necessxriamente, amplo revolvimento da meaéia féico-probatoria,
procedimento que, a toda evidéncia, € incompativel com a estreita viado mandamus.

V - No que tange ao estabeecimento do regimeinidd de fechado, verificase,
no caso, que a dedicagdo a atividade criminosa, com base na quantidade de droga
apreendida e nas circunstancias da prisio foram consderadas na terceira fase da
dosmetria da pena para afagtar a incdéncia da redutora do tréfico privilegiado. Desse
modo, sendo td circunsténcia desfavor avel, impede a fixacdo do regime diverso do
fechado, nos termos do art. 33, 88 2° e 3°, do Codigo Penal, do art. 42 da L& n.
11.343/06.

VI - Mantida a pena cominada ao paciente em patamar superior a 4 (quatro)
ancs de reclusfo, resta prejudicado o pedido de subgtituicdo da sang@o corpord por
penas redritivas de direitos, pois ndo preenchidos os requistos estabelecidos no art. 44
do Codigo Pend.

Habeas Corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 23 de agosto de 2018 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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HABEAS CORPUS N° 458.693 - SP (2018/0169932-3)

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RODRIGO GRUPPI CARLOS DA COSTA - SP389339

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WASHINGTON LUIZ SOARES DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de habeas corpus
subdgtitutivo de recurso especia, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria PUblica
estadud em favor de WASHINGTON LUIZ SOARES DA SILVA, contra v. acorddo
proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, nos autos da apdacéo
aimind n. 0000624-19.2016.8.26.0542.

Depreende-se dos autos que o paciente fa condenado, em primara indancig,
as penas de 8 (0ito) anos e 11 (onze) meses de reclusdo, em regime fechado, mais pagamento
de 610 (saiscentos e dez) diasmulta, como incurso nas sangdes do art. 33, caput, da Lea n.
11.343/06, e art. 16, pardgrafo Unico, indso 1V, da Le n. 10.826/06, naformado art. 69, do
Codigo Pend (fls. 17-32).

Irresgnada, a defesa interpds recurso de apelacéo perante o eg. Tribund de
origem, que, por unanimidade, deu parcid provimento ao apelo defensvo para afastar a
condenacdo pelo crime autbnomo da Le P 10.826/03, reconhecendo a causa especid de
aumento de pena previgano art. 40, inc. IV, da Le de Drogas, estabel ecendo ddfinitivamente
a penado paciente en 5 anos e 10 meses de reclusdo, em regime inidd fechado, mas
pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, como incurso nas penas do art. 33,
caput, c/c o art. 40, inciso 1V, da La 11.343/06, consoante voto condutor do v. acordéo de
fls 35-47.

Da o presente writ, onde a imperante dega, em sintese, a ocorréncia de
congrangimento ilegd no afastamento da causa de diminuicgo, descrita no 8§ 4° do art. 33 da
Le n. 11.343/06.

Para tanto, sustenta, que "[...] o Smples fato de o0 paciente, trazer consigo
certa quantidade entorpecentes, ndo caracteriza indubitavelmente o seu envolvimento
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com o0 comércio espurio, pois depende de prova e ndo de mera presuncdo. Assim, o
paciente faz jus a aplicacéo do redutor em seu patamar maximo" (fl. 6).

Assevera, anda, que "[...] 0 8 4° do art. 33 da Lel de Drogas néo prevé
nada sobre quantidade ou qualidade das drogas. Assm, qualquer limitacdo da causa de
diminuicdo referente tais fatores consistiriam inadmissivel criagdo normativa — restritiva
—pelo érgdojudicial” (fl. 7).

Afirma, também, que "O paciente teve uma pena aplicada de 05 (cinco)
anos e 10(dez) meses de reclusdo, no entanto com a aplicacdo do redutor da pena,
previsto no artigo 33, § 4°, da Lel 11.343/2006 em seu grau maximo, fara jus ao regime
aberto" (fl. 10).

Por fim, aduz, que "[...] a jurisprudéncia, ao se deparar com a vedacio
contida no art. 33, § 4°, da Lel n° 11.343/06, seguiu 0 mesmo caminho por ela trilhado
quando da interpretacdo conferida ao art. 2°, 8 1° da Le n°® 8.072/90, reconhecendo,
assim, a incongtitucionalidade do dispositivo legal da atual lel de toxicos, que proibia a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos no tocante ao
trafico privilegiado, por ferir a individualizagcdo da pena” (fl. 11).

Requer, assm, a concessao da ordem para que sgja gplicada a minorante do 8
4° do art. 33 da La n. 11.343/06, no seu grau maximo, com abrandamento do regime e
subdtituicéo da pena privativade liberdade por redritivade diraitos.

O pedido liminer fai indeferido asfls. 51-53.
InformacBes prestadas as fls 58-59.

O Minigéio Pdblico Federal, as fls 83-85, manifestou-se peo néo
conhecimento do writ e, caso conhecido, pela denegacéo da ordem, em parecer sem ementa

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 458.693 - SP (2018/0169932-3)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RODRIGO GRUPPI CARLOS DA COSTA - SP389339

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: WASHINGTON LUIZ SOARES DA SLVA (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, §4° DA LEI N.
11.343/06. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA UTILIZADA PARA
AFASTAR A REDUTORA DO TRAFICO
PRIVILEGIADO, ALIADA A OUTROS
ELEMENTOS. REEXAME MATERIA
FATICO-PROBATORIA. READEQUACAO DO
REGIME INICIAL. IMPOSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAL
DESFAVORAVEL. PENA SUPERIOR A 4 ANOS.
SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. PREMDICADO. REPRIMENDA
MANTIDA ACIMA DE 4 (QUATRO) ANOS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primeara Turma do col.
Pretdrio Exceso, firmou orientacdo no sentido de néo
admitir aimpetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, Stuacédo que implica 0 néo
conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionals em que, configurada flagrante ilegdidade
gpta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de

[l - A viado writ somente se mostra adequada
para a andise da dosmetria da pena se ndo for
necessria uma andise gprofundada do conjunto
probatério e caso se trate de flagrante ilegdidede. Vde
dizer, o entendimento deste Tribund firmou-s2 no
sentido de que a “dosimetria  da pena insere-se
dentro de um juizo de discricionariedade do
julgador, atrelado as particularidades faticas do
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caso concreto e subjetivas do agente, somente
passivel de revisdo por esta Corte no caso de
Inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade® (HC n. 400.119/RJ, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
de 19/8/2017).

1l - In casu, houve fundamentacdo concreta
paa o0 dadamento do trafico  privilegiado,
consubstanciada nas circungténcias que envolveram a
prisio do peciente, onde o eg. Tribund de origem,
diante das provas dos autos, se convenceu de que o0
réu se dedicava as atividades criminosas, haja
vista a grande quantidade de droga apreendida
(252 por¢des individuais de maconha, no total de
3790) e, ainda, ao encontro de uma arma de fogo
com numeragdo suprimida. Assm, a Corte a quo se
convenceu de que 0 padente s dedicava,
efetivamente, as atividades criminosas de trafico
de entor pecente.

IV - Rever o entendimento para fazer inddir a
causa  especid de dminuicdo  demanda,
necessariamente, amplo  revolvimento da  matéria
fético-probatoria, procedimento que, a toda evidéncia,
€ incompetivel com a estreita viado mandamus.

V - No que tange a0 estabdecimento do regime
indd de fechado, verificase, no caso, que a
dedicagdo a atividade criminosa, com base na
guantidade de droga apreendida e nas
circungtéancias da prisdo foran condderadas na
tercaira fase da dosmetria da pena para aasar a
incddéncia da redutora do tréfico privilegiado. Desse
modo, sendo td circungtancia desfavoravel, impede
a fixacdo do regime diverso do fechado, nos termos do
art. 33, 88 2° e 3°, do Cdédigo Penal, do art. 42 da
Lei n. 11.343/06.

VI - Mantida a pena cominada a0 paciente em
patamar superior a 4 (quatro) anos de recluséo, resta
prgudicado o pedido de subdituicBo da sangéo
corpora por penas redritivas de direitos, pois néo
preenchidos os requistos estabeecidos no art. 44 do
Codigo Pend.

Habeas Corpus ndo conhecido.
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EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercara Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primeaira Turma do col. Pretério Exceso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Stuacdo que implicao ndo conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga
possivel a concesso da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razoes ve culadas no mandamus.

Conforme relatado, busca-se na presente impetracdo o reconhecimento da
causa epecid de diminuigdo, contida no 8 4° do art. 33 da La n. 11.343/2006, no seu grau
maximo, com abrandamento de regime e subgtituicio da pena privativa de liberdade por penas
redritivas de direitos

Inicdidmente, cumpre asseverar que a viado writ somente se mostra adequada
para a andise da dosmeria da pena se ndo for necessiria uma andise gorofundada do
conjunto probatdrio e caso se trate de flagrante ilegdidade. Vde dizer, o entendimento deste
Tribund firmou-se no sentido de que a “ dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo
de discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso concreto
e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante desproporcionalidade® (HC n.
400.119/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 19/8/2017).

Para mdhor andise das questdes aduzidas, colaciono o que dispds o V.
acordao impugnado, sobre o tema

"Inviavel, no caso, a aplicagcdo do redutor do artigo 33, § 4° da Le
11.343/06. A grande quantidade de entorpecentes apreendidos (252 porcdes
individuais, no total de 357g), aliada ao encontro de uma arma de fogo de numeracdo
suprimida, revela uma ligagdo mais intima do apelante Washington Luiz com a
traficancia, a denotar dedicacdo a atividades criminosas, 0 que impede o
reconhecimento da causa de diminuicdo de pena” (fl. 46, grifa).
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Verificase dos excertos acima transcritos, que, no caso, houve fundamentacéo
concreta para 0 afastamento do tréfico privilegiado, consubstanciada nas circungténcias que
envolveram a prisdo do paciente, onde o eg. Tribund de origem, diante das provas dos autos,
se convenceu de que o réu se dedicava as atividades criminosas, hagja vista a grande
guantidade de droga apreendida (252 porcdes individuais de maconha, no total de
3790) e, ainda, ao encontro de uma arma de fogo com numeragéo suprimida. AsSm, a
Corte a quo se convenceu de que o paciente e dedicava, efetivamente, as atividades

criminosas de trafico de entor pecente.

Ademais, rever 0 entendimento para fazer inddir a causa especid de
dminuicio demandaria, necessariamente, amplo revolvimento da meatéria fatico-probatdria,
procedimento que, atoda evidéncia, é incompetive com a estreitaviado mandamus.

Nesse sentido os seguintes precedentes desta Corte Superior:

"PENAL. HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE
RECURSD PROPRIO. INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
QUANTIDADE DA DROGA E CIRCUNSTANCIAS FATICAS DO
DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. CAUSA DE
DIMINUI(;AO DO ART. 33, § 4° DA LElI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA ALIADA
A OUTRAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. BISIN IDEM NAO
EVIDENCIADO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS FATICAS DO
DELITO. AUMENTO DESPROPORCIONAL. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. REGIME PRISONAL. PENA
SUPERIOR A OITO ANOS DE RECLUSAO. CONCURSO MATERIAL.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

2. No termos do art. 42 da Lel n. 11.343/2006, a quantidade
e a natureza da droga apreendida sio preponderantes sobre as demais
circungténcias do art. 59 do Codigo Penal e podemjustificar a fixacdo
da pena-base acima do minimo legal, cabendo a atuacdo desta Corte
apenas quando demonstrada flagrante ilegalidade no quantum aplicado.

3. Hipltese em gque as instancias ordinarias, atentas as
diretrizesdo art. 42 da Lel de Drogas e do art. 59 do CP, consideraram,
além da expressiva quantidade de droga apreendida (80,6 kg de
maconha), as circunstancias graves do delito (o transporte de droga
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"nos mesmos veiculos em gue levavam seus filhos, todos criancas, sendo
uma deas autista’, expondo-as da pior forma possivd, a
presenciarem as prisdes dos acusados e a apreensdo da droga, além de
terem ficado na delegacia aguardando o socorro de algumfamiliar) para
elevar a pena-base, pelo crime de trafico de entor pecentes, em metade (7
anos e 6 meses de reclusio), 0 que n&o se mostra desproporcional.

[...]

6. Concluido pelas instancias ordinarias, com fulcro na
expressiva quantidade de entorpecente encontrado, assm como nhas
demais circunstancias do delito, que o paciente se dedica ao trafico de
drogas, a alteracdo desse entendimento - a fim de fazer incidir a
minorante da Lei de Drogas - ensga o0 reexame do conteido probatorio
dos autos, o que éinadmissivel em sede de habeas corpus. (Precedentes).

[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para, tdo-somente, reduzr a pena-base pelo delito de porteilegal de
arma de fogo, tornando-a definitiva em 2 anos e 4 meses de reclusdo mais
11 diassmulta” (HC n. 372.973/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Ribearo
Dantas, DJe de 23/2/2017, grife).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. QUANTIDADE CONSIDERAVEL DAS
DROGAS APREENDIDAS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. INTELIGENCIA DO ART. 42 DA LEl N.
11.343/2006. TRAFICO PRIVILEGIADO. RECONHECIMENTO.
IMPOSSI BILIDADE. ELEVADA QUANTIDADE DOS
ENTORPECENTES APREENDIDOS. CIRCUNSTANCIA QUE
DENOTA A DEDICACAO AS ATIVIDADES ILICITAS.
AUSENCIA DE OFENSA AO PRIMADO DO NE BIS IN IDEM.
QUANTIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS QUE, APESAR
DE TEREM JUSTIFICADO A EXASPERACAO DA PENA-BASE,
NAO DEFINIRAM A FRACAO REDUTORA DO PRIVILEGIO,
MAS APENAS IMPEDIRAM O SEU RECONHECIMENTO.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

- Consoante o disposto no artigo 42 da Lel 11.343/2006, na
fixacdo da pena do crime de tréfico de drogas, o juiz deve considerar,
com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo,
a natureza e a (Quantidade da substancia entorpecente, a
personalidade e a conduta social do agente.

- No caso, a pena-base foi fixada acima do minimo legal em
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razdo da quantidade elevada e variada dos entorpecentes apreendidos,
estando, portanto, em consonancia ao dispositivo legal mencionado.

- Nos termos do art. 33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizagdo criminosa. Contudo, na auséncia de indicacdo
pedo legidador das balizas para o0 quantum da reducéo
refromencionada, a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assm como as demais circunsténcias do art. 59 do CP, podem ser
utilizadas na definicdo de tal indice ou, até mesmo, no impedimento da
incidéncia da minorante, quando evidenciarem a dedicagao do agente
ao tréfico de entor pecentes.

- N&o ha bis in idem quando o Tribunal a quo fixa a
pena-base acima do minimo por conta da quantidade elevada da droga
apreendida e afasta a aplicacédo do redutor do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006 em razdo da dedicacdo da paciente a atividade criminosa.
Precedentes.

- HipGtese em que inexiste coacdo ilegal no ndo
reconhecimento do trafico privilegiado pelas instancias de origem, com
base no fato de os pacientes dedicaremse as atividades criminosas,
ante a quantidade elevada e variada das drogas apreendidas e peas
circunstancias em que ocorreu o delito, notadamente agravadas diante da
apreensdo de dinheiro, municéo e radio comunicador, elementos aptos a
justificar o afastamento do redutor do art. 33, §4° da Lei n. 11.343/2006.
Alterar tal entendimento importa em revolvimento fético-probatério,
inviavel na estreita via do habeas corpus. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 379.203/SC, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 10/2/2017, grifa).

No que tange ao estabdecimento do regime inidd de fechado, verificase, no

caso, que a dedicagcdo a atividade criminosa, com base na quantidade de droga

apreendida e nas circunstancias da prisdo foran consderadas na tercera fase da

dosmetria da pena para afastar a incdéndia da redutora do tréfico privilegiado. Desse modo,

sendo td circungténcia desfavor avel, impede a fixaggo do regime diverso do fechado, nos
termosdo art. 33, 88 2° e 3°, do Cédigo Penal, do art. 42 da L e n. 11.343/06.

Neste sentido 0s seguintes precedentes.

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
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ENTORPECENTES. PACIENTE CONDENADO A PENA
CORPORAL DE 5 ANOS DE RECLUSAO, EM REGIME
PRISIONAL FECHADO. PEDIDO DE APLICACAO DA MINORANTE
PREVISTA NO 8§ 4° DO ART. 33 DA LElI 11.343/2006.
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE
QUE O PACIENTE DEDICA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS
FUNDAMENTACAO IDONEA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL.
MONTANTE DA PENA QUE NAO ATENDE AO REQUISTO OBJETIVO
DO ART. 44, 1, DO CP. PLEITO DE ABRANDAMENTO DO REGIME
PRISIONAL. REGIME PRISIONAL FECHADO FIXADO COM
BASE NA GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

- O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao
julgar o HC n. 111.840/ES por maioria, declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Lel n. 8.072/1990, com a redacéo
que lhe foi dada peda Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

- O regime de cumprimento de pena mais gravoso do que a
pena comporta pode ser estabelecido, desde que haja fundamentacdo
especifica, com base em elementos concretos extraidos dos autos, a teor
das Simulas n. 440/STJ e 718 e 719/STF.

- No caso, apesar de a pena-base ter sido fixada no minimo
legal e 0 montante da sanc¢éo (5 anos de reclusao) comportar o regime
semiaberto, o acordao recorrido consignou a necessidade do regime mais
gravoso com lastro na quantidade, variedade e nocividade das drogas
apreendidas, as quais, inclusive, fundamentaram o nao reconhecimento
do privilégio, o que estd em consonancia a jurisprudéncia desta Corte e
ao disposto no art. 42 daLe n. 11.343/2006. Precedentes.

- Habeas corpus nédo conhecido" (HC n. 385.934/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 5/4/2017, grife).

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS
ALTERACAO DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE FATOS
INCABIVEL. INOVACAO NOS FUNDAMENTOS PELA CORTE DE
ORIGEM EM RECURSD EXCLUSVO DA DEFESA. POSSBILIDADE.
PROFUNDIDADE DO EFEITO DEVOLUTIVO. NAO OCORRENCIA DE
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REFORMATIO IN PEJUS REGIME PRISIONAL. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DA DROGA APREENDIDA. MODO FECHADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

[...]

2. Nos termos do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizagdo criminosa.

3. Concluido pelasinstancias antecedentes, com fulcro nas
circungtancias faticas do delito e no registro de outras condenagdes ndo
definitivas, que o0 paciente se dedica a atividades criminosas, a
modificacdo desse entendimento - a fim de fazer incidir a minorante da Lei
de Drogas - ensgja 0 reexame do conteldo probatdrio dos autos, o que €
inadmissivel em sede de habeas corpus. Precedentes.

4. A existéncia de outros processos criminais, pendentes
de definitividade, embora ndo Sirvam para a negativa valoracdo da
reincidéncia e dos antecedentes (Simula n. 444 do STJ), podem afastar
a incidéncia da causa de dimnuicdo do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006, quando permitirem concluir que o0 agente se dedica a
atividades criminosas ou integra organizagao criminosa.

5. O principio do non reformatio in pgus ndo obsta que o
Tribunal de origem, exercendo sua soberania para dizer o direto,
encontre nova fundamentacdo para manter afastada a causa de
diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, desde que
respeitada a imputacdo deduzida pelo 6rgdo de acusacéo e o limite da
pena imposta no Juizo de origem.

6. Na identificacdo do modo inicial de cumprimento de
pena, o magistrado deve observar as regras estabelecidas no art. 33 do
Cdodigo Penal e, no caso de condenado peo delito de trafico de
drogas, também o art. 42 da Lei de Drogas.

7. Embora o paciente sga tecnicamente primario e a pena
aplicada sga de 6 anos de reclusio, revela-se adequado 0 regime
inicial fechado para o cumprimento da pena reclusiva, diante da
guantidade, da natureza e da variedade de droga apreendida (8 por¢oes
de maconha, pesando 2,900 kg e 8 porcles de cocaina, pesando 16g),
conforme assentado no acordéo impugnado (art. 33, 8 3° do Cadigo
Penal c/coart. 42 daLei n. 11.343/2006).

8. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 386.940/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 23/3/2017, grifa).

Por fim, mantida a pena cominada a0 paciente em patamar superior a 4
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(quatro) anos de reclusdo, resta prejudicado o pedido de subtituicio da sancéo corpord por
penas redritivas de diraitos, pois ndo preenchidos os requisitos estabeecidos no art. 44 do
Cddigo Pend

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0169932-3

NUmeros Origem: 00006241920168260542 20180000259248 6241920168260542
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

HC 458.693 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 23/08/2018

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RODRIGO GRUPPI CARLOS DA COSTA - SP389339
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WASHINGTON LUIZ SOARES DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan

Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



