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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 402.302 - SP (2017/0131796-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : PEDRO CAVENAGHI NETO - SP324057
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : IGOR BONCOMPANI (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAQAO. ROUBO TRIPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO.
EXTORSAO. CORRUPGCAO DE MENORES. DOSIMETRIA. PRESENCA
DE TRES CAUSAS DE AUMENTO. MAJORAQAO ACIMA DO MINIMO
LEGAL. AUSENCIA DE MOTIVAGAO CONCRETA. OFENSA A
SUMULA 443/STJ. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A individudizacdo da pena é submetida aos elementos de conviccdo judiciais
das circunsténcias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle da
legdidade e da conditucionaidade dos critérios empregados, a fim de evitar
eventuais arbitrariedades. Assm, savo flagrante ilegdidade, o reexame das
circunsténcias judicids e os critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se inadequados a estreita via do writ, por exigirem revolvimento
probatorio.

3. O Magigtrado de 1° grau e o Colegiado de origem, a0 reconhecerem a
incidéncia das causas de aumento do concurso de agentes, do emprego de arma e
da restricéo a liberdade da vitima, aplicaram, respectivamente, as fracoes de 2/3 e
5/12 para indevidamente exasperar as penas tdo somente em razéo das trés
causas de aumento reconhecidas, sem gpoio em elementos concretos do ddito, 0
gue ndo permite a imposicao de fragdo de aumento superior a 1/3, nos termos da
jurisprudéncia deste Tribund. Ofensa ao disposto na Simula 443 desta Corte.

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de reduzir a reprimenda
referente ao ddito de roubo circunstanciado a 5 anos e 4 meses de reclusdo, dém
de 13 diasmulta

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de dficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 22 de agosto de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 402.302 - SP (2017/0131796-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : PEDRO CAVENAGHI NETO - SP324057
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : IGOR BONCOMPANI (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de IGOR BONCOMPANI contra acérddo do Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 11 anos e 8 meses de
reclusdo, em regime inicid fechado, e a0 pagamento de 26 dias-multa, pela pratica dos crimes
dosart. 157, 8 22 I, Il e V, e 158, caput, ambos do Cadigo Pend, e do art. 244-B do Estatuto da
Crianga e do Adolescente, em concurso materia (e-STJ, fls. 71-76).

Interposta apelacdo, o Colegiado de origem deu parcid provimento ao apelo da
defesa, para reduzir a reprimenda para 10 anos e 8 meses de reclusdo, 24 dias-multa, mantido o
regime inicid fechado. O acdrddo restou assm ementado:

"Apelacdo. Crime de roubo majorado pelo emprego de arma, concurso de
agentes e restricdo a liberdade da vitima; extorséo e corrup¢do de menores.
Recurso defensivo postulando a absolvicdo por insuficiéncia de provas, em
relacdo ao crime de roubo, ou atipicidade do fato no que tange a corrupcao
de menores.

Impossibilidade. Autoria e materiadidade comprovadas.

Existéncia de amplo conjunto probatério, suficiente para sustentar a
condenac&o, nos moldes em que proferida.

Afastada a pretendida absor¢do do ddito de extorsdo pelo roubo ou o
reconhecimento da continuidade delitiva entre os referidos delitos. Pena do
crime de roubo que comporta reparo. Trés causas de aumento que
justificam o acréscimo da pena na fragdo de 5/12 (cinco doze avos).
Regime inicid fechado mantido. Recurso defensivo parcialmente, provido
para redimensionar a penaimposta.” (e-STJ, fl. 9).

Neste writ, a impetrante alegA que a elevacdo da pena, na terceira fase da
dosmetria, foi redizada sem quaquer fundamentacéo vdida, considerando apenas 0 nimero de
majorantes, 0 que viola o digposto na Simula 443/STJ.

Requer, liminarmente e no mérito, a reducdo da fragdo de aumento da terceira
fase da dosmetria para o minimo legal.

Indeferida a liminar (e-STJ, fl. 30), o Minigtério Plblico Federa opinou pelo ndo
conhecimento da ordem, mas pela concesséo de habeas cor pus de oficio (e-STJ, fls. 81-85).

E orelatorio.
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PACIENTE : IGOR BONCOMPANI (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO. ROUBO TRIPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO.
EXTORSAO. CORRUPCAO DE MENORES. DOSIMETRIA. PRESENCA
DE TRES CAUSAS DE AUMENTO. MAJORAGCAO ACIMA DO MINIMO
LEGAL. AUSENCIA DE MOTIVAGAO CONCRETA. OFENSA A
SUMULA 443/STJ. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A individudizacdo da pena é submetida aos elementos de convicgdo judiciais
das circunsténcias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle da
legalidade e da condtituciondidade dos critérios empregados, a fim de evitar
eventuais arbitrariedades. Assm, sdvo flagrante ilegdidade, o reexame das
circunstancias judiciais e os critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se inadequados a edtreita via do writ, por exigirem revolvimento
probatorio.

3. O Magisgtrado de 1° grau e o Colegiado de origem, a0 reconhecerem a
incidéncia das causas de aumento do concurso de agentes, do emprego de arma e
da restricéo a liberdade da vitima, aplicaram, respectivamente, as fracoes de 2/3 e
5/12 para indevidamente exasperar as penas tdo somente em razéo das trés
causas de aumento reconhecidas, sem gpoio em elementos concretos do ddito, o
gue ndo permite a imposicéo de fragdo de aumento superior a 1/3, nos termos da
jurisprudéncia deste Tribund. Ofensa ao disposto na Simula 443 desta Corte.

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de reduzir a reprimenda
referente ao ddito de roubo circunstanciado a 5 anos e 4 meses de reclusdo, além
de 13 diasmulta

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (RELATOR):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Passo a andlise das razdes da impetragéo, de forma a verificar a ocorréncia de

flagrante ilegdidade que judtifique a concessao do habeas corpus, de dficio.

O Tribund a quo, ao dar parcia provimento ao apelo defensivo, reduziu a pena
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do paciente para 10 anos e 8 meses de reclusdo e 24 dias-multa, sob 0s seguintes fundamentos:

"[...] Com relagdo ao crime de roubo, na primeira fase do célculo, a pena
basica foi mgjorada de 1/4 (um quarto) e estabelecida em 05 (cinco) anos
de reclusdo e pagamento de 12 (doze) dias-multa, no piso legd, o que deve
ser mantido, porquanto bem justificado o acréscimo pela digna Magistrada
sentenciante: (...)

Na sequéncia, em razdo da atenuante da confissdo esponténea, a pena
retornou a0 minimo lega. Oportuno observar, neste ponto, que a
menoridade relativa do acusado (fl. 27) ndo tem o conddo de reduzir a pena
aquém do minimo legal, consoante orientacdo emanada da Simula n. 231
do STJ.

Na derradeira etapa do célculo, a pena foi mgjorada na fragdo de 2/3 (dois
tercos), em raz8o da presenca de trés causas especiais de aumento
(concurso de agentes, emprego de arma e restricao da liberdade da vitima).
Neste ponto, cabe mitigar a majoracéo, alterando a fragéo para 5/12 (cinco
doze avos), de acordo com os critérios comumente utilizados por esta
Colenda Cémara Crimind: (...)

Assim a pena do réu fica estabelecida, definitivamente, em 05 (cinco) e 08
(oito) meses de reclusdo e pagamento de 14 (quatorze) dias-multa, no piso
legd, @ mingua de outros elementos modificadores.” (e-STJ, fls. 23-25).

A individudizacdo da pena € submetida aos elementos de convicgéo judicias das
circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0 controle da legdidade e da
congtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de evitar eventuais arbitrariedades. Assm,
sdvo flagrante ilegdidade, o reexame das circunsténcias judicias e os critérios concretos de
individudizacd da pena mostram-se inadequados a estreita via do writ, por exigirem
revolvimento probatorio.

No que concerne a terceira fase da dosmetria, 0 Magistrado de 1° grau e o
Colegiado de origem aplicaram as fragdes de 2/3 e 5/12, respectivamente, para mgjorar as penas
tdo somente em razdo das trés causas de aumento reconhecidas, sem apoio em eementos
concretos do ddlito.

Incide, portanto, a espécie o disposto na Simula 443 desta Corte:

"O aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacdo a meraindicagdo do nimero de majorantes.”

A propdsto:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA DA PENA. TERCEIRA FASE.
EXASPERACAO DA PENA EM PATAMAR SUPERIOR AO MINIMO
LEGAL SEM FUNDAMENTACAO CONCRETA. SUMULA N. 443 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

O Superior Tribunal de Justica consagrou o entendimento de que o
recrudescimento da pena naterceira fase da dosimetria alusiva ao
delito de roubo circunstanciado em fragdo mais elevada que 1/3 (um
terco) demanda fundamentacdo concreta, ndo se afigurando idénea
a simples mencdo ao numero de majorantes. Inteligéncia da Simula
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n. 443 desta Corte.

In casu, tanto o0 Juiz sentenciante quanto o Tribunal de origem
utilizaram tédo s6 do critério matematico para fundamentar o
aumento, na terceira fase da dosimetria, no patamar de 3/8, sem
referéncia a elementos concretos dos autos a autorizar a
exasper acao da pena em patamar superior ao minimo. Com efeito,
limitaram-se a mencionar objetivamente o concurso de agentes e 0
emprego de arma de fogo, o que ndo consubstancia fundamentacéo
idbnea para a majoracdo da reprimenda em 3/8 (trés oitavos).
Precedentes.

Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no HC 321.043/SP,
Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
10/11/2016, DJe 21/11/20186, grifou-se).

Evidenciada flagrante ilegdidade em relacdo a terceira fase da dosmetria,
passa-se a nova andlise da pena aplicada em razéo da préticado crime do art. 157, 8 20,1, Il e V,
do CP.

Com efeto, na primeira etapa, a pena-base foi mgjorada de 1/4 e estabelecida em
5 anos de reclusdo e 12 diasmulta. Na fase intermedidria, reconhecida a atenuante da
menoridade, a reprimenda retornou ao minimo de 4 anos de reclusdo e 10 dias-multa. Na terceira
etapa, diminuido o aumento para 1/3 pelas trés maorantes, deve a pena ser consolidada em 5
anos e 4 meses de reclusdo, dém de 13 dias-multa

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ, mas concedo habeas corpus, de oficio, a
fim de reduzir a reprimenda referente ao ddlito de roubo circunstanciado a 5 anos e 4 meses de
reclusdo, dém de 13 diasmulta

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0131796-9

NUmeros Origem: 0001017720158260530 1017720158260530 20170000364715
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

HC 402.302 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 22/08/2017

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : PEDRO CAVENAGHI NETO - SP324057
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : IGOR BONCOMPANI (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



