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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.075.422 - RJ (2017/0073537-3)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE . JOAO MORETH BATISTA

ADVOGADO : EISENHOWER DIAS MARIANO E OUTRO(S) - RX056550

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ. DETERMINACAO DE
ATUALIZACAO DO INSTRUMENTO DE MANDATO.
POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO DO STJ. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SPUMULA 7/STJ.

1. E invidvd a apreciacdo do agravo interno que deixa de atacar
especificamente fundamento autdnomo da decisdo agravada, qua sga, a
incidéncia da Simula 282/STF com relagdo aos arts. 653, 661, 682 e 692,
do CC. Neste ponto, verifica-se a atragdo da Simula 182/STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior se firmou no sentido de que
"Seja pelo angulo do poder geral de cautela, seja pelo angulo do
poder discricionario de diregdo formal e material do processo, €
perfeitamente cabivel ao magistrado, diante das peculiaridades de
cada caso concreto, solicitar a apresentacdo de instrumento de
mandato atualizado com a finalidade precipua de proteger os
interesses das partes e zelar pela regularidade dos pressupostos
processuais, o que ndo implica contrariedade ao art. 38 do CPC ou
ao art. 682 do Cddigo Civil." (REsp 902.010/DF, Re. Min.
CASTRO MEIRA, Segunda Turma, DJe 15/12/2008).

3. A dteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como
colocada a questdo nas razoes recursais, a fim de verificar os motivos
que levaram o Tribund a determinar a renovagdo do instrumento
procuratério, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fético-probatdério constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o dbice previsto na Smula 7/STJ.

4. Nao cabe ao Superior Tribunad de Justica, ainda que para fins de
prequestionamento, examinar na via especial matéria condtituciona, sob
pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunad Federal.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento ao agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Minidro Relaor. Os Srs. Minidros Regina Helena Costa
(Presidente), Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa Flho e Benedito Gongalves votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 22 de agosto de 2017(Data do Julgamento)
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Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.075.422 - RJ (2017/0073537-3)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : JOAO MORETH BATISTA

ADVOGADO . EISENHOWER DIAS MARIANO E OUTRO(S) - RJ056550

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo interno
desafiando decisdo monocrética de minha lavra, as fls. 273/277, que negou provimento ao agravo
em recurso especia, deixando os seguintes fundamentos consignados. (1) auséncia de
prequestionamento dos arts. 653, 661, 682 e 692, do CC, araindo a incidéncia da Simula
282/STF; (I1) o acoérdao guerreado encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, no
sentido de que é faculdade do magistrado, diante das caracteristicas do caso concreto, solicitar a
apresentacdo de instrumento de mandato atudizado, visando a protecdo dos interesses das
partes; e (I11) a imposshilidade de revisdo do entendimento do magistrado acerca da referida

necessidade de atualizagdo do instrumento de procuragéo, a teor da Simula 7/STJ.

O agravante, em suas raz0es, assevera inicidmente a ingplicabilidade da Simula
7/STJ a0 seu pleto, pois a andise de sua pretensdo apenas demandaria unicamente revaloracao,

€ Ndo reexame, das provas existentes nos autos.

Repisa, ainda, suas razbes de méito, no sentido de que exidtiria afronta aos arts.
"... 5% Il, da Constituicdo Federal, nos artigos 653, 661, 682 e 692, do Cédigo Civil
Brasileiro, no artigo 5° 8§ 2° da Lel n° 8.906, de 04/07/1994, e outras normas, 0sS quais
asseguram ao advogado, entre outros, o direito do advogado de postular e praticar os
atos processuais necessarios emfavor do constituinte.” (fl. 285).

Defende, também, que "A exigéncia de renovacéo da procuracdo ndo pode
estd submetida, v.g., a extincdo do processo iniciado a longos anos, em caso de
descumprimento do comando judicial que, por sua vez, ndo encontra nenhum amparo na

legislacdo patria.” (fl. 286).

Afirma que "A v. decisdo ora agravada, d.m.v., ndo pode prevalecer por
violar inflexiveis comandos inscritos nos artigos 1°, 1V, 5°, Il e 133 da vigente Constituicéo
da Republica, bem como no artigo 5°, § 2° da Lei n° 8.906/1994, nos artigos 653, 661, 682
e 692 do Cadigo Civil Brasileiro, e no art. 38 do CPC/73 e art. 105, § 4° do CPC/2015,



o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

gue, entre outras, asseguram o exercicio da profissdo do advogado.” (fl. 288).

Aduz que "O entendimento do Superior Tribunal de Justica néo coincide com
0 do v. acordao recorrido, eis que a exigéncia da renovacgdo do instrumento do mandato
nao tem amparo na norma legal, valendo transcrever o que restou fixado no julgamento
do RMS n° 2.780/RJ (93/0008836-0), DJ 30/06/1997, Relator Ministro CID FLAQUER
SCARTEZZINI, 52 Turma, ..." (fl. 289).

Pugna, por fim, pela reforma da decisdo agravada, nos seguintes termos. " O v.
acordao recorrido afrontou as regras inscritas nos artigos 5°, incisos Il e LXXIV, e 133 da
Constituicéo Federal, no artigo 38 do Cédigo de Processo Civil, nos artigos 653, 661, 682
e 692, do Codigo Civil Brasileiro, no artigo 5° 8 2° da Le n° 8.906, de 04/07/1994, e
outras normas, 0s quais asseguram ao advogado, entre outros, o direito do advogado de

postular e praticar 0s atos processuais necessarios em favor do constituinte." (fl. 291).
Impugnacao néo oferecida (fl. 300).

E o rdatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.075.422 - RJ (2017/0073537-3)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): O recurso ndo

prospera.

Inicidmente, invidvd a apreciacdo do agravo interno que deixa de atacar
especificamente fundamento autbnomo da decisdo agravada, qua sga, a atracdo da Simula
282/STF por auséncia de prequestionamento da matéria tratada nos arts. 653, 661, 682 e 692, do
CC. Incide, neste ponto, a SUmula 182/STJ.

No mas, a irresignacdo tampouco merece acolhida, pois a parte agravante néo
logrou desenvolver argumentacéo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela decisio

recorrida.

Isto porque, a despeito das razdes do agravo interno, € fato que a jurisprudéncia
desta Corte Superior se firmou no sentido de que "Seja pelo angulo do poder geral de
cautela, seja pelo angulo do poder discricionario de direcdo formal e material do
processo, é perfeitamente cabivel ao magistrado, diante das peculiaridades de cada caso
concreto, solicitar a apresentacéo de instrumento de mandato atualizado com a finalidade
precipua de proteger os interesses das partes e zelar pela regularidade dos pressupostos
processuais, o que ndo implica contrariedade ao art. 38 do CPC ou ao art. 682 do Cadigo
Civil." (REsp 902.010/DF, Rel. Min. CASTRO MEIRA, Segunda Turma, DJe 15/12/2008).

E, neste sentido, o acérdao recorrido ndo destoa do referido entendimento, como
se nota da andlise do seguinte excerto (fl. 156):

Objetiva a parte autora a reforma da decisdo agravada que
determinou a intimacdo pessoal da parte autora para dar
andamento ao feito no prazo de 48 horas, sob pena de extincao,
com instrumento de mandato atualizado.

A decisdo deve ser mantida.

Na fundamentacdo das razbes do agravo, ndo encontro motivos
relevantes para alterar o entendimento do juizo a quo.

Embora néo haja previsao legal de apresentacdo de instrumento de
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procuracéo devidamente atualizado, também ndo existe nenhum
impedimento formal em relacéo a determinacéo. E legitimo ao juiz
da causa, no exercicio de seu poder discricionario e de cautela,
objetivando resguardar os interesses da relacdo juridica,
determinar a substituicdo das procuracdes existentes nos autos por
outras mais recentes, tendo em vista as peculiaridades que
envolvem as causas referentes a recebimento de valores, além do
longo tempo decorrido desde a outorga dos instrumentos de
mandato (fls. 19).

A proposito, observe-se a jurisprudéncia do STJ

RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. AGAO PREVIDENCIARIA. PROCURAGAO
JUDICIAL. ATUALIZACAO. POSSBILIDADE.

1. Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado nos termos exigidos
pel os dispositivos legais e regimentais que o disciplinam.

2. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que, em
se tratando de acéo previdenciéria, € legitima a determinacdo do
juiz, no exercicio do poder de direcdo do processo, de ser
substituida a procuracdo existente nos autos por outra mais
recente, tendo em vista as peculiaridades que envolvem essas
causas, notadamente o longo tempo decorrido desde a outorga do
munus.

3. Precedentes.

4. Recurso improvido.

(REsp 329.569/SP, Rel. Min. PAULO GALLOTTI, Sexta Turma, DJ
07/03/2005)

PROCESSUAL CIVIL. PROCURACAO  DESATUALIZADA.
SUBSTITUICAO. PODER DISCRICIONARIO. PROVIDENCIAS
SANEADORAS PECULIARIDADES DAS DEMANDAS
PREVIDENCIARIAS

Pode o juiz da causa, no exercicio de seu poder discricionario e
objetivando assegurar a congtituicio da relacdo juridica
processual, ordenar a regularizagdo da representacdo
desatualizada, tendo em vista as peculiaridades das demandas
previdenciarias. Precedentes.

Recurso nao conhecido.

(REsp 331.509/SP, Rd. Min. JOSE ARNALDO DA FONSECA,
Quinta Turma, DJ 04/02/2002)

Assm, conforme j& asseverado na monocrética agravada, verificase que o
entendimento adotado pelo julgado guerreado encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia

desta Corte Superior, e ademais, ndo se pode rever as conclusdes da Corte de origem, no sentido
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da necessidade da renovacéo do instrumento procuratério, pois ta medida implicaria em novo
exame do acervo fético-probatério constante dos autos, o que ndo se admite em recurso especial,
ateor da SUmula 7/STJ.

Por fim, ndo cabe ao Superior Tribund de Justica, ainda que para fins de
prequestionamento, examinar na via especial matéria congtitucional, sob pena de usurpacéo da

competéncia do Supremo Tribuna Federal.
Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no

Numero Registro: 2017/0073537-3 AREsp 1.075.422/
RJ

Numeros Origem: 00006087819918190011 00025273920144020000 00056666120118190011
19910110005036 201402010025279 56666120118190011 6087819918190011

PAUTA: 22/08/2017 JULGADO: 22/08/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretaria _
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOAO MORETH BATISTA
ADVOGADO . EISENHOWER DIAS MARIANO E OUTRO(S) - RX056550
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOAO MORETH BATISTA

ADVOGADO . EISENHOWER DIAS MARIANO E OUTRO(S) - RJ056550

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria, Napoledo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



