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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.030 - MS (2017/0055585-6)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI

. JOSE VALERIANO DE SOUZA FONTOURA

: KENIA PAULA GOMES DO PRADO FONTOURA - MS011789

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CALUNIA.
IMUNIDADE PROFISSIONAL DO ADVOGADO. NAO INCIDENCIA
DO § 2° DO ARTIGO 7° DA LEI 8.906/1994. AUSENCIA DE
DOLO DO ACUSADO. DEFESA DOS INTERESSES DE SEU
CLIENTE EM JUIiZO. FALTA DE JUSTA CAUSA. NECESSIDADE
DE DILAGAO PROBATORIA. VIA INADEQUADA. ACORDAO
OBJURGADO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTE SODALICIO. DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

1. Da leitura do disposto no artigo 7°, 8§ 2° da Lei 8.906/1994,
percebe-se que a imunidade dos advogados restringe-se aos
crimes de injuria e difamacéo, e pressupde que as manifestacdes
sejam proferidas no exercicio de sua atividade, ainda que fora do
juizo.

2. Em sede de habeas corpus e de recurso ordinario em habeas
corpus somente deve ser obstada a acdo penal se restar
demonstrada, de forma indubitavel, a atipicidade da conduta, a
ocorréncia de circunstancia extintiva da punibilidade e a auséncia
de indicios de autoria ou de prova da materialidade do delito.

3. Estando a decisdo impugnada em total consonancia com o
entendimento jurisprudencial firmado por este Sodalicio, ndo ha
gue se falar em trancamento da ag&o penal, pois, de uma
superficial andlise dos elementos probatorios contidos no
reclamo, nao se vislumbra estarem presentes quaisquer das
hipéteses que autorizam a interrupcdo prematura da persecucao
criminal por esta via, ja que seria necessario o profundo estudo
das provas, as quais deverdo ser oportunamente valoradas pelo
juizo competente.

4. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.
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MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.030 - MS (2017/0055585-6)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
RECORRENTE : JOSE VALERIANO DE SOUZA FONTOURA
ADVOGADO : KENIA PAULA GOMES DO PRADO FONTOURA - MS011789
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus interposto por JOSE VALERIANO DE SOUZA
FONTOURA contra acérddo proferido pela 22 Camara Criminal do Tribunal de Justica
do Estado de Mato Grosso do Sul, no julgamento do HC n. 1414156-42.2016.8.12.0000.

Noticiam os autos que o recorrente foi denunciado como incurso no artigo

138, combinado com o artigo 14, inciso Il, ambos do Cdodigo Penal.

Buscando o trancamento da acéo penal, a defesa impetrou prévio writ na

origem, cuja ordem foi denegada.

Sustenta a patrona do acusado que, na qualidade de advogado, teria
imunidade profissional, ndo Ihe podendo ser assestada a pratica de delito contra a honra

no exercicio do patrocinio de seu cliente.

Alega que o réu teria apenas ofertado defesa prévia, na qual arguiu
violagcdo ao principio da obrigatoriedade da acdo penal publica, afirmacdo da qual ndo se
poderia depreender a falsa imputacdo ao membro do Ministério Pablico de fato definido

como crime, ou mesmo a intencao de ofender ou causar prejuizo a sua honra.

Argumenta que o recorrente pretendeu, apenas, chamar a atencdo do

magistrado singular para a presenca de uma nulidade no feito.
Requer o provimento para que o processo penal em tela seja trancado.

Contra-arrazoado o inconformismo, os autos ascenderam a esta Corte
Superior de Justica, tendo a liminar sido indeferida, nos termos da decisdo de fls.
282/283.
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O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 290/295, manifestou-se

pelo desprovimento da insurgéncia.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.030 - MS (2017/0055585-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste

recurso ordinério constitucional, pretende-se, em sintese, o trancamento da acdo penal

instaurada contra o recorrente pela suposta pratica do crime de calunia.

Segundo consta da dendncia, o acusado, ciente da reprovabilidade de sua
conduta, caluniou, por meio de escrito, a promotora de Justica da comarca de
Navirai/MS, em razdo de suas func¢des, imputando-lhe falsamente fato definido como
crime (e-STJ fl. 23).

No exercicio de suas atribui¢cdes, a vitima ofereceu dendncia em desfavor
de Gilberto Alvaro Pimpinatti, acusando-lhe da pratica do delito descrito no artigo 317 do
Cddigo Penal, e, devidamente citado na referida a¢éo penal, o acusado e outros corréus
constituiram o recorrente como advogado, conferindo-lhe poderes para a sua defesa
(e-STJ fls. 23/24).

O recorrente, ao elaborar resposta a acusacao, extrapolou os limites da
discussao judicial imputando falsamente a ofendida a pratica do delito previsto no artigo
319 do Estatuto Repressivo, afirmando que "teria prevaricado ao deixar de requerer o
encaminhamento dos autos ao Tribunal de Justica deste estado para apurar a conduta
do Prefeito de Navirai" (e-STJ fl. 24).

Feitos tais esclarecimentos, sabe-se que a imunidade dos profissionais
da advocacia encontra-se assim disposta no Estatuto da Ordem dos Advogados do

Brasil:

Art. 7° Sao direitos do advogado:

(...)

§ 2° O advogado tem imunidade profissional, n&o
constituindo injuria, difamacdo wou desacato puniveis
qgualguer manifestacdo de sua parte, no exercicio de sua
atividade, em juizo ou fora dele, sem prejuizo das sancdes
disciplinares perante a OAB, pelos excessos que cometer.
(Vide ADIN 1.127-8)

Da leitura do mencionado dispositivo legal, percebe-se que a imunidade

dos advogados restringe-se aos crimes de injuria e difamacdo, e pressupfe que
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manifestacdes sejam proferidas no exercicio de sua atividade, ainda que fora do juizo.

Vé-se, desse modo, que eventual comportamento ilicito adotado pelo
advogado fora do exercicio de suas atividades profissionais ndo esta acobertado pela
imunidade que Ihe é conferida por lei, sendo passivel de punigéo.

Alids, até mesmo nos casos em que os delitos sdo em tese perpetrados
no exercicio da advocacia, mas gque revelam evidente excesso por parte do causidico,

esta Corte Superior de Justica tem afastado a imunidade prevista na Lei 8.906/1994.

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. CRIMES DE INJURIA E DIFAMACAO
SUPOSTAMENTE PRATICADOS POR ADVOGADO CONTRA
PERITO JUDICIAL. (...) CONDUTA CRIMINOSA QUE NAO ESTA
AMPARA NA IMUNIDADE JUDICIARIA DO CAUSIDICO.
PRECEDENTES DESTA CORTE. RECURSO DESPROVIDO.

()

4. A imunidade profissional do advogado, com é cedico, ndao é
estabelecida como garantia plena e irrestrita a ponto de
acobertar-se eventual comportamento afrontoso a dignidade e a lei.
Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

5. Recurso desprovido.

(RHC 30.266/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 10/04/2012, DJe 17/04/2012)

RECURSO ESPECIAL. DANO MORAL. OFENSA PRATICADA POR
ADVOGADO CONTRA PROMOTORA DE JUSTICA. CONDUTA
NAO ABRANGIDA PELA IMUNIDADE PROFISSIONAL.
MONTANTE INDENIZATORIO. REVISAO DO VALOR NO STJ.

1 - Aimunidade profissional estabelecida pelo art. 7°, § 2°, da Lei
8.906/94, ndo abrange os excessos configuradores de delito de
calinia e desacato e tem como pressuposto que "as supostas
ofensas guardem pertinéncia com a discussao da causa e néo
degenerem em abuso, em epitetos e contumélias pessoais contra o
juiz, absolutamente dispenséveis ao exercicio do nobre munus da
advocacia" (passagem extraida do voto Ministro Sepulveda
Pertence no HC 80.536-1-DF).

2 - Precedentes do STJ no sentido de que tal imunidade néo é
absoluta, ndo alcancando os excessos desnecessarios ao debate
da causa cometidos contra a honra de quaisquer das pessoas
envolvidas no processo, seja 0 magistrado, a parte, o membro do
Ministério Publico, o serventuéario ou o advogado da parte contréria.
(...)

4 - Recurso especial a que se d& parcial provimento provimento.
(REsp 919.656/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 04/11/2010, DJe 12/11/2010)

Na hipotese em tela, além de se estar diante de crime de callnia, sabe-se



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

gue se sedimentou na doutrina e jurisprudéncia patria o entendimento de que, para se
acolher o pleito de trancamento da acéo penal na via do habeas corpus, é necessario
gue exsurja, a primeira vista, sem exigéncia de dilacdo de provas, a auséncia de justa
causa para a sua deflagracdo e/ou continuidade, consoante, alias, assevera Vicente

Greco Filho:

"No habeas corpus, ndo se deve fazer o exame da
prova de processo em tela, o que € cabivel através dos
meios de defesa de que dispbe o réu no curso da acéo.
Todavia, aliando-se o inc. VI do art. 648 com o inc. |, que
considera ilegal a coacao sem justa causa, a jurisprudéncia
e a doutrina tém trancado a acao penal quando nao houver
base para a acusacéao, fazendo, assim, andlise das provas.
O exame, contudo, ndo é o mesmo que seria feito pelo juiz
ao proferir sentenca condenatéria ou absolutéria. Trata-se
de um exame de que deve resultar, inequivocadamente, a
auséncia, em tese, de possibilidade da acusacéo, de forma
gque a absoluta inviabilidade de processo signifique
constrangimento indevido. Seria o caso, por exemplo, de
acao penal por fato atipico ou em que alguém é acusado
sem nenhuma prova que sustente a imputacdo que lhe é
feita” (Manual de processo penal. 32 ed. Sdo Paulo: Saraiva,
p. 394).

Por oportuno, conveniente registrar que toda denuncia € uma proposta de
demonstracdo da ocorréncia de fatos tipicos e antijuridicos atribuidos a determinado
acusado, sujeita, evidentemente, a comprovacado e contrariedade, e, como orienta a
doutrina e a jurisprudéncia, somente deve ser repelida quando ndo houver prova da
existéncia de crime ou de indicios de sua participacdo no evento criminoso noticiado,
ou, ainda, quando se estiver diante de flagrante causa de exclusao da ilicitude ou da
tipicidade, ou se encontrar extinta a punibilidade.

E como o remédio constitucional ndo € o instrumento adequado a
discussdo aprofundada a respeito de provas e fatos, ndo ha como se valorar os
elementos probatorios até entdo colacionados, como pretende a patrona do recorrente,
para perquirir se teria agido com o dolo de caluniar a vitima, ou se seus dizeres se

restringiriam ao patrocinio de seus clientes em juizo.

Com efeito, para debate dessa natureza reserva-se ao acusado O
processo criminal, ocasido em que as partes podem produzir aquelas provas que

melhor entenderem alicercar seus respectivos interesses, além daquela que pode ser
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feita pelo Juiz da causa, e ndo nesta oportunidade e instancia, no ambito estreito do writ.

Por conseguinte, estando a decisdo impugnada em total consonancia
com o entendimento jurisprudencial firmado por este Sodalicio, ndo ha que se falar em
trancamento da acao penal, pois, de uma superficial analise dos elementos probatérios
contidos no presente inconformismo, ndo se vislumbra estarem presentes quaisquer
das hipoteses que autorizam a interrupcao prematura da persecucao criminal por esta
via, ja que seria necessario o profundo estudo das provas, as quais deverdo ser

oportunamente valoradas pelo juizo competente.

A proposito:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CALUNIA. TRANCAMENTO DE A(;AO CRIMINAL.
INEPCIA DA INICIAL NAO CARACTERIZADA. DELITO NAO
CONTEMPLADO PELA IMUNIDADE PREVISTA NO ESTATUTO DA
OAB.

1. O trancamento de acgdo penal constitui "medida excepcional, s6
admitida quando restar provada, inequivocamente, sem a
necessidade de exame valorativo do conjunto fatico-probatorio, a
atipicidade da conduta, a ocorréncia de causa extintiva da
punibilidade, ou, ainda, a auséncia de indicios de autoria ou de
prova da materialidade do delito" (HC 281.588/MG, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 05/02/2014) e que "s6 deve ser
adotada quando se apresenta indiscutivel a auséncia de justa
causa e em face de inequivoca ilegalidade da prova
pré-constituida”. (STF, HC 107948 AgR/MG, Rel.

Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 14.05.2012).

2. Descabe falar em inépcia da dendncia, por auséncia de precisao
acusatoria, quando aquela peca traz elementos suficientes a
identificacdo temporal da prética delitiva, sem comprometer o
exercicio do direito de defesa, delineando suficientemente a
conduta do acusado na empreitada criminosa.

3. Verificado que o fato tipico e a autoria delitiva acham-se
calcados em elementos indiciarios aptos a deflagracdo da
persecucdo penal, mostra-se prematuro trancar a acdo criminal
através da via estreita do habeas corpus, no bojo do qual se mostra
inadequada a dilacdo probatéria, devendo ser prestigiado o
principio do in dubio pro societate.

4. Esta Corte Superior, em unissono com a jurisprudéncia do
Pretério Excelso, vem entendendo que a imunidade conferida aos
advogados, no exercicio profissional, pelo art. 7°, § 2° da Lei n.
8.906/1994 nao contempla o crime de calinia 5. Recurso
desprovido.

(RHC 34.076/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 15/09/2015)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO
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CRIMINAL. NAO CABIMENTO. CALUNIA. ALEGAGCAO DE
ATIPICIDADE DA CONDUTA. AUSENCIA DE DOLO ESPECIFICO.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
JUSTA CAUSA NAO CONFIGURADA.

1. Ressalvada pessoal compreenséo pessoal diversa, uniformizou o
Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo
a recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacao
de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. Somente é cabivel o trancamento da acdo penal por meio do
habeas corpus quando houver comprovacéo, de plano, da auséncia
de justa causa, seja em razdo da atipicidade da conduta
supostamente praticada pelo acusado, seja da auséncia de indicios
de autoria e materialidade delitiva, ou ainda da incidéncia de causa
de extin¢do da punibilidade.

3. Tendo o Tribunal coator constatado a presenca de indicios
suficientes da pratica delitiva aludida na inicial, a alteracdo desse
entendimento demanda revolvimento de prova, incabivel em sede
de habeas corpus.

4. A paciente ndo se desincumbiu, perante a Corte Estadual, do
6nus de comprovar suas alegacbes, de tal sorte que o
indeferimento do trancamento da acdo penal era de rigor, ndo se
divisando, na espécie, constrangimento decorrente da manutengéo
da decisdo atacada.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 174.186/MT, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 04/08/2015, DJe 20/08/2015)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao recurso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0055585-6 RHC 82.030/MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00007713220108120029 0003541-27.2012.8.12.0029 14141564220168120000
1414156422016812000050001 35412720128120029 7713220108120029

EM MESA JULGADO: 22/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . JOSE VALERIANO DE SOUZA FONTOURA
ADVOGADO : KENIA PAULA GOMES DO PRADO FONTOURA - MS011789
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraaHonra- CalUnia
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



