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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.002.716 - RJ (2016/0276807-4)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : MARCELO ROCHA DE MELLO MARTINS E OUTRO(S) -
DF006541

AGRAVADO : JUCIARA OLIVEIRA DE JESUSAURILIO

ADVOGADO : LUCIANA DE MEDEIROS E SILVA ADRIANO E OUTRO(S) -
RJ134471

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. URV. CONVERSAO. LEI
FEDERAL 8.880/94. INOCORRENCIA. PRESCRICAO DO FUNDO
DE DIREITO. NOVO EXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. OBICE DA SUMULA  7/STJ.
APURACAO DA DEFASAGEM. LIQUIDACAO DE SENTENCA.
1. N&o houve ofensa a0 art. 535 do CPC/73, na medida em que o
Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questées que |he
foram submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos
autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacao jurisdiciond.

2. A jurisprudéncia desta Corte pacificou orientacdo no sentido de que,
nas acoes que tratam de diferencas salariais decorrentes da conversao
em URV, ndo ocorre a prescricdo do préprio fundo de direito, mas
apenas das parcelas anteriores a0 quinquénio que precedeu o
guizamento da demanda, conforme preconizado a SUmula 85/STJ.
Precedentes.

3. A andlise das degagles trazidas no especial, acerca da suposta
nulidade do julgamento ante & auséncia de condenacéo certa a respeito
do pedido formulado, cerceamento de defesa ou da fdta de
comprovacao da  defasagem remuneratoria, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério. Precedentes.
4. Ainda que superado o referido Obice, a jurisprudéncia desta Corte no
sentido de que "somente em liquidacéo de sentenca ha de se apurar
a efetiva defasagem remuneratéria devida aos servidores publicos
decorrente do método de conversdo aplicado pelo Municipio em
confronto com a legislagcao federal, de modo a evitar eventual
pagamento em duplicidade e o enriquecimento sem causa” (AgRg
nos EDcl no REsp 1237530/SP, Rel. Minidro Cesar Asfor Rocha,
Segunda Turma, julgado em 29/05/2012, DJe 13/06/2012 )

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento a0 agravo
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interno, nos termos do voto do Sr. Minidro Relaor. Os Srs. Minidros Regina Helena Costa
(Presidente), Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa Flho e Benedito Gongalves votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 22 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.002.716 - RJ (2016/0276807-4)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : MARCELO ROCHA DE MELLO MARTINS E OUTRO(S) -
DF006541

AGRAVADO : JUCIARA OLIVEIRA DE JESUSAURILIO

ADVOGADO : LUCIANA DE MEDEIROS E SILVA ADRIANO E OUTRO(S) -
RJ134471

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Rdator): Tratase de
agravo interno mangado pdo ESTADO DO RIO DE JANEIRO contra decisdo que negou
provimento ao agravo em recurso especial pelos seguintes fundamentos. (1) ndo houve ofensa ao
art. 535 do CPC/73, na medida em que o Tribuna de origem dirimiu, fundamentadamente, as
guestdes que |he foram submetidas; (I1) esta Corte pacificou orientagdo no sentido de que, nas
acoes que tratam de diferencas sdariais decorrentes da converséo em URV, n&o ocorre a
prescricdo do préprio fundo de direito, mas apenas das parcelas anteriores ao quinquénio que
precedeu o guizamento da demanda, conforme preconizado a SUmula 85/STJ; (111) a andlise das
alegacOes do recorrente esbarraria no ébice da Simula 7/STJ; e (IV) o aresto recorrido néo
destoa da jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "somente em liquidacdo de sentenca ha
de se apurar a efetiva defasagem remuneratOria devida aos servidores publicos
decorrente do método de conversdo aplicado pelo Municipio em confronto com a
legislacéo federal, de modo a evitar eventual pagamento em duplicidade e o
enriquecimento sem causa’ (AgRg nos EDcl no REsp 1237530/SP, Rel. Minigtro Cesar Asfor
Rocha, Segunda Turma, julgado em 29/05/2012, DJe 13/06/2012 ).

Nas razdes do agravo interno, a parte agravante indste na tese de negativa de
prestacdo jurisdiciona. Defende que: (1) "o decidido estd4 a exigir reforma. A violagdo do
artigo 330, do artigo 333, | e do artigo 334, | que versam sobre o0 6nus da prova é patente.
Prejuizo para o ajuizamento de acdo deve ser provado. Dizer que ele serd apurado em
liquidacdo de sentenca néo afasta 0 maltrato das referidas normas normas. E que ja teréa
sido condenado o poder publico a pagar e a possibilidade de que se reconheca que nada
€ devido é improvavel, apesar de ser isso, e somente isso, que a liquidacdo da sentenca

podera concluir. Houve maltrato ao artigo 333, | e artigo 334, | do CPC, razdo pela qual
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deve ser reformada a decisdo agravada, determinando-se o processamento do RESP. Nao
incide a SUmula 7. Quanto ao ponto também nao incide, € bom que se aponte, a Simula
283 do STF. Quando o poder publico sustentou que o 6nus da prova era do autor, por
evidente, estava fustigando o0 argumento que teria restado inerte na juntada de
documentos que possui, relativos a data de pagamento dos seus servidores, ante oS
principios da transparéncia e da eficiéncia. E calha mais uma vez ressaltar que o acérdao
do TJ NAO mandou para liquidacdo a apuracéo se haveria direito ao reajuste ou ndo e o
seu valor." (fl. 413); (II) "a ocorréncia da prescricdo do fundo de direito € (I11) "o que a
fazenda alega € que ndo ha demonstracdo do requisito para a fruicao do reajuste, o que €
coisa diversa. O TJ ofende a jurisprudéncia consolidada do STJ quando manda reajustar

independentemente de haver ou ndo pagamento antes do fina do méstrabalhado.” (fl. 416).

E o rdatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.002.716 - RJ (2016/0276807-4)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Rdator): A irresignacéo
nd merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou desenvolver

argumentacdo apta a descongtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida.

Como ja asseverado, verifica-se, inicidmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535
do CPC, na medida em que o Tribuna de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
Ihe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos, ndo se
podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou
auséncia de prestacéo jurisdiciond.

No que se refere ao Decreto n.° 20.910/32, esta Corte pacificou orientacdo no
sentido de que, nas ag0es que tratam de diferencas salariais decorrentes da conversdo em URV,
ndo ocorre a prescricdo do préprio fundo de direito, mas apenas das parcelas anteriores ao

quinquénio que precedeu o guizamento da demanda, conforme preconizado a Simula 85/STJ.

A propdsito:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO DA MOEDA
EM URV. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1."Nas agdes que visam a diferencas salariais advindas da erronea
conversdo da moeda, a relacéo € de trato sucessivo, incidindo a
prescricdo nos moldes da Simula n° 85 deste e. Tribunal" (AgRg no
AgRg no REsp 911.582/RN, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta
Turma, DJ 19/11/07).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 183.070/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/10/2012, DJe 17/10/2012)

Quanto a0 mais, a andise das alegacdo trazidas no especial, acerca da suposta
nulidade do julgamento ante a auséncia de condenacéo certa a respeito do pedido formulado,
cerceamento de defesa ou da falta de comprovacdo da defasagem remuneratéria, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia
vedada em recurso especial, conforme previsto na SUmula 7/STJ. Nesse sentido, anotem-se as

seguintes decisdes proferidas em hipoteses idénticasss AREsp 496.440/RJ, Re. Minigtro
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Benedito Gongalves, DJe 08/05/2014; AREsp 472.328/RJ, Redl. Ministro Herman Benjamin,
DJe 25/02/2014; AREsp 412.524/RJ, Rel. Minigro Og Fernandes, DJe 06/02/2014 e AREsp
400.931/RJ, Rdl. Minigtra Eliana Camon, DJe 22/11/2013.

Ainda que superado o referido Obice, 0 aresto recorrido ndo destoa da
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "somente em liquidacdo de sentenca ha de se
apurar a efetiva defasagem remuneratéria devida aos servidores publicos decorrente do
método de conversao aplicado pelo Municipio em confronto com a legislacao federal, de
modo a evitar eventual pagamento em duplicidade e o enriquecimento sem causa” (AgRg
nos EDcl no REsp 1237530/SP, Rel. Minigtro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, julgado em
29/05/2012, DJe 13/06/2012).

A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO.  AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO ESTADUAL. INOCORRENCIA DE OFENSA AO ART. 535
DO CPC. CRITERIOS PREVISTO NA LEl 8.880/94 PARA
CONVERSAO DA URV. OBSERVANCIA OBRIGATORIA PARA OS
ENTES POLITICOS RECURSD ESPECIAL 1.101.726/SP,
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSA. A DEFASAGEM
REMUNERATORIA DEVE SER APURADA EM LIQUIDAC;AO DE
SENTENCA. PRECEDENTES DESTA CORTE SUPERIOR. AGRAVO
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO DESPROVIDO.

1. Nao se encontra configurada a alegada violagéo ao art. 535
do CPC, uma vez que, compulsando os autos, verifica-se que a lide
foi resolvida nos limites propostos e com a devida fundamentacao.
As questbes postas a debate foram decididas, ndo tendo havido
gualquer vicio que justificasse 0 manejo dos Embargos de
Declaracéo. Observe-se, ademais, que o julgamento diverso do
pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa a norma ora
invocada.

2. A Terceira Secdo desta Corte Superior de Justica, no
julgamento do Resp 1.101.726/SP, da relatoria da Min. MARIA
THEREZA DE ASS'S MOURA, publicado no DJe de 14.8.2009, sob
0 rito do art. 543-C do CPC, firmou o entendimento de que os
critérios previstos na Lei 8.880/94 para a conversao da URV séo de
observancia obrigatoria para os Estados e os Municipios.

3. Somente em liquidagdo de sentenca ha de se apurar a efetiva
defasagem remuneratoria devida aos servidores publicos
decorrente do método de conversdo aplicado pelo Municipio em
confronto com a Legislacdo Federal. Precedentes desta egrégia
Corte Superior.

4. Agravo Regimental do Estado do Rio de Janeiro desprovido.
(AgRg no AREsp 319.053/RJ, Rdl. Ministro NAPOLEAO NUNES
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MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe
03/02/2015)

Em face do exposto, hega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0276807-4 AREsp 1.002.716 /
RJ

Numeros Origem: 03493707620148190001 201624508296

PAUTA: 22/08/2017 JULGADO: 22/08/2017
Relator

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO

AGRAVANTE . ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : ANTONIO DE FIGUEIREDO MURTA FILHO E OUTRO(S) - R1059164
AGRAVADO : JUCIARA OLIVEIRA DE JESUSAURILIO

ADVOGADO : LUCIANA DE MEDEIROSE SILVA ADRIANO EOUTRO(S) - RJ134471

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei

8.880/1994
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE . ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : MARCELO ROCHA DE MELLO MARTINS E OUTRO(S) - DF006541
AGRAVADO : JUCIARA OLIVEIRA DE JESUSAURILIO
ADVOGADO : LUCIANA DE MEDEIROSE SILVA ADRIANO EOUTRO(S) - RJ134471

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria, Napoledo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



