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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE . LAISCRISTINA DE SOUZA

ADVOGADO . LAISCRISTINA DE SOUZA - SP103323

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FERNANDO CLAUDIANO DOS SANTOS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO  QUALIFICADO.
CONDENAC;AO CONFIRMADA PELO TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA
DE INTIMAC,‘AO PESSOAL DO DEFENSOR DATIVO PARA O
JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NULIDADE ABSOLUTA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicid impugnado.

2. A Republica Federativa do Brasil, fundada, entre outros principios, na dignidade
da pessoa humana e na cidadania, consagra como garantia "aos litigantes, em
processo judicid ou adminigtrativo, e aos acusados em gerd, (...) o contraditdrio e
ampla defesa, com 0s melos e recursos a ela inerentes' (art. 5% LV, da
Condtituicdo Federal). Refletindo em seu conteido os ditames congtitucionas, o
art. 261 do Codigo de Processo Penal estabelece que "nenhum acusado, ainda
gue ausente ou foragido, sera processado ou julgado sem defensor”.

3. "O devido processo legd, amparado peos principios da ampla defesa e do
contraditorio, é corolario do Estado Democrético de Direito e da dignidade da
pessoa humana, pois permite o legitimo exercicio da persecucdo pend e
eventualmente a imposicdo de uma justa pena em face do decreto condenatorio
proferido”, assm, "compete aos operadores do direito, no exercicio das atribuicdes
g/ou competéncia conferida, o dever de consagrar em cada ato processua 0s
principios basilares que permitem a conclusdo justa e legitima de um processo,
anda que para condenar o ré&u" (HC 91.474/RJ, Rd. Minisro ARNALDO
ESTEVESLIMA, QUINTA TURMA, DJe 2/8/2010).

4. O reconhecimento de nulidades no curso do processo pend reclama uma
efetiva demonstracgo do prejuizo a parte, sem a qua prevalecerd o principio da
ingrumentalidade das formas postivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité
sans grief).

5. "A jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica consolidou-se no
sentido de que "a auséncia de intimacéo pessoa da Defensoria Publica ou do
defensor dativo sobre os atos do processo, a teor do disgposto no artigo 370 do
Cadigo de Processo Penal e do artigo 5° 8§ 5° da Le 1.060/1950, gera, viade
regra, a sua nulidade’, umavez que cerceado o direito de defesa da parte (HC n.
288.517/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Muss, DJe de 14/5/2014)." (RHC
79.148/MG, Rel. Minigtro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 3/5/2017).
6. No caso em exame, ndo atingida a findidade do ato e existente evidente
prejuizo & ampla defesa, configura-se 0 vicio na intimacdo e, em consequéncia,
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impde-se a sua nulidade e daqueles atos processuais a €le subsequentes, de modo
a se refazer a intimacao pessoa do advogado dativo para a sessdo de julgamento
do recurso de apelacéo.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para anular o
acordédo do recurso de apelacdo e os posteriores atos, determinando-se a
intimagdo pessoa do defensor dativo, para novo julgamento do recurso defensivo.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de agosto de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 347.099 - SP (2016/0008832-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso proprio impetrado em favor de
FERNANDO CLAUDIANO DOS SANTOS, gpontando como autoridade coatora o Tribuna
de Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta nos autos que o paciente foi condenado pela prética do crime previsto no
art. 121, 8 2%, 1 e |11, do Codigo Penal, & pena de 17 anos e 6 meses de reclusdo em regime inicid
fechado. A sentencafoi confirmada pelo Tribuna de Justica em sede de apel agéo.

Neste writ, aduz a impetrante "nulidade do julgamento da apelacdo, tendo em
vista que, na quaidade de defensora dativa do réu, ndo foi intimada pessoamente da data da
sessdo de julgamento do apelo. Alega que o mandado de intimacdo ndo foi cumprido porque o
oficad de justica dligenciou em endereco diverso do constante da carta de ordem, o que
acarretou o insucesso da comunicacdo e a nomeagao de novo defensor dativa” (e-STJ, fl. 194).

Pugna, assm, pela concessao da ordem, "para ser reconhecida a nulidade do V.
acorddo Registro n° 2015.0000505723, proferido pela 82 Camara de Direito Crimina do Egrégio
Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, por ofensa aos principios do devido processo legd,
do contraditério e da ampla defesa, bem como ao artigo 5°, § 5°, da L e n° 1.060/50 e artigo 370, §
4°, do Codigo de Processo Penal, determinando-se a redlizacéo de novo julgamento com a prévia
intimacdo pessoa desta Advogada Dativa, desentranhando-se dos autos o v. acorddo nulo”
(e-STJ, fl. 12).

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 62-189).

O Minigério Plblico Federa opinou pelo ndo conhecimento do writ, com a
concessdo da ordem de oficio (e-STJ, fls. 193-196).

E oreatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicid impugnado.

2. A Republica Federativa do Brasil, fundada, entre outros principios, na dignidade
da pessoa humana e na cidadania, consagra como garantia "aos litigantes, em
processo judicid ou adminidretivo, e aos acusados em gerd, (...) o contraditério e
ampla defesa, com 0s meios e recursos a ea ingentes’ (art. 5° LV, da
Congtituicdo Federal). Refletindo em seu contelido os ditames conditucionais, 0
art. 261 do Codigo de Processo Penal estabelece que "nenhum acusado, ainda
gue ausente ou foragido, sera processado ou julgado sem defensor”.

3. "O devido processo legd, amparado pelos principios da ampla defesa e do
contraditorio, € corolario do Estado Democrético de Direito e da dignidade da
pessoa humana, pois permite o legitimo exercicio da persecucdo pend e
eventuamente a imposicdo de uma justa pena em face do decreto condenatorio
proferido”, assm, "compete aos operadores do direito, no exercicio das atribuicdes
e/ou competéncia conferida, o dever de consagrar em cada ato processua 0s
principios basilares que permitem a conclusdo justa e legitima de um processo,
ainda que para condenar o réu" (HC 91.474/RJ, Rd. Minisro ARNALDO
ESTEVESLIMA, QUINTA TURMA, DJe 2/8/2010).

4. O reconhecimento de nulidades no curso do processo pend reclama uma
efetiva demonstracdo do prguizo a parte, sem a qud prevalecera o principio da
ingrumentalidade das formas postivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité
sans grief).

5. "A jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica consolidou-se no
sentido de que "a auséncia de intimagéo pessoa da Defensoria Publica ou do
defensor dativo sobre os atos do processo, a teor do disposto no artigo 370 do
Cddigo de Processo Penal e do artigo 5° § 5°, da Le 1.060/1950, gera, viade
regra, a sua nulidade’, umavez que cerceado o direito de defesa da parte (HC n.
288517/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Muss, DJe de 14/52014)." (RHC
79.148/MG, Rel. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 3/5/2017).
6. No caso em exame, ndo dingida a findidade do ato e existente evidente
preiuizo a ampla defesa, configura-se 0 vicio na intimacdo e, em consequéncia,
impde-se a sua nulidade e daqueles atos processuais a €le subsequentes, de modo
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a se refazer a intimacéo pessoa do advogado dativo para a sessdo de julgamento
do recurso de apelacéo.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para anular o
acorddo do recurso de apelacdo e os posteriores atos, determinando-se a
intimacdo pessoa do defensor detivo, para novo julgamento do recurso defensivo.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subdtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Consta nos autos que o paciente foi condenado pela pratica do crime previsto no
art. 121, 8 2°, | e lll, do Cdodigo Pend, a pena de 17 anos e 6 meses de reclusdo em regime
inicdd fechado. A sentenca foi confirmada pelo Tribund de Justica em sede de Apeacéo
Crimind.

Neste writ, busca a impetrante a nulidade do acorddo proferido pela 8 Camara
de Direito Crimind do Egrégio Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, por auséncia de
intimacdo pessoa da defensora dativa, nos termos dos arts. 5° 8§ 5° da Le n° 1.060/50 e 370, §
4°, do Codigo de Processo Penal.

No caso, evidencia-se manifesto constrangimento ilegd a judtificar a concesséo
da ordem de dficio.

A Republica Federativa do Brasil, fundada, entre outros principios, na dignidade
da pessoa humana e na cidadania, consagra como garantia "aos litigantes, em processo judicid ou
adminigrtivo, e aos acusados em gerd, (...) 0 contraditério e ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes' (art. 5°, LV, da Congtituicdo Federal). Refletindo em seu conteido os
ditames condtitucionais, o art. 261 do Cddigo de Processo Penal estabelece que "nenhum
acusado, ainda que ausente ou foragido, sera processado ou julgado sem defensor”.

"O devido processo legd, amparado pelos principios da ampla defesa e do
contraditorio, € corolario do Estado Democratico de Direito e da dignidade da pessoa humana,
pois permite o legitimo exercicio da persecucéo pena e eventuamente a imposcao de uma justa
pena em face do decreto condenatorio proferido”, assm, "compete aos operadores do direito, no
exercicio das atribuicbes e/lou competéncia conferida, o dever de consagrar em cada ato
processual os principios basilares que permitem a conclusdo justa e legitima de um processo,
ainda que para condenar o réu" (HC 91.474/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, DJe 2/8/2010).

Com efeito, 0 reconhecimento de nulidades no curso do processo penal reclama
uma efetiva demonstracdo do prguizo a parte, sem a qua prevalecerd o principio da
ingtrumentalidade das formas positivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief).

Ha muito, essa Corte assm se manifesta:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO.
RECEPTACAO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
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PERMITIDO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. INTERCEPTAGOES TELEFONICAS. ALEGAGCAO DE
NULIDADE DAS PRORROGACOES. NECESSIDADE COMPROVADA.
RECONHECIMENTO PESSOAL. NULIDADE. PREMIZO NAO
DEMONSTRADO. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS.

| - N&o se divisa qualquer ilegdidade nas escutas telefOnicas, ou nas
provas delas derivadas, quando as instancias ordinérias, de acordo com a
complexidade do caso, evidencia a necessidade de sua autorizagdo ou
prorrogacdo, desde que atendidos os requisitos legas e em estreita
observancia aos critérios de indispensabilidade e razoabilidade.

Il - A declaracéo de nulidade de ato processual ndo pode prescindir da
demonstragdo do prejuizo, em face do principio pas de nullité sans
grief, previsto no art. 563 do Cdadigo de Processo Penal.

[l - N& h& que se fdar em ilegdidade na fixacdo da pena-base acima
do minimo legd quando as instncias ordindrias, apresentando
fundamentacdo concreta, concluem que as circunstancias do crime
revelam sua gravidade concreta, exigindo resposta penad mais
contundente.

Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 567.997/PR, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 19/8/2016 — grifou-se).

"RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. APELACAO.
QUORUM. MAIORIA. JUIZES CONVOCADOS. PRINCIPIO DO
JUIZ NATURAL. MATERIA CONSTITUCIONAL. DISPOSITIVO
VIOLADO. SUMULA N. 284 DO STF. MAGISTRADO IMPEDIDO.
PREQUESTIONAMENTO. ACORDAO UNANIME. QUESITOS.
NULIDADE. PRECLUSAO. AUSENCIA DE PREJUIZO. SEGUNDA
APELACAO. MESMO FUNDAMENTO. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
INCABIVEL. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Inviavd o0 conhecimento do recurso especia por violagcdo ao
principio do juiz natural, pois a matéria é de cunho eminentemente
constitucional (art. 5°, XXXVII e LIlI, da CF/88) e ndo foi indicado o
dispositivo violado (Simulan. 284 do STF).

2. N& tendo sido impugnado por meio de embargos de declaragcdo o
pleito de nulidade decorrente de impedimento de magistrado no julgamento
colegiado, ausente o prequestionamento. Ademais, o referido Gbice,
ainda que capaz de promover a nulidade do voto do magistrado, ndo €
suficiente para, por s sO, acarretar a nulidade do julgado quando
evidenciado que a participacéo do julgador ndo foi decisiva para o resultado,
como na hipotese, em que o decisum foi unanime.

3. A degacdo de nulidade por vicio na quesitacdo deverd ocorrer no
momento oportuno, isto &, apos a leitura dos quesitos e a explicagdo dos
critérios pelo Juiz presidente, sob pena de preclusdo, nos termos do
art. 571 do CPP. Ademais, em matéria de nulidade, aplica-se o
principio pas de nullité sans grief, segundo o qual ndo ha nulidade
sem que o ato tenha gerado preuizo para a acusacdo ou para a
defesa.

4. Esta Casa ja pacificou que, embora sgjam diversos os argumentos
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alegados nas apelacBes criminais, interpostas com fulcro na mesma alinea
(art. 593, 111, "d", do CPP), ou sgja, decisdo manifestamente contraria a
prova dos autos, 0 segundo recurso encontra ébice no art. 593, § 3°, do
CPP, 0 qua ndo pode ser flexibilizado pelo Tribuna de origem.
Entendimento que atrai o 6bice da Simula n. 83 deste Superior Tribunal.

5. Recurso especiad parciadmente conhecido e, nessa extensdo, néo
provido." (REsp 1.111.241/DF, Re. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 198/2016 — grifou-se)

No caso em exame, conforme informagdes prestadas peo TJSP, "foi expedida
carta de ordem determinando-se a0 Jizo a quo a intimagdo da advogada — com endereco na
Avenida Ipiranga, Edificio Fleming |1, 1123, Republica, S0 Paulo-SP —, da pauta da sesséo de
julgamento da apelacdo. Na Vara de origem foi expedido mandado, tendo como endereco
indicado na folha de rosto a Avenida Santa Catarina, 1869, 4. 06, Vila Mascote, S&0 Paulo-SP.
Dirigindo-se a este endereco, o Oficid de Justica ndo locdizou a defensora e, diante da certidéo
de cumprimento negativo do mandado, o Relator determinou fosse oficiado a Defensoria Piblica
para nomeacdo de nova Defesa dativa. Nomeada a Dra. Allana Prado Oliveira dos Santos, esta
indicou que ndo atuava em crimes de competéncia do Tribuna do Jiri, sendo entdo nomeada a
Dra. Gabridla de Castro lanni. Em sesséo de julgamento realizada aos 16 de julho de 2015, a
Oitava Camara de Direito Crimina, sem discrepancia de votos, negou provimento ao reclamo”
(e-STJ, fls. 62-63).

Com €feito, a jurisprudéncia desta Corte Superior € firme no sentido de que se
aplica a0 advogado dativo 0 mesmo regramento que rege a Defensoria Plblica, quanto a
necessidade de intimacdo pessoal.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. INJURIA. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DO
DEFENSOR PUBLICO. JUIZADO ESPECIAL CRIMINAL. AUSENCIA
DE NULIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

I - A jurisprudéncia deste  Superior Tribuna de Justica
consolidou-se  no sentido de que "a auséncia de intimacdo pessoa da
Defensoria Publica ou do defensor dativo sobre os atos do processo, a
teor do disposto no artigo 370 do Codigo de Processo Penal e do artigo
5° 8§ 5° da Leé 1.060/1950, gera, viade regra, a sua nulidade’, uma
vez gue cerceado o direito de defesa da parte (HC n. 288.517/MG, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 14/5/2014).

Il - Por outro lado, no &mbito dos Juizados Especiais criminais, ndo se
exige a intimagd pessoa do defensor publico, admitindo-se a intimagdo
na sessdo de julgamento ou pea imprensa oficial (precedentes do STF
edo STJ).

Recurso ordinario em habeas corpus desprovido. (RHC 79.148/MG, Rdl.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 3/5/2017).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS APELACAO.
DEFENSOR DATIVO. AUSENCIA DE INTIMA(;AO PESSOAL DO
ACORDAO. NULIDADE EVIDENCIADA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Nos termos do art. 5°, paragrafo 5° daLe n° 1.060/50, com a redacéo
dada pela Le n° 7.871/89, e artigo 370, § 4°, do Cédigo de Processo Penal,
acrescentado pela Le n° 9.271/96, é prerrogativa do defensor dativo e do
defensor publico, ou de quem exerca cargo equivalente, a intimacdo
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pessoal de todos os atos e termos do processo, sob pena de nulidade.

2. Se a mécula € anunciada em tempo razoavel, como sOi ser a
hipbtese dos autos, caracteriza nulidade absoluta, por infringéncia ao
principio da ampla defesa, a auséncia de intimagdo pessoa do defensor
dativo em relacdo a0 acorddo exarado no julgamento de recurso de
apelacdo.

3. Ordem concedida a fim de anular a certidéo de transito em julgado e,
uma vez anulados todos os atos subseguentes, determinar aintimacdo
pessoad da defesa para cientificacdo dos termos do acorddo." (HC
358.434/SP, Rdl. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 199/2016).

Desse modo, néo redlizada a intimacdo pessoa da advogada dativa da sessdo de
julgamento do recurso de apelacéo defensivo, € manifesta a ilegdidade imposta ao paciente.

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus. Ordem concedida de dficio
para anular 0 acordao do recurso de apelacdo e os posteriores atos, determinando-se a intimacéo
pessoal do defensor dativo, para novo julgamento do recurso defensivo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0008832-7 PROCESSO ELETRONICO HC 347.099 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00500588720128260001 20150000505723 500588720128260001
EM MESA JULGADO: 22/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . LAISCRISTINA DE SOUZA
ADVOGADO . LAISCRISTINA DE SOUZA - SP103323
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . FERNANDO CLAUDIANO DOSSANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



