@
%

N
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

L

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PARADIGMA QUE NAO GUARDA
SIMILITUDE FATICA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. OBICE SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA SUMULA
315/STJ. EMBARGOS DE DIVERGENCIA REXEITADOS LIMINARMENTE.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

| - Consoante 0 art. 1.043 do CPC/2015, os Embargos de Divergénca
somente sdo admissivels quando os acordaos embargado e paradigma forem de mérito,
ou quando um deles, embora ndo conhecendo do recurso, tenha apreciado a
controvérsa

Il - In casu, o acdérddo embargado Ndo apreciou a controvérsia, N0 mérito,
relaiva a arguicdo de ofensaao artigo 299 do Caodigo Pend, por reputar imprescindive
a necessdade de revolvimento fético-probatério, contrariando entendimento sumular n.
7/ISTJ. O acdrdéo paradigma, por suavez, examinou 0 merito do Recurso Especid.

[l - Frme é o entendimento deste Tribuna Superior no sentido de que "néo se
admitem embargos de divergéncia com o objetivo de discutir o acerto ou
desacerto na aplicacdo da regra técnica de conhecimento de recurso especial,
como no caso de discussio acerca da posshbilidade ou néo da incidéncia do
enunciado n. 7 da SUmula desta Corte" (STJ, AgRg nos EARESp n. 585.779/MS,
Corte Especial, Rd. Min. Og Fernandes, DJe de 21/3/2016).

IV - Incidéncia, no particular, do teor da SUmula n. 315/STJ, segundo a qud
"Néo cabem embargos de divergénda no ambito do agravo de indrumento que néo
admite recurso especid”.

V - A concessdo de Habeas Corpus de dficio, no bojo de embargos de
divergéncia, encontra 6bice tanto no fato de que o Rdator ndo tem autoridade para
conceder a ordem por meo de decisdo monocrética, descondituindo, na prética, o
resultado de acorddo proferido por outra Turma  julgadora, como, tampouco a Secéo
detém competéncia condituciond para conceder Habeas Corpus contra acérdéo de
Turmado préprio Tribund. Precedentes. (AgRg nos EARESp n. 971.629/PR, Terceira
Secao, Rd. Min. Reynaldo Soar es Fonseca, DJe de 22/5/2017).

Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Minidros da Terceira Segdo do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo regimentd, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
A Sra. Minigra Maia Thereza de Asss Moura e os Srs. Minigros Jorge
Muss, Sebastido Reis Jinior, Nefi Cordeiro, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas,
Antonio Saldanha Pdheiro e Jod 1lan Paciornik votaram com o Sr. Minigtro Relator.
Presidiu o julgamento o0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Bradlia (DF), 23 de agosto de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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AGRAVANTE  : MARCOLINO APARECIDO DA COSTA
ADVOGADOS : ALESSANDRO SILVERIO - PR027158

BRUNO AUGUSTO GONCALVESVIANNA - PR031246
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de Agravo
Regimentd interposto por MARCOLINO APARECIDO DA COSTA em face de decisio
monocréica de minha rdatoria, proferida as fls 1.143-1.147, em que indeferi liminarmente
Embargos de Divergéncia outrora opostos, por reputar ausente a necessria amilitude féatica
entre 0 acdrddo embargado e respectivo paradigma, nos termos do artigo 266, §4°, do RIST,
bem como, em razéo daincidénciado obice sumular n. 315 deste Tribund Superior.

Depreende-se dos autos que a parte ora agravante interpds Agravo em
Recurso Especid (fls. 845-869), o qud, em que pese conhecido, teve negado 0 seu
provimento, com fulcro no art. 34 do RISTJ e pdo disposto na Simula 568/STJ (fls
895-898), por decisdo do em. Ministro Sebastido Reis Jnior.  Inconformado, aviou Agravo
Regimenta (fls 901-924), submetido a apreciacdo da col. Sexta Turma, que ao negar-lhe
provimento (fls. 936-938), assentou o julgado nos seguintes termos

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURD ESPECIAL. ABSOLVICAO POR PREVARICACAO.
CONDENA(;AO POR FALSDADE IDEOLOGICA E USO DE
DOCUMENTO FALSO. ACORDAO RECORRIDO BEM
FUNDAMENTADO. VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. NAO
OCORRENCIA.  CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA  7/STJ.
FORMALIDADE DO ART. 402 DO CPP. AUSENCIA DE PREJUIZO A
DEFESA. MINISTERIO PUBLICO. POSSBILIDADE DE COLHEITA DE
PROVAS INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE.

1. A andlise das razfes recursais quanto as provas periciaise
cdpias de documentos encontra o 6bice da Simula 7/STJ.

2. O Minigtério Publico tem legitimidade para a colheita de
elementos probatdrios essenciais a formacéo de sua opinio delicti.

3. A inobservancia da formalidade do art. 402 do Cédigo de
Processo Penal ndo implica nulidade por § S0, quando ausente
demonstracdo de prejuizo.

4. Agravo regimental improvido."
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Opostos Embargos de Declaragéo (fls 946-966), estes foram rgeitados sob o
fundamento de austncia de vido a ser sanado pela via eéta, buscando o embargante, em
verdade, 0 rgulgamento da causa, consoante ressa da ementa a seguir transcrita (fls.
973-974):

"PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ABSOLVICAO
POR PREVARICACAO. CONDENACAO POR FALSDADE
IDEOLOGICA E USO DE DOCUMENTO FALSO. ACORDAO
RECORRIDO BEM FUNDAMENTADO. VIOLACAO DO ART. 619 DO
CPP. NAO OCORRENCIA. CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
FORMALIDADE DO ART. 402 DO CPP. AUSENCIA DE PREJUIZO A
DEFESA. MINISTERIO PUBLICO. POSSBILIDADE DE COLHEITA DE
PROVAS INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE.

1. O julgado ndo trouxe omissao, contradicdo ou
obscuridade. Como ja mencionado, a tese do embargante foi rechacada,
nao havendo vicio a ser sanado, uma vez que a matéria posta nos autos foi
clara e explicitamente apreciada quanto a comprovagao do crime de uso
de documento falso.

2. A andlise das razies recursais quanto as provas periciais e
copias de documentos encontra o obice da Simula 7/STJ.

3. A inobservancia da formalidade do art. 402 do Cédigo de
Processo Penal ndo implica nulidade por s SO, quando ausente
demonstracdo de prejuizo.

4. Embargos de declaracéo rejeitados’

Irresgnado, foram aviados os Embargos de Divergéndia (fls. 986-1.015),
indicando como paradigma, os acordéos proferidos no julgamento dos Embargos de
Declaracdo no Agravo Regimental no Recurso Especid n. 862.581/SP, Primera Turma, da
relatoria do em. Ministro Napoledo Nunes M aia Filho, bem como o Agravo Regimenta em
Recurso Espedid n. 1.295.740/PR, Quinta Turma, da rdatoria do em. Minisro Reynaldo
Soar es da Fonseca.

Submetido, iniddmente, & apreciacdo da Corte Especid para andie da
divergéncia sob sua competéncia (fls 1.030-1.034), o em. rdaor Og Fernandes néo
conheceu do recurso, por auséncia da smilitude féica entre os arestos em divergénda
Interposto Agravo Regimentd (fIs.1.041-1.067), este fa desprovido (fls. 1.080-1.086). Em
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sede de aclaratdrios, consgnou-se no julgado, ao rgeitalos, que a parte ora agravante se
limitou a reproducéo das razbes aventadas nas insurgéndas anteriormente opostas, ndo
havendo, in casu, quaquer nulidade no decisdrio embargado (fls 1.125-1.131).

Encaminhados os autos a Terceira Secéo, a fim de se resolver a divergéncia
supostamente havida entre a Quinta e a Sexta Turma, proferi decisSo monocrdica de
indeferimento liminar dos Embargos de Divergénda, assentando-se 0 julgado nos seguintes
fundamentos (fls 1.143-1.147):

"Insta consignar, inicialmente, que os Embargos de Divergéncia devem ser
liminarmente indeferidos, levando-se em consderagdo as seguintes premissas. 1) a
auséncia de similitude féatica entre o acérdado embargado e o respectivo paradigma; 2)
incidéncia da simula 315/STJ.

Vale destacar, nos termos da reiterada jurisprudéncia desta Corte
Quperior, que a admisshilidade dos embargos de divergéncia esta atrelada a
demonstracdo de estarem os arestos confrontados partindo de similar contexto fatico,
muito embora com solucdes juridicas distintas.”

Ao manga o presente Agravo Regimentd, sustenta o recorrente que a decisfo
sufragada merece reforma ao fundamento de que o recurso de embargos de divergéncia
exerce "funcdo politica, na medida em que unificara teses divergentes acerca de uma
mesma matéria” (fl. 1.172).

Nesse sentido, complementa

"Logo, ndo deve existir, ao contrario do asseverado na decisio ora
agravada, distincdo na interpretacéo de espécies recursais idénticas, tudo em nome do
aprimoramento da prestacéo jurisdicional. Ademais, a esséncia do acordao paradigma
diz respeito a possibilidade de se analisar a prova dos autos em sede de recurso especial,
possibilidade esta afastada pelo acordéo embargado.”

Condui, assm, que os julgados se contrgpdem, mormente quando o paradigma
"sustenta que a prova dos autos pode ser revalorada em sede de recurso especial, o
acordao ora embargado, por sua vez, entende que o fato provado ndo pode ser
revalorado em sede de recurso constitucional” (fl. 1.176).

Noutro giro, defende a néo inddénciain casu do verbete sumular n. 315 deste
soddlicio, ao dirmar que o em. Minigtro relator adentrou a andise do mérito do apelo especid
por ocasido do julgamento do agravo regimenta interposto em sede de agravo em recurso
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especid (fl. 1.177).

Por fim, podula a concesso de Habeas Corpus de ofico, porquanto “a
matéria tratada no recurso especial, no tocante a violagdo ao artigo 299 do Cdédigo
Penal, comporta a concessao de habeas corpus de oficio, isto porque, a premissa fatica
adotada pelo Tribunal de Justica do Parana, para manter a condenacao, vai de encontro

a jurisprudéncia consolidada dessa corte” (fls 1.180-1.181).

Pugna, assm, pelo provimento do recurso, ou, a concesséo de Habeas

Corpusde oficio em favor do ora agravante.

E o rdaodrio.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 540.925 - PR (2014/0156158-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : MARCOLINO APARECIDO DA COSTA
ADVOGADOS : ALESSANDRO SILVERIO - PR027158
BRUNO AUGUSTO GONCALVESVIANNA - PR0O31246
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PARADIGMA QUE NAO GUARDA
SIMILITUDE FATICA. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
OBICE SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA SUMULA
315/STJ. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
REJEITADOS LIMINARMENTE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

| - Consoanteo art. 1.043 do CPC/2015, os
Embargos de Divergéncia somente sdo admissives
guando os acorddos embargado e paradigma forem de
mérito, ou quando um deles, embora ndo conhecendo
do recurso, tenha apreciado a controvérsa

Il - In casu, 0 acérdéo embargado néo gpreciou
a controvérsa, no méito, rdaiva a aguicdo de
ofensa a0 atigo 299 do Codigo Pend, por reputar
imprescindivd  a necessdade de  revolvimento
fético-probatorio, contrariando entendimento sumular n.
7ISTJ. O acdrdéo paradigma, por sua vez, examinou o
mérito do Recurso Especid.

Il - Frme é o entendimento deste Tribund
Superior no sentido de que "ndo se admitem
embar gos de diver géncia com o objetivo de discutir
0 acerto ou desacerto na aplicacdo da regra
técnica de conhecimento de recurso  especial,
como no caso de discussio acer ca da possibilidade
ou ndo da incidéncia do enunciado n. 7 da Simula
desta Corte" (STJ AgRg nos EAREs n.
585.779/MS, Corte Especial, Rd. Min. Og
Fernandes, DJe de 21/3/2016).

IV - Incidéncia, no particular, do teor da Simula
n. 315/STJ, segundo a qud "Néo cabem embargos de
divergéncia no ambito do agravo de indrumento que
néo admite recurso especid”.

L
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V - A concessio de Habeas Corpus de oficio,
no bojo de embargos de divergéncia, encontra obice
tanto no fato de que o Relator ndo tem autoridade para
conceder a ordem por meio de decisio monocréica,
descondtituindo, na prética, o resultado de acdrdéo
proferido por outra Turma  julgadora, como, tampouco
a Secdo detém competéncia conditucond  para
conceder Habeas Corpus contra acorddo de Turma
do proprio Tribund. Precedentes. (AgRg nos EARES
n. 971.629/PR, Tercera Secao, Rd. Min. Reynaldo
Soar es Fonseca, DJe de 22/5/2017).

Agravo Regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente agravo

regimental ndo mer ece prosperar.

Com efeito, consoante disciplina o artigo 1.043 do CPC/2015 os Embargos de
Divergéncia sdo cabive's contra acordao que

"l - em recurso extraordinario ou em recurso especial, divergir do
julgamento de qualquer outro érgao do mesmo tribunal, sendo os acérdaos, embargado
e paradigma, de mérito;

[...]

Il - em recurso extraordindrio ou em recurso especial, divergir do
julgamento de qualquer outro 6rgdo do mesmo tribunal, sendo um acérddo de mérito e
outro que ndo tenha conhecido do recurso, embora tenha apreciado a controvérsia”.

Nesse digpasio, 0 art. 266 do RISTJ — com a redacdo dada pedla Emenda
Regimenta 22, de 2016 — estabelece, nesse mesmo sentido, que

"Art. 266. Cabem embargos de divergéncia contra acérddo de Orgéo
Fraciondrio gque, em recurso especial, divergir do julgamento atual de qualquer outro
Orgéo Jurisdicional deste Tribunal, sendo:

| - os acdrdaos, embargado e paradigma, de mérito;

Il - um acérddo de mérito e outro que ndo tenha conhecido do recurso,
embora tenha apreciado a controvérsia”.
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Conforme conggnado na decisdo ora vergastada, 0s acordaos em cotgo néo
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L

foram proferidos no mesmo grau de cognicéo, de modo a inviadlizar a configuracéo da
degada divergénda juriorudencid. No compasso, ressai da fundamentacdo do decisum (fl.
1.146):

"In casu, verifica-se do acdrddo embargado que foi negado provimento ao
agravo em recurso especial, no tocante a violagdo ao artigo 299 do CP, por incidéncia
da simula 7/STJ, uma vez que para se chegar a solucdo diversa da alcancada pela
instancia de origem, imprescindivel seria o reexame de prova (fls. 897).

Analisando o acordao paradigma indicado pelo embargante as fls. 1.011,
observa-se que o obice do enunciado sumular em referéncia foi levantado em sede de
contrarrazoes ao apelo especial, reiterado no agravo regimental, sendo devidamente
afastada a sua incidéncia ao caso concreto, ante a prescindibilidade do revolvimento
fatico-probatério para julgamento do apelo nobre, que concluiu pelo provimento do
recurso.

Resta clara, portanto, a auséncia de similitude fatica, mormente quando
0 acordao impugnado ndo ultrapassa a barreira para conhecimento do recurso especial,
e 0 acdrdao em convergéncia € proferido em sede de juizo de mérito, ndo sendo possivel
efetuar o devido cotgjo analitico."

A corroborar com 0 entendimento Sufragado, colaciono 0S  Seguintes
precedentes.

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MERITO DO
RECURSO ESPECIAL NAO APRECIADO. INCIDENCIA DA SUMULA
315/STJ.

1. Recurso indeferido liminarmente, com fundamento na
Simula 315/STJ: "Néo cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que ndo admite recurso especial.” 2. Limitando-se
a matéria tratada no acérddo a regra técnica de conhecimento do
recurso especial, so incabiveis os embargos de divergéncia, que ndo se
prestam ao reexame da quest&o.

3. A jurisprudéncia da Corte € no sentido de que "a
finalidade dos embargos de divergéncia é a uniformizacdo da
jurisprudéncia do Tribunal, ndo se apresentando COmMO NOVO recurso
ordinario nem se prestando para a correcdo de eventual equivoco ou
violacdo que tenha ocorrido no julgamento do recurso especial” (Agint
nos EAREsp 734.787/RS, Rd. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
CORTE ESPECIAL, julgado em 15/02/2017, DJe de 15/03/2017).

4. S 0 mérito do recurso especial nem sequer chegou
a ser apreciado, em razdo da aplicacdo da regra técnica, ndo ha
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divergéncia  jurisprudencial a ser uniformizada. Logo, ficam
inviabilizados os embargos de divergéncia.

5. Agravo interno improvido" (Agint nos EARE® n.
739.752/SP, Corte Especial, Rd. Min. Raul Araljo, DJe de 21/06/2017).
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"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.,
UNIFORMIZAGAO COM JURISPRUDENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS
IMPOSS BILIDADE. PARADIGMA PROFERIDO EM SEDE DE HABEAS
CORPUS  INADMISSBILIDADE. EXAMES TECNICOS DE
ADMISSBILIDADE DO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO.

1. Os embargos de divergéncia tém como escopo a
uniformizacdo da jurisprudéncia dos oOrgdos julgadores desta Corte,
garantindo aos jurisdicionados uma Unica e correta interpretacédo da
legidacdo infraconstitucional federal. Assm, mostra-se inviavel a busca
da pacificacdo da jurisprudéncia desta Corte com a jurisprudéncia de
outrostribunais.

2. A Tercaira Secdo tem entendimento de que, sendo a
finalidade dos embargos de divergéncia a uniformizacdo da jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica quanto ao direito federal, somente se
admite como paradigma acordéo proferido em sede de recurso especial e
de agravo em recurso especial que examine 0 mé&rito da questdo, ndo
sendo aptos a tal finalidade os acérdéaos proferidos em recurso ordinério
em mandado de seguranca, acao rescisoria, habeas corpus e conflito de
competéncia.

3. Se 0 acdrdao objeto dos embargos ndo adentrou no
mérito do recurso especial por entender incidente a Simula 7 do STJ,
nao ha a possibilidade de uniformizar o juizo de conhecimento, ja que
servem os embargos para uniformizar teses juridicas que se apresentam
em divergéncia quanto a matéria meritoria.

4. Esta Corte rechaga o conhecimento de embargos de
divergéncia quando n&o atendido o comando ditado no art. 266 do RISTJ,
especialmente quando a controvérsia cinge-se aos exames técnicos de
admissibilidade do recurso especial.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EDd nos
EAREs n. 471.430/SP, Terceira Secdo, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de
26/5/2015).

Outrossm, inga consgnar que somente nas hipoteses em que 0 mérito recursd
do gpelo especid € apreciado, que se mostram cabivels, em tese, os embargos de divergéncia,
consoante o digposto na Imula315/STJ. A propésito:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. AUSENCIA DE ENFRENTAMENTO DO
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MERITO DO RECURSD ESPECIAL. OBICE DA SUMULA 315/STJ.
AUSENCIA DE 9MILITUDE FATICA. DIVERGENCIA NAO
CONFIGURADA.

1. A teor da Simula 315 do Superior Tribunal de Justica,
nao cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento
gue ndo admite recurso especial.

2. Admite-se a divergéncia nos casos em que o relator
conhece do agravo e adentra 0 mérito do proprio recurso especial, uma
vez que, nessa hipotese, estara decidindo o préprio mérito do recurso
especial, 0 que NAo 0correu na espécie.

3. Ausente a similitude fatica entre as situacdes, incabiveis
S80 os embargos de divergéncia.

4. Os embargos de divergéncia prestamrse a pacificacéo
da jurisprudéncia, ndo a revisio de julgados dos érgéos fracionérios da
Corte. N&o ensga divergéncia a aplicacdo da Simula 182 em
conformidade com as peculiaridades de cada caso.

5. Embargos de divergéncia ndo conhecidos' (EARESp n.
559.766/DF, Corte Especial, Rd. Min. Raul Araljo, DJe de 22/11/2016).
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No que tange ao pleto sucessvo do agravante de concessdo de Habeas
Corpus de dfico pea Tercara Secdo desta Corte, regidtro, iniddmente, que o pedido fo
formulado tdo somente em sede de agravo regimentd, restando Slente nas razdes dos
embargos de divergéncia

Pois bem. A meu ver, mostra-se invidvd 0 seu acolhimento, porquanto, entendo
gue o juiz naturd para examinar esse pedido € a Sexta Turma, 6rgéo fracion&io ao qud o
recurso especid do ora embargante fo efetivamente didribuido. No compasso, impende
condgnar que a competéncia da Tercelra Secdo iniciou-s a partir da degada divergénda
jurisprudencid entre acdrddos oriundos de suas Turmas, em observancia aos preceitos
regimentais deste Tribund Superior.

Nesse contexto, eventud concessdo de ordem de oficio deveria ter Sdo
pleiteada perante o 6rgdo fracion&io competente, sob pena de verdadeira usurpacéo da
competéncia do juiz naturd, no caso, a Sexta Turma

Além disso, ndo ha possibilidade de concesséo de Habeas Corpus de dficio
contra atos dos préprios membros desta Corte, diante da expressa previsio condituciond que
aribui a competéncia, nesses casos, ao Supremo Tribund Federd.
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A propésito:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 315/STJ. IMPOSSBILIDADE DE DISCUSSAQ,
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA, ACERCA DO JUizO DE
ADMISSBILIDADE DO RECURSD ESPECIAL (REGRA TECNICA DE
CONHECIMENTO). SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE SMILITUDE
FATICA ENTRE OS ACORDAOS COMPARADOS DESCABIMENTO
DA CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFiCIO EM EMBARGOS
DE DIVERGENCIA.

1. A finalidade dos embargos de divergéncia é a
uniformizagdo da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
portanto ndo podem ser utilizados como nova via recursal, visando a
corrigir equivoco ou controvérsia advinda do julgamento do proprio
recurso especial. Dessa forma, ndo é cabivel sua interposicdo para
discutir 0 acerto ou desacerto na aplicacdo da regra técnica de
conhecimento de recurso especial, como € o0 caso da incidéncia do 6bice
contido na Simula 7/STJ ao caso concreto.

[...]

6. A concessdo de habeas corpus de oficio, no bojo de
embargos de divergéncia, encontra o6bice tanto no fato de que nem o
Relator tem autoridade para, em decisio monocrética, conceder
ordem que, na prética, desconsgtituiria o resultado de acordéo proferido
por outra Turma julgadora, como tampouco a Secdo detém
competéncia constitucional para conceder habeas corpus contra
acordao de Turmado proéprio tribunal. Precedentes.

7. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg nos
EAREs n. 971.629/PR, Tercara Secdo, Rd. Min. Reynaldo Soares
Fonseca, DJe de 22/5/2017).

L

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Numero Registro: 2014/0156158-8 PROCESSO ELETRONICO

NuUmeros Origem: 10090470 1009047001 1009047002 20096504 201300269707
PAUTA: 23/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretério
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA

AUTUACAO
EMBARGANTE : MARCOLINO APARECIDO DA COSTA
ADVOGADOS : ALESSANDRO SILVERIO - PR027158

AgRg nos
EAREsp 540.925/
PR

MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 23/08/2017

BRUNO AUGUSTO GONCALVESVIANNA - PR031246

EMBARGADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Falsidade ideol 6gica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCOLINO APARECIDO DA COSTA
ADVOGADOS : ALESSANDRO SILVERIO - PR027158
BRUNO AUGUSTO GONCALVESVIANNA - PR031246
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Minigra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Jorge Mussi,
Sebastido Reis Janior, Nefi Cordeiro, Reynado Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Antonio

Sadanha Palheiro e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



