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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°915.912 - SP (2016/0136980-6)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS
SOC. de ADV.

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
NAO-PADRONIZADOS NPL |
: GIZA HELENA COELHO E OUTRO(S)
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI
COELHO E GAVIOLI - ADVOGADOS ASSOCIADOS
PEDRO TERZENOV
RENATO MALDONADO TERZENOV
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCAPAZ
DE ALTERAR O JULGADO. INDENIZATORIA. FUNDAMENTOS NAO ATACADOS.
SUMULA N° 283/STF. DANO MORAL. VALOR ARBITRADO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. A auséncia de impugnag¢do dos fundamentos do aresto recorrido enseja a
incidéncia, por analogia, da Simula n° 283 do Supremo Tribunal Federal.

2. Tendo o tribunal de origem decidido a causa com base na andlise dos
elementos féatico-probatoérios dos autos, alterar sua decisédo atrai a incidéncia da
Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. O valor fixado a titulo de indenizacdo por danos morais baseia-se nas
peculiaridades da causa. Assim, afastando-se a incidéncia da Sumula n° 7/STJ,
somente comporta revisao por este Tribunal quando irrisério ou exorbitante, o
gue ndo ocorreu na hipétese dos autos, em que arbitrado em

R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de
Noronha (Presidente) e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDO DE INVESTIMENTO EM
DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS NPL | contra deciséo (fls. 388/392 e-STJ) que
conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso especial em virtude da aplicacdo das
Sdmulas n° 7/STJ e n°® 283/STF.

O agravante alega, em sintese, que ndo ha falar nos ébices sumulares aplicados,
visto que demonstrada a infringéncia aos dispositivos legais mencionados nas razdes do

recurso e que inexistente, na espécie, a prova do dano moral.
Ao final, pugna pela reforma da decisdo agravada.

E o relatorio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

O recurso ndo merece prosperar.

Os argumentos expendidos nas razdes do agravo sao insuficientes para autorizar

a reforma da decisédo agravada.

Conforme afirmado na decisdo impugnada, verifica-se que relativamente a

caracterizacao do ato ilicito, o tribunal de origem concluiu que o dano moral é consequéncia

imediata do ato lesivo gerado pela inscricdo indevida, consubstanciado na auséncia de

comprovacao de celebracdo de contrato entre as partes litigantes, como demonstra 0 seguinte

trecho:

"(...)

Deve, no minimo, ter o titulo de crédito nas maos, como corolario
da cessao tem o direito de exigir que este lhe seja entregue, ja que ira assumir a
posicao do cedente. Para saber 0 que esta protestando ou negativando, contra
quem e por qual motivo.

Aqui, como com propriedade assinalado pelo autor a fl. 281 - dai o
inteiro descabimento da prejudicial de cerceamento de prova, a fls. 230/232; mas
dai ndo se seguia, s6 por isso, a litigancia de ma-fé arguida a fl. 282 -, jA com a
contestacdo deveria ter trazido o titulo representativo de seu crédito, imprestavel
a alegacéao de fl. 232, de que n&o o teria consigo, precisaria de mais prazo para
obté-lo. Da propria incuria ndo se podendo valer.

Na peticédo inicial, alias, trecho transcrito a fl. 281, isso ja ficara bem
claro, tratava-se de documentacdo necessaria e imprescindivel a formulacéo
defensiva, ndo podendo o réu aqui atuar quando e como bem |he apetecesse. E
depois ainda se dizer cerceado na defesa.

Ocorreu, na realidade, o Santander ter Ihe repassado crédito frio,
com ele o autor ndo tinha divida nenhuma, consoante ficara bem demonstrado
pela sentenca de fls. 184/188: contra ele propds acdo declaratéria e ganhou, a
peticdo inicial a fls. 123/145. O banco, inclusive, ja tendo sido devidamente
responsabilizado, que contra ele o apelante regrida pelo que aqui vier a
dispender.

Para se exculpar, teria que demonstrar ter tomado as necessarias
cautelas para ndo errar, s6 que nao tomou nenhuma. E, ndo tomando,
presumia-se sua culpa, a falha de servigco. Que, nos termos do artigo 14 do
Cddigo de Defesa do Consumidor, responsabiliza em carater objetivo. Deixando
de fazé-lo apenas se demonstrada culpa exclusiva da prépria vitima, ou de
terceiro, consoante o § 3°, Il, seguinte.

Dai a condenacdo, bem decretada. Devida a indenizagdo sem
prova de efetivo dano, esta tem lugar in re ipsa, consoante o melhor
entendimento. Ele préprio, alias, ao contestar havendo por bem cancelar a
restricdo (fls. 38 e 54) de fl. 29.
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(...)

Cadastros de inadimplentes implicam em atividade de risco - risco
de prejudicar, ja se viu, negativando indevidamente - para quem os elabore ou os
municie. Nao podem errar, se errarem causarao dissabores importantes a quem
ali se veja incluir, inaceitaveis; tudo sem contar o abalo de crédito decorrente.

Insista-se. Se o0 responsavel errar, ou ndo se desincumbir do
servigo a contento - isto €, ndo o fizer '‘adequado, eficiente e seguro', nos termos
da legislagdo prépria -, deveré indenizar em caréater objetivo. Tenha ou néo tido
culpa pelo equivoco.

(...)

Posto tudo isso, meu voto nega provimento ao apelo. A atividade do
réu, negativando, era de risco, ndo podia conter falhas. Se falhou, a
responsabilizacdo € objetiva, independentemente de a falha derivar de seus
prepostos, funcionarios ou mesmo terceiros encarregados da manipulacdo dos
dados fornecidos" (fls. 347/350 e-STJ).

No entanto, esse fundamento, suficiente por si s6 para manutengdo do acordao
recorrido, ndo foi objeto de impugnacgéo pelo recorrente, atraindo a incidéncia da Sumula n°
283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decis&o recorrida assenta em mais

de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles", aplicada por analogia.

Além disso, para rever as conclusdes adotadas pelo acérdao recorrido seria
necessario o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, a atrair o ébice da Sumula n®
7/STJ.

Destaque-se, ainda, ser inviavel a esta Corte a analise da suficiéncia das provas
e da satisfacdo do dnus probatério das partes, pois essa providéncia esbarra também no 6bice

do enunciado da Simula n° 7/STJ.

Sobre o tema:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO AUTORAL. ECAD.
MATERIA DE DEFESA ARGUIDA NOS EMBARGOS DE DECLARAQAO.
OMISSAO INEXISTENTE. REVISAO DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Se a questdo nédo for matéria de ordem publica, ndo se apresenta omisso o
acordao que nao se manifesta a respeito de defesa alegada apenas nos
embargos declaratérios.

2. A concluséo de que o autor provou os fatos constitutivos do direito alegado ndo
€ passivel de revisdo em sede de recurso especial (Sumula n°® 7/STJ).

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 189.905/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/11/2012, DJe 27/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMERCIAL E
PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INEXISTENCIA. REGRA DO ONUS DA PROVA. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. ACAO
REVOCATORIA. FALENCIA. PERIODO SUSPEITO. DAGAO EM PAGAMENTO
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DE IMOVEL. DIVIDA VENCIDA E EXIGIVEL. INOBSERVANCIA DE DISPOSIGAO
CONTRATUAL. INEFICACIA DO NEGOCIO JURIDICO.

1. Ndo ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional nos embargos de
declaracdo, se o Tribunal de origem enfrenta a matéria posta em debate na
medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que sucintamente. A
motivacao contraria ao interesse da parte ndo se traduz em maltrato aos arts.
165, 458, Il, e 535 do CPC.

2. A afericdo do éxito do autor ou do réu em comprovar suas alegacdes (art. 333
do CPC); ou seja, se cumpriu seu 6nus probatério, demanda o reexame de fatos
e provas, o0 que é inadmissivel na via especial, a teor da Sumula 7 do STJ.

3. Se a dacdo em pagamento, feita pela sociedade empreséria, de imdvel para
fazer frente a divida vencida e exigivel ocorreu no periodo suspeito (termo legal
da faléncia), por forma diversa da prevista no contrato de mutuo, incide o disposto
no art. 52, I, do DL 7.661/45 (e ndo o previsto no art. 53 da antiga Lei de
Quebras), o que permite a procedéncia da acdo revocatéria, porquanto tal
negocio juridico ndo pode produzir efeitos em relacdo a massa, sendo irrelevante
se o contratante tinha o conhecimento do estado econémico do devedor ou da
intencdo dele de fraudar credores.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 489.545/RJ, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), TERCEIRA TURMA, julgado em
27/10/2009, DJe 06/11/2009)

Quanto a pretensao recursal de reduzir o valor arbitrado a titulo de indenizacéo

por danos morais, invidvel o seu acolhimento na estreita via do recurso especial.

Com efeito, o Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da Sumula n°
7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas instancias ordinarias apenas quando irrisério
ou abusivo, circunstancias inexistentes no presente caso, em que arbitrada indenizag&o no valor
de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Referida quantia ndo destoa dos parametros adotados por esta Corte em casos
analogos, consoante se colhe dos seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CESSAO DE
CREDITO. RELACAO JURIDICA FIRMADA COM O CEDENTE NAO
COMPROVADA. INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES.
RESPONSABILIDADE. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO. CABIMENTO. DANO
MORAL IN RE IPSA. VERBA INDENIZATORIA FIXADA EM VALOR RAZOAVEL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, com base na analise dos elementos fatico-probatérios
dos autos, foi taxativo em afirmar a responsabilidade do Fundo de Investimentos
em Direitos Creditérios (cessionario) pela inclusédo indevida do nome do recorrido
no rol dos maus pagadores em virtude da inexisténcia de relacéo juridica entre o
cedente e o suposto devedor, de modo que a alteracdo do julgado, tal como
pleiteada, encontra ébice na Sumula 7/STJ.

2. A inscricdo indevida do nome do consumidor nos cadastros de inadimplentes,
por si s6, enseja indenizacdo, sendo desnecessaria a comprovacdo do prejuizo,
por ser presumida a sua ocorréncia, configurando, assim, o chamado dano moral
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in re ipsa. Precedentes.

3. Na fixagdo de indenizagédo por danos morais, sao levadas em consideragao as
peculiaridades da causa. Nessas circunstancias, considerando a gravidade do
ato, o potencial econdmico do ofensor, o carater punitivo-compensatério da
indenizagdo e os parametros adotados em casos semelhantes, ndo se mostra
desarrazoada ou desproporcional a fixagdo do quantum indenizatério em R$
22.000,00 (vinte e dois mil reais).

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 607.167/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 18/12/2014, DJe 11/02/2015)

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CADASTRO DE INADIMPLENTES. INSCRIQAO
INDEVIDA. ATO ILICITO. DANO MORAL IN RE IPSA. REDUCAO DA
INDENIZACAO. RAZOABILIDADE NA FIXACAO DO QUANTUM. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, 'nos casos de protesto indevido de
titulo ou inscricdo irregular em cadastros de inadimplentes, o dano moral
se configura in re ipsa, isto é, prescinde de prova, ainda que a prejudicada
seja pessoa juridica’ (REsp n. 1.059.663/MS, Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, DJe 17/12/2008).

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispbe a
Sdmula n. 7/STJ.

3. Somente em hipGteses excepcionais, quando irris6rio ou exorbitante o
valor da indenizacdo por danos morais arbitrado na origem, a jurisprudéncia
desta Corte permite o afastamento do referido O6bice, para possibilitar a
revisdo. No caso, o valor estabelecido pelo Tribunal de origem ndo se mostra
excessivo.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 821.839/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 03/05/2016 Indenizacdo: R$
15.000,00)

Desse modo, como o ac6érdao recorrido harmoniza-se com o entendimento

dominante desta Corte Superior, incide ao caso, portanto, a Sumula n® 83/STJ, aplicavel por

ambas as alineas autorizadoras (AgRg no Ag 135.461/RS, Rel. Min. Antbnio de Padua Ribeiro,
Segunda Turma, julgado em 19/6/1997, DJ 18/8/97).

Ao que se tem, portanto, a matéria foi exaustivamente apreciada, mostrando-se

correta a decisao ora impugnada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0136980-6 AREsp 915.912 / SP
Numeros Origem: 01685381820128260100 1685381820128260100 583002012168538
PAUTA: 16/08/2016 JULGADO: 16/08/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN
Secretéria
Bea. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
NAO-PADRONIZADOS NPL |
ADVOGADOS : GIZA HELENA COELHO EOQUTRO(S)
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI
SOC. de ADV. . COELHO EGAVIOLI - ADVOGADOS ASSOCIADOS
AGRAVADO . PEDRO TERZENOV
ADVOGADO : RENATO MALDONADO TERZENOV

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizacdo por Dano
Moral - Inclusdo Indevida em Cadastro de I nadimplentes

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
NAO-PADRONIZADOS NPL |
ADVOGADOS . GIZA HELENA COELHO EOUTRO(S)
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI
SOC. de ADV. : COELHO EGAVIOLI - ADVOGADOS ASSOCIADOS
AGRAVADO : PEDRO TERZENOV
ADVOGADO : RENATO MALDONADO TERZENOV
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha
(Presidente) e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



