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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 344.725 - GO

RELATOR

(2013/0138733-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ROSEMIRO ARAUJO DA SILVA JUNIOR
ADVOGADO : LAURA CAROLINA SILVA DO CARMO ARAUX E

AGRAVADO

OUTRO(S)
: ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : FREDERICO GARCIA PINHEIRO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
REINTEGRACAO. EXCLUSAO DAS FILEIRAS DA POLICIA
MILITAR DO ESTADO DE GOIAS. RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSICAO PELAS ALINEAS "A" E "C'. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO.
NECESSIDADE. SUMULA 284/STF. INTERPRETACAO DE
DIREITO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. O recorrente, ora agravante, ndo paticulariza quas
preceitos de ld federd edariam supostamente afrontados a embasar a
insurgéncia por ambas as dineas, 0 que caracteriza a ocorréncia de
degacdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentaco recursdl.
Aplicacéo da Simula284 do STF.

2. O exame de normas de caréter locd é invidvd naviado
recurso especid, em virtude da vedacéo previsa na Simula 280/STF,
segundo a qud “"por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario”

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica

"A Turma, po

r unanimidade, negou provimento ao agravo regimentd, nos termos do

voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques (Presidente), Eliana Cdmon e Castro
Meravotaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 20 de agosto de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 344.725 - GO

RELATOR

(2013/0138733-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ROSEMIRO ARAUJO DA SILVA JUNIOR
ADVOGADO : LAURA CAROLINA SILVA DO CARMO ARAUX E

AGRAVADO

OUTRO(S)
: ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : FREDERICO GARCIA PINHEIRO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
Cuida-se de agravo regimentd interposto pedo ROSEMIRO ARAUJO

DA SILVA JUNIOR contra decisio de minhalavra por meio da qua n&o conhedi do
agravo em recurso especid do agravante.

provimento ao

A ementa da decisio guarda o seguinte teor (fl. 1569, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
REINTEGRACAO. EXCLUSAO DAS FILEIRAS DA POLICIA
MILITAR DO ESTADO DE GOIAS RECURSD ESPECIAL.
INTERPOSICAO PELAS ALINEAS "A" E "C". AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSTIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO.
NECESSDADE. SUMULA 284/STF. INTERPRETACAO DE
DIREITO LOCAL. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 280/STF.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL".

O acorddo do Tribund de Judica do Estado de Goids que negou
agravo regimenta do agravante possui a seguinte ementa (fl. 369, e-STJ):

"AGRAVO REGIMENTAL EM JULGAMENTO
MONOCRATICO (CPC 557). AUSENCIA DE FATO NOVO
RELEVANTE A JUSTIFICAR A MODIFICACAO DO
ENTENDIMENTO ADOTADO NA DECISAO RECORRIDA.
DESPROVIMENTO. Em sede de agravo regimental, ent&o interposto
contra julgamento unipessoal proferido com base no CPC 557 caput,
ndo demonstrado fato novo relevante, apto a deruir a
fundamentacdo do relator, impde-se repeir o0 pedido de
reconsideracao e encartar o desprovimento recursal, atendendo, tao
somente, o principio da colegialidade. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO."
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Alega 0 agravante que ndo se gplica, no caso, a Simula 284/STF por
fdta de indicagéo de quals preceitos legas estariam supostamente afrontados, porquanto
0 recurso especid fai interposto também pela dinea "¢, e a divergéncia jurisprudencid
fo devidamente demonstrada.

Pugna pelo provimento do agravo e, consequentemente, pelo provimento,
também, do recurso especid.

E, no essencid, o rddaério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 344.725 - GO
(2013/0138733-4)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
REINTEGRACAO. EXCLUSAO DAS FILEIRAS DA POLICIA
MILITAR DO ESTADO DE GOIAS. RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSICAO PELAS ALINEAS "A" E "C'. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO.
NECESSIDADE. SUMULA 284/STF. INTERPRETACAO DE
DIREITO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. O recorrente, ora agravante, ndo paticulaiza quas
preceitos de ld federd edariam supostamente afrontados a embasar a
insurgéncia por ambas as diness, 0 que caracteriza a ocorréncia de
degacio genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentacZo recursdl.
Aplicacdo da Simula284 do STF-.

2. O exame de normas de caréter locd é invidvd naviado
recurso especid, em virtude da vedacdo previsa na Simula 280/STF,
segundo a qua "por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario”

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
N&o merece reparos a decisfo agravada

A questdo de méito redringese a pretensdo do agravante de
reintegrac@o as fileras da Policia Militar do Goiés.

Conforme assentado na decisfo agravada, observa-se grave defeto de
fundamentacdo, uma vez que O recorrente, ora agravante, ndo paticulariza quas
preceitos de ld federad estariam supostamente afrontados a embasar a insurgéncia por
ambas as dineas, 0 que caracteriza a ocorréncia de adegacdo genérica e evidenciaa
deficiéncia na fundamentacéo recursdl.

Como € sabido, no recurso especid fundado nas diness "d' e "¢’ do
permissvo condituciond, € indispensave a indicagdo do digpositivo infracongtituciond
tido por afrontado, umavez que as razfes recursais devem exprimir com trangparéncia e
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objetividade os mativas pelos quais o recorrente visareformar o julgado.

Incide, portanto, a Simula 284 do Supremo Tribund Federd: "E
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo
nao permitir a exata compreensao da controversia.”

A propésito, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"ADMINISTRATIVO. EMPRESTIMO CONS GNADO
FRAUDULENTO. DESCONTOS INDEVIDOS EM PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. LEGITIMIDADE PASSVA DO INSS
CONFIGURADA. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO
DEMONSTRADA. DANOS MORAIS INCIDENCIA DA SUMULA
284/STF. DISSDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
SMILITUDE FATICA ENTRE OSARESTOS CONFRONTADOS

1. A Corte de origem dirimiu a controvérsia de forma clara e
fundamentada, embora de maneira desfavoravel a pretensdo do
recorrente. N&o é possivel se falar, assm, em maltrato ao art. 535,
I1, do Codigo de Processo Civil.

2. Nos termos do art. 6° da Lel 10.820/03, cabe ao INSS a
responsabilidade por reter os valores autorizados pelo beneficiario e
repassar a ingtituicdo financeira credora (quando o empréstimo é
realizado em agéncia diversa da qual recebe o beneficio); ou manter
0S pagamentos do titular na agéncia em que contratado o0
empréstimo, nas operagdes em que for autorizada a retencéo. Ora, se
lhe cabe reter e repassar o0s valores autorizados, € de
responsabilidade do INSS verificar se houve a efetiva autorizacao.

3. Consignado no aresto recorrido que o ente publico agiu com
negligéncia, o que resultou em dano para o autor, fica caracterizada
a responsabilidade civil do Estado.

4. E indispensavel para o conhecimento do recurso especial
sgiam apontados os dispositivos que o recorrente entende violados,
sob pena deincidéncia, por analogia, da simula 284/STF.

5. O conhecimento da divergéncia jurisprudencial pressupde
demonstracéo, mediante a realizacdo do devido cotejo analitico, da
existéncia de smilitude das circunstancias faticas e do direito
aplicado nos acérdaos recorrido e paradigmas, nos moldes dos arts.
541 do CPC e 255 do RISTJ.

6. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido”.

(REsp 1260467/RN, Rd. Minigra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 01/07/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
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RECURSD ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
REAJUSTE DE 28,86%. EMBARGOS A EXECUCAQ. EVOLUCAO
FUNCIONAL. LEI 8.627/93. COMPENSACAO. PORTARIA MARE
2.179/98. DESCONSDERACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO
RECURSAL. SUMULA 284/STF. CALCULOS DA EXECUCAOQ.
CORRECAO ASSENTADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
ACOLHIMENTO DE ALEGACAO EM SENTIDO DIVERSO.
IMPOSS BILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. E de se reconhecer a deficiéncia das razoes contidas no
recurso especial, que estdo dissociadas daquelas presentes no
acordao ora impugnado. Incidéncia da Simula 284/STF.

2. No caso dos autos, o Tribunal de origem foi expresso ao
afirmar que os calculos estdo corretos, pois observaram oS
enguadramentos ocorridos por forga das Leisn°s 8.460/92 e 8.627/93
e os valores constantes da Tabela de Vencimentos da Lel n° 8.622/93.
Logo, ndo € possivel, sem realizacdo prévia de analise probatoria,
verificar se os calculos da contadoria estédo fora dos parametros
fixados pelo titulo executivo. Incide, No caso dos autos, o 6bice da
Simula 7/STJ.

3. O recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial
exige, além da indicacdo dos dispositivos legais violados, a
observancia do contido nos arts. 541, paragrafo unico, do Cédigo
de Processo Civil, e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ, sob pena de néo
conhecimento do recurso.

4. Agravo regimental ndo provido”.

(AgRg no REs 1372466/PR, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
04/06/2013, DJe 10/06/2013)

Asam, ndo procede a degacdo do agravante de que O recurso especid
fo interposto também pela dinea "c', porquanto conforme condggnado na decisfo
agravada, faz-se necessaria a indicaco de preceitos de ld federd supostamente
afrontados por ambas as dineas do permissvo condtituciond.

Ainda que assm nédo fosse, o Tribund de origem decidiu com base em
Decreto Estadud. Assm, para aerir a procedéncia das degagies do agravante, seria
necessario proceder ainterpretacéo de normalocd.

O exame de normas de caréter locd € invidvd na via do recurso especid,
em virtude da vedacdo prevista na Simula 280 do STF, segundo a qud “"por ofensa a
direito local ndo cabe recurso extraordinario”
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O agravante ndo trouxe agumento novo cgpaz de infirmar oS
fundamentos que dicercaram a decisfo agravada, razéo que ensga a negdiva do
provimento ao agravo regimental.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0138733-4 AREsp 344.725/ GO

NUmeros Origem: 175632101 200805685833 200992245044 22450492 2245049220098090051 3612009
PAUTA: 20/08/2013 JULGADO: 20/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : ROSEMIRO ARAUJO DA SILVA JUNIOR
ADVOGADO : LAURA CAROLINA SILVA DO CARMO ARAUJO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE GOIAS
PROCURADOR . FREDERICO GARCIA PINHEIRO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Reintegracéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROSEMIRO ARAUJO DA SILVA JUNIOR
ADVOGADO : LAURA CAROLINA SILVA DO CARMO ARAUJO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE GOIAS
PROCURADOR : FREDERICO GARCIA PINHEIRO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques (Presidente), Eliana
Camon e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



