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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.343.030 - RS (2012/0188305-0)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : JOSE LUCIANO LIMA SIQUEIRA

ADVOGADO . CRISTINA LIFCZYNSKI PEREIRA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE
SOBRESTAMENTO DO FEITO. REPERCUSSAO GERAL NO STF.
DESCABIMENTO. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF. RENUNCIA DE APOSENTADORIA.
DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE.

1. "O reconhecimento pelo Pretorio Excelso de que o tema possui repercussao gerd,
nos termos do art. 543-B do Cbdigo de Processo Civil, acarreta, unicamente, o
sobrestamento de eventua recurso extraordindrio, interposto contra acordao proferido por
esta Corte ou por outros tribunais, cujo exame devera ser redlizado no momento do juizo de
admisshilidade’ (AgRg nos EREsp 1.142.490/RS, Corte Especid, julgado em 6.10.2010,
DJe 8.11.2010).

2. N&o cabe a0 STJ examinar, no recurso especial, violacdo de preceitos e
dispositivos congtitucionais, tendo em vista a necessidade de interpretar matéria cuja
competéncia € exclusiva da Suprema Corte, nos termos do art. 102 da CF.

3. Admite-se a renlincia & aposentadoria objetivando o aproveitamento do tempo de
contribuicdo e posterior concessdo de novo beneficio, independentemente do regime
previdenci&io que se encontra 0 segurado, ndo importando em devolugdo dos vaores
percebidos. Precedente.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Eliana Cdmon votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Brasilia, 20 de agosto de 2013(Data do Julgamento).

Minigro Castro Meaira
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.343.030 - RS (2012/0188305-0)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : JOSE LUCIANO LIMA SIQUEIRA

ADVOGADO : CRISTINA LIFCZYNSKI PEREIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O agravo regimenta foi
interposto contra decisdo de minharelatoria assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL E  PREVIDENCIARIO. RENUNCIA DE
APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS.
DESNECESSIDADE. RECURSO REPETITIVO.

1. Admite-se a renlincia a aposentadoria objetivando o aproveitamento do tempo
de contribuicdo e posterior concessdo de novo beneficio, independentemente do regime
previdenci&rio que se encontra o0 segurado. Essa circunstancia ndo implica devolugdo dos
valores percebidos.

2. Orientagdo referendada pela Primeira Secdo, no julgamento do REsp n°
1.334.488/SC, Rd. Min. Herman Benjamin, submetido ao regime do art. 543-C do CPC.

3. Recurso especia provido (e-STJ fl. 264).

O agravante aduz, em preliminar, a hecessidade de sobrestamento do feito até o julgamento
do RE 381.367 pelo STF.

No mérito, sustenta ofensa ao ato juridico perfeito (art. 5° XXXVI, da CF), aos principios
informadores do sistema previdenciario previstos nos arts. 195, caput e 8§ 5°, e 201 da Constituicdo
Federa, bem como a0 que expressamente digpde o art. 18, 8 2°, daLe& n. 8.213/91.

Defende a impossibilidade da rentincia a aposentadoria ou, caso assm néo se entenda, pelo
principio da eventualidade, afirma ser devida a devolucdo dos valores recebidos a esse titulo.

Pugna para que, se ndo for reconsiderada a deciso agravada, submeta-se o presente
agravo a apreciacao do colegiado, com o prequestionamento explicito dos artigos que invoca.

E ordatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.343.030 - RS (2012/0188305-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE
SOBRESTAMENTO DO FEITO. REPERCUSSAO GERAL NO STF.
DESCABIMENTO. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF. RENUNCIA DE APOSENTADORIA.
DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE.

1. "O reconhecimento pelo Pretdrio Excelso de que o tema possui repercussao gerd,
nos termos do art. 543-B do Cbdigo de Processo Civil, acarreta, unicamente, o
sobrestamento de eventual recurso extraordin&rio, interposto contra acorddo proferido por
esta Corte ou por outros tribunais, cujo exame devera ser redizado no momento do juizo de
admisshilidede’ (AgRg nos EREsp 1.142.490/RS, Corte Especid, julgado em 6.10.2010,
DJe 8.11.2010).

2. N&o cabe a0 STJ examinar, no recurso especial, violacdo de preceitos e
dispostivos conditucionals, tendo em vista a necessidade de interpretar matéria cuja
competéncia € exclusiva da Suprema Corte, nos termos do art. 102 da CF.

3. Admite-se a renlincia a aposentadoria objetivando o aproveitamento do tempo de
contribuicdo e posterior concessdo de novo beneficio, independentemente do regime
previdenciaio que se encontra 0 segurado, ndo importando em devolugdo dos vaores
percebidos. Precedente.

4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Das raz0es recursas,
infere-se que o recorrente Ndo apresenta argumentacao capaz de infirmar a decisdo agravada.

Primeiramente, a Corte Especia do STJ, em acorddo de minha lavra, assentou que "o
reconhecimento pelo Pretério Excelso de que o tema possui repercussdo geral, nos termos do art.
543-B do Cabdigo de Processo Civil, acarreta, unicamente, o sobrestamento de eventua recurso
extraordinario, interposto contra acérdao proferido por esta Corte ou por outros tribunais, cujo exame
deverd ser rediizado no momento do juizo de admissibilidade". No entanto, iss0 ndo impede ou suspende
0 julgamento do recurso especia nesta Corte, sobretudo quando a matéria ja se encontra decidida em
recurso especia representativo de controvérsia, como no caso. Para manter fidelidade ao julgado, cito a
Sua ementa:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS DE
MORA. PERIODO COMPREENDIDO ENTRE A HOMOLOGACAO DO CALCULO E A
EXPEDICAO DO PRECATORIO OU RPV. NAO-INCIDENCIA. SUMULA 168/STJ.
SOBRESTAMENTO. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO STF.
DESCABIMENTO.

1. Os juros moratérios ndo incidem entre a data da elaboracdo da conta de
liquidacdo e a expedicdo da requisicdo de pequeno vaor-RPV. Precedente da Corte Especid:
REsp 1.143.677/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 04.02.10.

2. Conforme a Simula 168/STJ, "ndo cabem embargos de divergéncia, quando a
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jurisprudéncia do tribunal se firmou no mesmo sentido do acérddo embargado”.

3. O reconhecimento pelo Pretério Excelso de que o tema possui repercussao
geral, nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil, acarreta, unicamente, 0
sobrestamento de eventual recurso extraordinario, interposto contra acordéao proferido por
esta Corte ou por outros tribunais, cujo exame devera ser redlizado no momento do juizo
de admissibilidade.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg nos EREsp 1.142.490/RS, Corte
Especial, julgado em 6.10.2010, DJe 8.11.2010).

Nesse mesmo sentido, confiram-se os precedentes desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. LIMITES
NORMATIVOS. APRECIACAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO
DA VIA ELEITA. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. NAO OBRIGATORIEDADE. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO
PREVIO. EXIGENCIA. DESNECESSIDADE. SUMULA 213/TFR. INCIDENCIA.
AGRAVO DESPROVIDO.

| - Quanto ao dispositivo congtitucional apontado, cumpre ressaltar que a
jurisprudéncia deste Tribuna repudia tal apreciagdo em sede de Especia, ainda que para
fins de pregquestionamento. Tudo em respeito a competéncia delineada pela Constituicao, ao
designar o Supremo Tribunal Federal como seu Guardido. A pretensdo trazida no Especia
exorbita seus limites normativos, que estdo precisamente delineados no art. 105, IIl da
Congtituico Federal.

Il - N&do compete ao relator determinar o sobrestamento de recurso especia em
virtude do reconhecimento de repercussao geral da matéria pelo Supremo Tribunal Federal,
tratando-se de providéncia a ser avdiada quando do exame de eventua recurso
extraordinario a ser interposto, nos termos previstos no artigo 543-B do Cadigo de
Processo Civil.

Il - De acordo com o entendimento pacificado no ambito desta Corte, a auséncia
de prévio requerimento administrativo ndo constitui ébice para que o segurado pleiteie,
judicialmente, seu beneficio previdenciério. Simula 213/TFR. Precedentes.

IV - Agravo interno desprovido (AgRg no REsp 1.226.028/PR, Re. Ministro
Gilson Dipp, Quinta Turma, julgado em 7.4.2011, DJe 26.4.2011);

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO DO FEITO POR ESTA INSTANCIA. NAO
APLICACAO. BENEFICIO. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
DESNECESSIDADE.

2. E firme a compreensdo do Superior Tribuna de Justica no sentido da
desnecessidade do prévio requerimento administrativo como condi¢cdo para a propositura de
acao que vise a concessdo de beneficio previdenciério. Precedentes.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 60.978/PR, 62
Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12.3.2012).

Relativamente a necessidade de manifestacéo sobre os digpositivos congtitucionals, cumpre
reiterar que ndo cabe a0 STJ examinar, no apelo nobre, nem sequer a titulo de pregquestionamento,
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eventud violacdo de digpositivo congtituciond, porquanto é tarefa reservada ao Pretorio Excelso. Nesse
sentido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. DESAPOSENTACAO. RENUNCIA
A  APOSENTADORIA. DEVOLUCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE.
RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO GERAL PELO STF. SOBRESTAMENTO DO
FEITO. IMPOSSIBILIDADE. EXAME DE MATERIA CONSTITUCIONAL EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. JUizO DE
EQUIDADE. VALOR IRRISORIO. NAO DEMONSTRACAO.

1. O reconhecimento da repercussdo gera pela Suprema Corte ndo ensga o
sobrestamento do julgamento dos recursos especiais que tramitam neste Superior Tribunal
de Justica. Precedentes.

2. Invidvel 0 exame, na via do recurso especial, de suposta violacdo a dispositivos
da Constituicio Federal, porquanto o0 preguestionamento de matéria essenciamente
congtitucional, por este Tribunal, importaria usurpacdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

3. Descabe falar em adogdo do procedimento previsto no art. 97 da Constituicdo
Federa nos casos em que esta Corte decide aplicar entendimento jurisprudencia
consolidado sobre o tema, sem declarar inconstitucionalidade do texto legd invocado.

4. A fixacdo de honorérios, nos termos do que determina o § 4° do art. 20 do
Caodigo de Processo Civil, ndo esta limitada aos percentuais estipulados no 8 3° do art. 20
do Cddigo de Processo Civil.

5. O percentual de 5% sobre o valor da condenacdo ndo se revela irrisorio,
mormente quando ndo sdo apresentados elementos aptos a demonstrar o carater infimo da
condenacéo.

6. Agravos regimentais improvidos (AgRg no REsp 1.274.283/RS, Rd. Min.
Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 25.10.2011, DJe 11.11.2011);

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE SOBRESTAMENTO
DO FEITO. REPERCUSSAO GERAL NO STF. DESCABIMENTO. ANALISE DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.
RENUNCIA A APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. NATUREZA PATRIMONIAL
DISPONIVEL. DEVOLUCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE.

1. N&o compete ao relator determinar 0 sobrestamento de recurso especial em
face de reconhecimento de repercussao gera da matéria peo Supremo Tribunal Federal,
pois € providéncia a ser avaliada quando do exame de eventua recurso extraordinario a ser
interposto, nos termos previstos no art. 543-B do Codigo de Processo Civil. Precedentes.

2. Descabe ap STJ examinar na via especia, nem sequer a titulo de
prequestionamento, eventua violacdo de dispositivo constitucional, porquanto é tarefa
reservada ao Supremo Tribuna Federal.

3. O posicionamento desta Corte Superior tem se firmado no sentido de que é
possivel a renincia a aposentadoria, para que outra, com renda mensal maior, sga
concedida, levando-se em consideracdo a contagem de periodo de labor exercido apos a
outorga da inativagdo, tendo em vista que a natureza patrimonial do beneficio previdenciério
ndo obsta a rendncia a este, porquanto disponivel o direito do segurado, ndo importando
em devolucdo dos valores percebidos.

4. "Descabe falar em adogdo do procedimento previsto no art. 97 da Constituicio
Federa nos casos em que esta Corte decide aplicar entendimento jurisprudencia
consolidado sobre o tema, sem declarar inconstitucionalidade do texto legd invocado.”
(AgRg no REsp 1250614/PR, Rd. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
27/03/2012, DJe 24/4/2012).
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Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 1.311.404/RS, Re. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 22/5/2012, DJe 29/5/2012.

Quanto a desaposentacdo, 0 aresto recorrido destoa do entendimento adotado pela
jurisprudéncia desta Corte no respeito a necessidade de devolucdo dos valores. O posicionamento deste
Tribuna Superior € de admitir-se a reniincia a aposentadoria objetivando o aproveitamento do tempo de
contribuicdo e posterior concessado de novo beneficio, independentemente do regime previdenciario em
gue se encontra o segurado. Confiram-se 0s seguintes julgados.

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA NO REGIME GERAL DA
PREVIDENCIA SOCIAL. DIREITO DE RENUNCIA. CABIMENTO. NOVA
APOSENTADORIA EM REGIME DIVERSO. NAO OBRIGATORIEDADE DE
DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS. JURISPRUDENCIA DO STJ.

2. E perfeitamente possivel a renlincia a aposentadoria, inexistindo fundamento
juridico para seu indeferimento.

3. Pode ser computado o tempo de contribuicdo proveniente da aposentadoria
renunciada para obtengdo de novo beneficio.

4. A rendncia opera efeitos ex nunc, motivo peo qual ndo implica a necessidade
de o segurado devolver as parcelas recebidas.

5. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 1.240.447/RS, Re. Min.
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe de 24.8.11);

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. DIREITO DISPONIVEL. RENUNCIA.
POSSIBILIDADE. MINISTERIO PUBLICO. INTERVENCAO OBRIGATORIA. PESSOA
IDOSA. COMPROVACAO DE SITUACAO DE RISCO. NECESSIDADE. ART. 43 DA
LEl N° 10.741/2003. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

| - Conforme entendimento desta Corte Superior, o direito a Previdéncia Socia
envolve direitos disponiveis dos segurados. Por ta motivo, € possivel que o segurado
renuncie a aposentadoria, com o objetivo de aproveitamento do tempo de contribuicéo e
posterior concessao de novo beneficio, muitas vezes mais vantaj0so.

Il - O sO6 fato de ser pessoa idosa ndo denota pardmetro suficiente para
caracterizar a relevancia socia a exigir a intervencdo do Ministério Publico. Deve haver
comprovagdo da Stuagdo de risco, conforme os termos do artigo 43 da Le n°
10.741/2003, sob pena de obrigatdria intervencdo do Ministério Publico, de forma
indiscriminada, como custos legis em toda em qualquer demanda judicid que envolva
idoso.

IV - Recurso conhecido, mas desprovido (REsp 1.235.375 / PR, Rel. Min. Gilson
Dipp, Quinta Turma, DJe de 11.5.11);

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. DIREITO
DE RENUNCIA. CABIMENTO. POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE CERTIDAO DE
TEMPO DE CONTRIBUIGAO PARA NOVA APOSENTADORIA.

2. O entendimento desta Corte Superior de Justica € no sentido de se admitir a
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renincia a aposentadoria objetivando o aproveitamento do tempo de contribuicdo e
posterior concessdo de novo beneficio, independentemente do regime previdenciério que se
encontra o segurado.

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no REsp 1.196.222/RJ,
Rel. Min. Haroldo Rodrigues, Sexta Turma, DJe de 11.10.2010).

Esse entendimento foi referendado pela Primeira Secdo — a0 julgar 0 REsp P
1.334.488/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, submetido ao regime do art. 543-C do CPC - a qud
concluiu que os beneficios previdenciarios sao direitos patrimoniais disponiveis e, portanto, suscetiveis
de desisténeia pelos seus titulares, dispensando-se a devolucdo dos valores recebidos da aposentadoria
a que 0 segurado desgja renunciar para a concessao de novo e pogterior jubilamento. Eis a ementa do

julgedo:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E
RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
DESAPOSENTACAO E REAPOSENTAGCAO. RENUNCIA A APOSENTADORIA.
CONCESSAO DE NOVO E POSTERIOR JUBILAMENTO. DEVOLUCAO DE VALORES.
DESNECESSIDADE.

1. Trata-se de Recursos Especiais com intuito, por parte do INSS, de declarar
impossibilidade de renlncia a aposentadoria e, por parte do segurado, de dispensa de
devolucdo de valores recebidos de aposentadoria a que pretende abdicar.

2. A pretensdo do segurado consiste em renunciar a aposentadoria concedida para
computar periodo contributivo utilizado, conjuntamente com os salérios de contribui¢o da
aividade em que permaneceu trabalhando, para a concessdo de posterior e nova
aposentacdo.

3. Os beneficios previdenciérios sao direitos patrimoniais disponiveis e, portanto,
suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares, prescindindo-se da devolucdo dos valores
recebidos da aposentadoria a que 0 segurado deseja preterir para a concessdo de novo e
posterior jubilamento. Precedentes do STJ.

4. Ressava do entendimento pessoal do Relator quanto & necessidade de
devolucdo dos valores para a reaposentacdo, conforme votos vencidos proferidos no REsp
1.298.391/RS; nos Agravos Regimentais nos REsps 1.321.667/PR, 1.305.351/RS,
1.321.667/PR, 1.323.464/RS, 1.324.193/PR, 1.324.603/RS, 1.325.300/SC, 1.305.738/RS,
e no AgRg no AREsp 103.509/PE.

5. No caso concreto, o Tribunad de origem reconheceu o direito a
desaposentacdo, mas condicionou posterior aposentadoria ao ressarcimento dos valores
recebidos do beneficio anterior, razdo por que deve ser afastada a imposi¢éo de devolucéo.

6. Recurso Especial do INSS n&o provido, e Recurso Especial do segurado
provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucédo 8/2008 do
STJ (REsp 1.334.488/SC, Rd. Ministro Herman Benjamin, Primeira Secdo, julgado em
8/5/2013, DJe 14/5/2013).

Inexiste modificagdo a ser feita no decisum agravado.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0188305-0 REsp 1.343.030/ RS
Ndmeros Origem: 50159934020104047100 RS-50159934020104047100
PAUTA: 20/08/2013 JULGADO: 20/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE LUCIANO LIMA SIQUEIRA
ADVOGADO : CRISTINA LIFCZYNSKI PEREIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Disposicdes Diversas Relativas as Prestagdes - Rentincia ao

beneficio
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : JOSE LUCIANO LIMA SIQUEIRA
ADVOGADO : CRISTINA LIFCZYNSKI PEREIRA E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Eliana Calmon votaram com o Sr. Ministro Relator.



