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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 146.158 - SP (2012/0031254-7)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : HELIO KENJ SASAKI
ADVOGADO : FABIO RESENDE LEAL
AGRAVADO . REINALDO GARCIA PAGANI
ADVOGADO : LUIZ CARLOS PAGANI JUNIOR
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. SOLIDARIEDADE
PASSVA DOS DEVEDORES. SUMULAS STJ5 E 7.
IMPROVIMENTO.

1.- A convicgéo a que chegou o Tribund a quo quanto a exigénciade
solidariedade passiva dos devedores decorreu da andise do contrato
de compra e venda e do conjunto probatério. O acolhimento da
pretensfo recursa demandaria 0 reexame do mencionado suporte.
Incide nesse ponto as imulas STJ5 e 7.

2.- Agravo Regimentd improvido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdlator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy
Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.
Brasilia (DF), 13 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 146.158 - SP (2012/0031254-7)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : HELIO KENJI SASAKI
ADVOGADO : FABIO RESENDE LEAL
AGRAVADO : REINALDO GARCIA PAGANI
ADVOGADO : LUIZ CARLOS PAGANI JUNIOR
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Réator):
1.- HELIO KENJ SASAKI interpde agravo interno contra decisio que

negou provimento ao Agravo em Recurso Especid, ao entendimento de inddéndia das
SImulas STJY5, 7 (e-STJfls 389/393).

2.- Pede a reforma da decisfo agravada, sob a degacéo de que deve ser
afastada aincidénciadas SUmulas STY5 e 7.

E o breve rdaodrio.

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 146.158 - SP (2012/0031254-7)



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
3.- N&o merece prosperar airresgnacao.

4.- Embora evidente o esforgo da agravante, néo trouxe nenhum argumento
capaz de dterar os fundamentos da decisfo agravada, a qud, frise-se, esta absolutamente de
acordo com a jurisprudéncia consolidada desta Corte, devendo, portanto, a decisdo agravada
ser mantida por seus proprios fundamentos (e-STJ fls. 389/393):

(..)

4.- Quanto a matéria de fundo, o voto condutor foi lancado nestes
termos (e-STJ fls. 295/299).

A questéo que subsiste é a da solidariedade passiva, ou sgja, a que
advém de uma correalidade perfeita e "in solidum” de vérios
devedores de uma mesma obrigacdo, pela totalidade dela.

No " caput" do art. 896 do Codigo Civil de 1916, hoje repetido
sem qualquer alteracdo redacional no art. 265 do Cdédigo Civil
revogador de 2002, a solidariedade ndo se presume, resulta da lei
ou da vontade das partes.

Logo, sem previsdo expressa, ha lel ou no contrato, presume-se
inexistente a solidariedade.

Frise-se, a propdsito, que em nenhuma decisio pretérita o juizo do
feito fez mencédo a solidariedade passiva, de maneira a se operar
preclusdo aventada pelo agravado na contraminuta. As decisdes
individuadas pelo agravado versaram sobre penhora, em atencdo
a uma parte dos rendimentos do agravado sem o risco de
sujeita-lo a uma condicéo subumana, e ndo sobre solidariedade.

Abordada a solidariedade na r. decisdo hogtilizada, trata-se de
questdo nova, a ser enfrentada pelo tribunal " ad quem" por forga
do efeito devolutivo do agravo.

O reconhecimento da solidariedade ou 0 seu afastamento néao
resulta de qualquer atitude do agravado em relagdo aos demais
co-executados, se recebeu de dois deles fragBes da divida; essa
guitacdo parcial ndo significa a divisihbilidade da obrigacao.

Dispunha o art. 904 do Cédigo Civil revogado que "o credor tem
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direito a exigir e receber de um ou alguns dos devedores, parcial
ou totalmente, a divida comum. No primeiro caso, todos os demais
devedores continuam obrigados, solidariamente, pelo resto”.

Oart. 275, no " caput” e no paragrafo unico, do Codigo de 2002 é
no mesmo sentido e reuniu em um O artigo aquilo que o diploma
revogado dispunha no art. 904 transcrito e no art. 910.

N&o importa renincia a solidariedade, mas faculdade pura e
simples, receber o credor de um ou alguns devedores parte do seu
crédito. Assm, nos termos do art. 906 do diploma revogado, hoje
art. 277, o pagamento parcial feito por um dos devedores e a
remissdo por ele obtida ndo aproveitam aos outros devedores,
sendo até a concorréncia da quantia paga, ou relevada.

Washington de Barros Monteiro ponderava que: “Nada impede
gue o credor intente a acdo contra todos os devedores
conjuntamente. Ha quem sustente desaparecer, em tal hipétese, a
solidariedade passiva, porque O procedimento do autor
corresponde a divisdo da propria obrigacéo. Esse ponto de vista
ndo se compadece, todavia, com a expressao literal do Codigo
Civil etambém com o conceito de solidariedade”

("Curso de Direito Civil - Direito das Obrigacoes la parte”, Ed.
Saraiva, 1979, 15aed., 4o vol., pag. 179).

Feito esse escor¢o, mais académico do que pratico para 0 caso em
reexame, € de inafastavel conclusdo que a solidariedade passiva
ou a divisihilidade da obrigacéo ndo resulta do comportamento do
credor; o credor se comporta com um Unico e sO interesse, o0 de
agir em funcéo da seguranca e da comodidade de receber o que
Ihe € devido por uma pluralidade de pessoas, elegendo todos,
elegendo 0 mais sollvel ou elegendo aqueles de maior idoneidade
financeira.

O crucial esta em saber se no caso concreto ha solidariedade
passiva. Afastada a hipétese de solidariedade resultante de lg,
resta aferir se 0 caso € de solidariedade que resulta do contrato
gue documenta a execucao.

Vé-se a fls. 26/29 que o agravante e os demais executados
compraram parte de um fundo de comércio de clinica médica e
respectivas ingtalactes, por um preco parcialmente pago a vista e
um saldo a ser resgatado em prestacBes mensais, saldo este ndo
adimplido e objeto da execucéo.

O preco ajustado € divisivel no plano material, mas o contrato foi
tornado indivisivel. Em bloco, ao reverso de individualmente, os
compradores e executados se obrigaram pelo preco total, sem
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fracionamento. O prego se fundiu num todo indissoltvel, do qual
ndo € possivel separar partes, ressalvada a faculdade ao credor de
receber fragdes de um ou de todos.

Tal hipbtese de solidariedade € convencional; todos os executados
se obrigaram pelo total do preco e, a vista, pagaram parte dele,
sem distin¢éo de uns e outros.

Ainda na licdo de Washington de Barros Monteiro, ob. cit., pag.
161, " verbis': "

A indtituicdo de solidariedade n&o depende de palavras expressas,
solenes, sacramentais. Basta resulte, inequivocamente, de
manifestacdo equivalente das partes, explicita ou implicita.
Entende-se que ha ingtituicéo, quando os interessados se obrigam'
in solidum', ou se utilizam de expressdes correspondentes, como
"por inteiro, pelo todo, cada um ou todos, um por todos e todos
por um, *pro indiviso', correalmente, solidariamente, etc. No
tocante a forma dos atos juridicos, o principio fundamental
vigorante em nosso direito € o consubstanciado no art. 129, da le
civil: a validade das declaragdes de vontade ndo dependera de
forma especial, sendo quando a lei expressamente a exigir”.

Os executados, em sintese, se obrigaram” in solidum” pelo preco
total, motivo peo qual ndo é possived tolher o
exequente-agravado de prosseguir na execugao contra o0
agravante e todos os demais ainda inadimplentes, até o restante
do seu crédito.

Verifica-se, no caso, que para infirmar a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem acerca da existéncia de solidariedade quanto a
obrigacdo contratada seria necessario reexame dos elementos
fatico-probatérios dos autos e do contrato, soberanamente
ddineados pelas instancias ordinarias, 0 que é defeso nesta fase
recursal ateor das Simulas5 e 7/STJ.

5.- Pdo exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0031254-7 AREsp 146.158 / SP
Numeros Origem: 32679732011826 326797320118260000 710119930058074
EM MESA JULGADO: 13/08/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : HELIOKENJ SASAKI

ADVOGADO . FABIO RESENDE LEAL

AGRAVADO : REINALDO GARCIA PAGANI

ADVOGADO . LUIZ CARLOS PAGANI JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Comprae Venda

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HELIOKENJ SASAKI
ADVOGADO . FABIO RESENDE LEAL
AGRAVADO : REINALDO GARCIA PAGANI
ADVOGADO : LUIZ CARLOS PAGANI JUNIOR
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva,
Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



