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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.264.372 - RS (2011/0157747-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . GRITTI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - MASSA FALIDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. INOCORRENCIA. APLICABILIDADE DO ART. 219, § 1°, DO CPC
A EXECUCAO FISCAL PARA COBRANCA DE CREDITO
TRIBUTARIO. RESP  1.120.295/SP. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA.

1. Cumpre afastar a adlegada ofensa ao artigo 535, inciso I, do CPC, eis que o
Tribund de origem se manifestou de forma clara e fundamentada sobre as questfes
postas a sua apreciacao, ainda que de forma contraria a pretensdo da ora recorrente,
ndo havendo que se falar em omisséo.

2. Restou consolidado, nesta Corte Superior, por meio de julgamento de recurso
representativo de controvérsia, que o artigo 174 do Cddigo Tributario Naciond deve
ser interpretado conjuntamente com o artigo 219, § 1° do Cadigo de Processo Civil,
sendo descabida a conclusdo no sentido de tal preceito legd ndo aplicar-se a
execucdo fiscal para cobrancga de crédito tributério. Assm, como se concluiu naquele
julgado, "se a interrupcdo retroage a data da propositura da acgdo, isso
significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescricao”.

3. Recurso especia parcid mente provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sd0 partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 23 de agosto de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

. FAZENDA NACIONAL

. PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

: GRITTI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - MASSA FALIDA
: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de recurso especial interposto pela Fazenda Naciona em face de acorddo

proferido pelo Tribuna Regiona Federa da 42 Regi&o, assm ementado:

"EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. DCTF. MASSA FALIDA.

1. Nos tributos sujeitos a lancamento por homologacdo, considera-se constituido
o crédito tributario no momento da declaracéo redizada pelo contribuinte.
Somente no casos em que 0 vencimento ocorrer apos a entrega da declaracéo €
gue se cogita contar como marco inicid da prescricdo a data do vencimento do
tributo.

2. Aplicabilidade, in casu, do art. 174, paragrafo unico, |, do CTN, com aredacédo
anterior a determinada pela Leé Complementar n° 118/2005, eis que guizado o
executivo fiscal em momento anterior a referida alteracéo.

3. Apdlacdo improvida'.

Houve a oposicdo de aclaratdrios, os quais foram acolhidos parcidmente pelo Tribund

de origem, cuja ementa é a seguinte:

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE
OMISSAO. PREQUESTIONAMENTO.

1. Os embargos declaratérios tém cabimento restrito as hipéteses versadas nos
incisos | e Il do art. 535 do CPC. Justificam-se, pois, em havendo, no decisum
reprochado, obscuridade, contradicdo ou omissdo quanto a ponto sobre o qual
deveria ter havido pronunciamento do 6rgéo julgador, contribuindo, dessa forma,
a0 aperfeicoamento da prestacdo jurisdicional. Porém, é de gizar-se, ndo prestam
a rediscussdo do julgado, pretensdo que deve ser manifestada na via recursal
adequada.

2. Embargos de declaragdo parciamente acolhidos, tdo somente para fins de
prequestionamento”.

No recurso especia, manifestado com fulcro na ainea a do permissvo congtituciond,

sustenta a recorrente que "o v. acérdao foi omisso relativamente a analise da aplicabilidade

do disposto no art. 219, § 1°, do CPC, diante do decidido por esse Col. STJ no Recurso
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Especial Repetitivo n. 1.120.295, e consoante a norma inserta no art. 543-C do CPC".

Aduz, ainda, que, "ao julgar prescritos os créditos exequendos, o v. acérddo ora

recorrido negou vigéncia também ao disposto no art. 219, § 1°, e no art. 543-C do CPC".
N&o foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ fl. 146).
Juizo positivo de admissibilidade as fls. 147/148 (e-STJ).

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. APLICABILIDADE DO ART. 219, § 1° DO CPC A
EXECUCAO FISCAL PARA COBRANCA DE CREDITO TRIBUTARIO.
RESP 1.120.295/SP. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.

1. Cumpre afastar a alegada ofensa ao artigo 535, inciso Il, do CPC, eis que o
Tribund de origem se manifestou de forma clara e fundamentada sobre as questfes
postas a sua apreciacao, ainda que de forma contraria a pretensdo da ora recorrente,
ndo havendo que se falar em omisséo.

2. Restou consolidado, nesta Corte Superior, por meio de julgamento de recurso
representativo de controvérsia, que o artigo 174 do Cddigo Tributario Naciond deve
ser interpretado conjuntamente com o artigo 219, § 1° do Cadigo de Processo Civil,
sendo descabida a conclusdo no sentido de tal preceito legd ndo aplicar-se a
execucdo fiscal para cobranca de crédito tributério. Assm, como se concluiu naquele
julgado, "se a interrupcdo retroage a data da propositura da acgdo, isso
significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescricao".

3. Recurso especia parcialmente provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

A pretensdo recursal prospera parcialmente.

Alega a recorrente violagdo ao artigo 535, inciso 1, do Codigo de Processo Civil,
sustentando que "o v. acordao foi omisso relativamente a analise da aplicabilidade do
disposto no art. 219, § 1° do CPC, diante do decidido por esse Col. STJ no Recurso
Especial Repetitivo n. 1.120.295, e consoante a norma inserta no art. 543-C do CPC".

No entanto, quando do julgamento dos embargos declaratérios, a Corte de origem

pronunciou-se expressamente sobre ta ponto, considerando que (e-STJ fl. 131):

No caso em comento, sustenta a Fazenda Naciona a inocorréncia da
prescricéo e a aplicacdo, in casu, do art. 219, § 1° do CPC.

Andlisando 0 acorddo vergastado, verifico que a questdo acerca da
prescricdo recebeu o devido fundamento, inexistindo, portanto, omissdo no
julgado.

Saliento que o art. 219, § 1°, do CPC ndo tem aplicacdo ao caso, vez que se
trata de crédito tributério, cujas normas gerais possuem regulacdo propria no
CTN.
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Dessa forma, ndo ha que se faar em violagdo ao artigo 535, inciso 1l, do Codigo de
Processo Civil, uma vez que a Corte regiona pronunciou-se expressamente sobre a questéo
posta a sua apreciacdo, ainda que de forma contréria a pretensdo da ora recorrente, ndo tendo

havido omissdo. Neste sentido, existem diversos precedentes desta Corte:

ADMINISTRATIVO - EXECUCAO NAO EMBARGADA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA - HONORARIOS ADVOCATICIOS — OBRIGACAO DE
PEQUENO VALOR - INCIDENCIA - AINDA QUE DERIVADOS OS
EMBARGOS DE AQAO MANDAMENTAL - AFASTAMENTO DA
APLICACAO DA MP N. 2.180-35/2001 - ENTENDIMENTO DO STF.

1. O conhecimento de recurso fundado em divergéncia pretoriana requer a devida
observancia dos requisitos prescritos nos arts. 541, parégrafo unico, do CPC e
255, § 2° do RISTJ, o que ndo ocorreu no caso.

2. Né@o cabe falar em ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil quando
o Tribunal de origem se pronuncia de forma clara e suficiente sobre a
guestdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater,
um aum, 0s argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados
tenham sido suficientes para embasar a decisdo, o que de fato ocorreu.

3. No caso dos autos, ndo deve ser afastada a fixacdo da verba honoréria, uma
vez gque ndo se aplica a Medida Provistria n. 2.180-35/01, com interpretagdo do
art. 1°-D da Le n. 9.494/97, por se tratar de obrigactes de pequeno valor.

4. Esta Corte entende que, quanto a fixacdo de verba honoraria, embora sgjam os
embargos a execucao opostos em agdo mandamental, incide regra geral insculpida
no art. 20 do Codigo de Processo Civil. Assim, no caso, € devida a condenagéo
em honorérios advocaticios.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.132.690/SC, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma,
DJe 10.3.2010). Grifou-se.

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. ASCENSAO FUNCIONAL. LEGITIMIDADE DO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. DECADENCIA ADMINISTRATIVA.
NAO-OCORRENCIA. OFENSA AO ART. 535, Il, DO CPC. AUSENCIA.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual obscuridade,
contradicdo ou omissdo existentes na decisdo recorrida. Nao ha omissdo quando
o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questao
posta nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a
decisao.

2. Néo se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com auséncia de
fundamentacdo ou negativa de prestacdo jurisdicional.

3. Os atos administrativos praticados anteriormente ao advento da Le 9.784/99
também estéo sujeitos ao prazo decadencial quinquenal de que trata seu art. 54.
Todavia, nesses casos, tem-se como termo a quo a entrada em vigor de referido
diplomalegd.

4. O Minigtério Pablico Federal possui legitimidade para propor acdo civil publica
para anular concurso realizado sem a observéancia dos principios estabelecidos na
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Constituicéo Federal. Precedentes do STJ.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 998.628/GO, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe
29.3.2010). Grifou-se.

Quanto ao mérito recursal, entretanto, assiste razéo a recorrente.
Alega-se, no especid, que (e-STJfl. 140):

De outra parte, ao julgar prescritos os créditos exequendos, o v. acérddo
ora recorrido negou vigéncia também ao disposto no art. 219, § 1° e no art.
543-C do CPC, como se expde.

Tendo sido, como exposto acima, a presente acdo de execucdo fiscal,
proposta antes do decurso do prazo prescricional quinquenal contado da
constituicao do crédito tributério, o reconhecimento da prescricdo no caso em
exame importa violagdo da normainserta no 8 1° do art. 219, do CPC, (...)

(...)

A propésito da correta aplicabilidade do art. 219, § 1°, do CPC, merece
especia destaque 0 acdrddo do STJ em sede de Recurso Especial Repetitivo que
consagrou expressamente que a interrupcao da prescricdo - seja pela citagdo, sga
pelo despacho que ordena a citagdo, apos o advento da LC 118/2005 - retroage a
data da propositura da acéo e, desse modo, a propositura da acdo é o dies ad
guem do prazo prescricional e 0 termo inicid de sua recontagem (sujeita as
causas de interrupcdo do art. 174, § Unico, do CTN).

Sobre tal ponto, a Corte de origem, quando da apreciacdo dos embargos declaratorios
opostos pela recorrente, como antes transcrito, concluiu que "o art. 219, 8§ 1°, do CPC nao tem
aplicacdo ao caso, vez que se trata de crédito tributario, cujas normas gerais possuem

regulacéo prépria no CTN".

Essa questdo, no entanto, ja foi pacificada nesta Corte, com o julgamento do REsp n.
1.120.295/SP, pela sistemética do art. 543-C do CPC e da Res. STJ n. 808, em que se
reconheceu gue o artigo 174 do Codigo Tributario Naciona deve ser interpretado conjuntamente
com o artigo 219, 8§ 1° do Codigo de Processo Civil, sendo descabida a conclusdo no sentido de
tal preceito legd ndo aplicar-se a execucdo fiscal para cobranca de crédito tributé&rio. Assm,
como se concluiu no recurso especial representativo de controvérsia, "se a interrupcao
retroage a data da propositura da acéo, isso significa que € a propositura, e ndo a

citacdo, que interrompe a prescricao”. Confira-se:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE

CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR
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JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO
CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO
CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARAC,AO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO
INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA DECLARADA.
PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE
DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA
VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO
PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO.

1. O prazo prescricional quinqiena para o Fisco exercer a pretensdo de cobranca
judiciad do crédito tributério conta-se da data estipulada como vencimento para o
pagamento da obrigacdo tributéria declarada (mediante DCTF, GIA, entre outros),
nos casos de tributos sujeitos a lancamento por homologacdo, em que, nao
obstante cumprido o dever instrumental de declaracdo da exacdo devida, ndo
restou adimplida a obrigagdo principa (pagamento antecipado), nem sobreveio
guaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do
prazo prescricional (Precedentes da Primeira Secdo: EREsp 658.138/PR, Rel.
Ministro José Delgado, Rel. p/ Acorddo Ministra Eliana Camon, julgado em
14.10.2009, DJe 09.11.2009; REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira,
julgado em 28.11.2007, DJ 07.02.2008; e AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 25.05.2005, DJ 13.06.2005).

2. A prescricdo, causa extintiva do crédito tributério, resta assim regulada pelo
artigo 174, do Cédigo Tributario Naciond, verbis:

"Art. 174. A agdo para a cobranca do crédito tributario prescreve em cinco anos,
contados da data da sua constituicéo definitiva.

Parégrafo Unico. A prescri¢do se interrompe:

| - pelacitagdo pessoal feita ao devedor;

| - pelo despacho do juiz que ordenar a citacdo em execucéo fiscal;

(Redagdo dada pelaLcp n° 118, de 2005) 11 - pelo protesto judicid;

Il - por qualquer ato judiciad que constitua em mora o devedor;

IV - por quaquer ato inequivoco ainda que extrgjudicial, que importe em
reconhecimento do débito pelo devedor."

3. A congtituicéo definitiva do crédito tributario, sujeita a decadéncia, inaugura o
decurso do prazo prescricional quinquena para o Fisco exercer a pretensdo de
cobranca judicia do crédito tributério.

4. A entrega de Declaracdo de Débitos e Créditos Tributérios Federais - DCTF, de
Guia de Informacdo e Apuracdo do ICMS - GIA, ou de outra declaracdo dessa
natureza prevista em le (dever instrumental adstrito aos tributos sujeitos a
lancamento por homologacdo), € modo de congtituicdo do crédito tributério,
dispensando a Fazenda Publica de qualquer outra providéncia conducente a
formalizacdo do valor declarado (Precedente da Primeira Sec&o submetido ao rito
do artigo 543-C, do CPC: REsp 962.379/RS, Rd. Ministro Teori Albino Zavascki,
julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008).

5. O audido entendimento jurisprudencial culminou na edicdo da Simula
436/STJ, verbis: "A entrega de declaracdo pelo contribuinte, reconhecendo o
débito fiscal, constitui o crédito tributério, dispensada qualquer outra providéncia
por parte do Fisco."

6. Consegiientemente, o dies a quo do prazo prescricional para o Fisco exercer a
pretensdo de cobranca judicia do crédito tributério declarado, mas néo pago, é a
data do vencimento da obrigacao tributaria expressamente reconhecida.
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7. In casu: (i) cuida-se de créditos tributérios atinentes a IRPJ (tributo sujeito a
lancamento por homologagdo) do ano-base de 1996, calculado com base no lucro
presumido da pessoa juridica; (i) o contribuinte apresentou declaracdo de
rendimentos em 30.04.1997, sem proceder aos pagamentos mensais do tributo no
ano anterior; e (iii) a acdo executiva fiscal foi proposta em 05.03.2002.

8. Deveras, 0 imposto sobre a renda das pessoas juridicas, independentemente da
forma de tributac&o (lucro real, presumido ou arbitrado), é devido mensalmente, a
medida em que os lucros forem auferidos (Lei 8.541/92 e Regulamento do
Imposto de Renda vigente a época - Decreto 1.041/94).

9. De acordo com a Le 8.981/95, as pessoas juridicas, para fins de imposto de
renda, sdo obrigadas a apresentar, até o Ultimo dia (til do més de marco,
declaragd0 de rendimentos demonstrando os resultados auferidos no
ano-calendario anterior (artigo 56).

10. Assim sendo, ndo procede a argumentacdo da empresa, no sentido de que: (i)
"a declarac@o de rendimentos ano-base de 1996 € entregue no ano de 1996, em
cada més que se rediza o pagamento, e ndo em 1997"; e (ii) "o que é entregue no
ano seguinte, no caso, 1997, é a Declaracdo de Ajuste Anual, que ndo tem efeitos
juridicos para fins de inicio da contagem do prazo sga decadencia, sga
prescricional”, sendo certo que "o Ajuste Anua somente tem a func&o de apurar
crédito ou débito em relacdo ao Fisco." (fls. e-STJ 75/76).

11. Vidumbra-se, portanto, peculiaridade no caso sub examine, uma vez que a
declaracdo de rendimentos entregue no find de abril de 1997 versa sobre tributo
que ja deveria ter sido pago no ano-calendario anterior, inexistindo obrigacdo lega
de declaragdo prévia a cada més de recolhimento, consoante se depreende do
seguinte excerto do acorddo regiond: "Assm, conforme se extrai dos autos, a
formaizacdo dos créditos tributarios em questdo se deu com a entrega da
Declaracdo de Rendimentos pelo contribuinte que, apesar de declarar os débitos,
ndo procedeu ao devido recolhimento dos mesmos, com vencimentos ocorridos
entre fevereiro/1996 ajaneiro/1997 (fls. 37/44)."

12. Conseqglientemente, o prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de
cobranca judicia da exac&o declarada, in casu, iniciou-se na data da apresentacéo
do audido documento, vae dizer, em 30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002,
ndo se revelando prescritos os créditos tributérios na época em que guizada a
acdo (05.03.2002).

13. Outrossim, o exercicio do direito de acdo pelo Fisco, por intermédio de
guizamento da execugdo fiscal, conjura a aegacdo de inacdo do credor,
revelando-se incoerente a interpretacdo segundo a qua o fluxo do prazo
prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito
tributério, até a data em que se der o despacho ordenador da citacdo do devedor
(ou até a data em que se der a citacdo vdida do devedor, consoante a anterior
redacdo do inciso |, do parégrafo Unico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no 8 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da
prescricdo, pela citagdo, retroage a data da propositura da agdo, o que, na seara
tributéria, apds as dteracbes promovidas pela Leé Complementar 118/2005,
conduz a0 entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do
despacho que ordena a citacdo do executado retroage a data do gjuizamento do
feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a
prescricéo decorre do ndo exercicio do direito de agdo, o exercicio da agdo impde
a interrupcdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a 'possibilidade de
reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido
(exercicio da acéo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo).
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Ou sgja, 0 exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricao.

Aliés, esse € também o diretivo do Cédigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citacdo
vélida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda
guando ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e
interrompe a prescricao.

§ 1° A interrupcéo da prescricao retroagira a data da propositura da agéo.'

Se a interrupcao retroage a data da propositura da acao, isso significa que é
a propositura, e ndo a citacdo, que interrompe a prescricdo. Nada mais
coerente, posto que a propositura da acéo representa a efetivacédo do direito
de acao, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio,
que sera expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagao.

Nesse caso, 0 que ocorre € que o fator conduta, que € a omissdo do direito de
acdo, é desqudificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo
consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de
haver um termo tempora da prescricdo." (Eurico Marcos Diniz de Santi, in
"Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributério”, 32 ed., Ed. Max Limonad, Séo
Paulo, 2004, pags. 232/233)

16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo
prescricional e, simultaneamente, o termo inicid para sua recontagem sujeita as
causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo unico, do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citacdo do réu nos 10
(dez) dias subseguientes ao despacho que a ordenar, ndo ficando prejudicada pela
demora imputédvel exclusivamente ao servico judiciario” (artigo 219, § 2° do
CPC).

18. Conseqlientemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se
em 05.03.2002, antes de escoado o lapso quinglena (30.04.2002), iniciado com
a entrega da declaragdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a
pretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicid e a citagcdo do devedor
tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execucdo
fiscal. Acdrddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo
STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rd. Min. Luiz Fux, Primeira Secdo, DJe 21.5.2010).
Grifou-se.

A respaito:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APLICABILIDADE DO § 1°
DO ART. 219 DO CPC A EXECUCAO FISCAL PARA COBRANCA DE
CREDITO TRIBUTARIO. ORIENTACAO FIRMADA PELA PRIMEIRA
SECAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.

1. Em relacdo ao termo ad quem da prescricdo para a cobranca de créditos
tributérios, a Primeira Secdo, ao julgar o REsp 1.120.295/SP (Rel. Min. Luiz Fux,
DJe de 21.5.2010), deixou consignado que se revela incoerente a interpretacéo
segundo a qua o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a
constituicdo definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o despacho
ordenador da citacdo do devedor (ou até a data em que se der a citagdo vdida do
devedor, consoante a anterior redacdo do inciso | do parégrafo Unico do artigo
174, do CTN). Consoante decidiu a Primeira Secéo, no retromencionado recurso
repetitivo, o Codigo de Processo Civil, no 8§ 1°, do artigo 219, estabelece que a
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interrupcao da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da propositura da agéo, o
gue, na seara tributéria, apos as dteracbes promovidas pela Le Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a
prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data do
gjuizamento do feito executivo, a qua deve ser empreendida no prazo
prescricional.

2. No caso concreto, ao considerar que ndo se aplicaria a execugao fiscal de
créditos tributérios o 8§ 1° do art. 219 do CPC, o Tribunal de origem acabou
por contrariar a disposicdo legal em questéo, deixando de observar, ainda, a
especial eficacia vinculativa da orientacdo firmada no recurso
representativo da controvérsia REsp 1.120.295/SP, Primeira Secdo, Rel.
Min. Luiz Fux, DJe de 21.5.2010.

3. Recurso especial provido.

(REsp 1251532/RS, Rd. Min. Mauro Campbel Margues, Segunda Turma, DJe
21.6.2011). Grifou-se.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO. INTERRUPCAO, COM A CITACAO DO DEVEDOR, QUE
RETROAGE A DATA DE AJUIZAMENTO.

1. Embargos de Declaracdo recebidos como Agravo Regimental. Aplicacdo do
principio da fungibilidade recursal.

2. A Primeira Secdo do STJ, no julgamento do REsp 1.120.295/SP, na
sistematica do art. 543-C do CPC, firmou o entendimento de que a citacdo
realizada retroage a data da propositura da acao para efeitos de interrupcao
da prescricéo, naformadoart. 219, § 1°, do CPC.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(EDcl no Ag 1340403/PR, Re. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
4.2.2011). Grifou-se.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. TRIBUTO
SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO
A QUO. INTERRUPCAO. ART. 174 DO CTN ALTERADO PELA LC 118/2005.
APLICACAO IMEDIATA AOS PROCESSOS EM CURSO, SALVO NOS
CASOS DE DESPACHO ANTERIOR A ALTERACAO LEGISLATIVA.
IMPOSSIBILIDADE DE RETROAC}AO. INTERPRETAQAO EM CONJUNTO
COM O ARTIGO 219, §8 1° DO CPC. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA N. 1.120.295-SP. JUizO DE
RETRATACAO.

1. A Primeira Secdo, por ocasido do julgamento do recurso especial
representativo de controvérsia de n. 1.120.295-SP, de relatoria do Ministro
Luiz Fux, consignou entendimento segundo o qual artigo 174 do CTN deve
ser interpretado conjuntamente com o 8 1° do artigo 219 do CPC, de sorte
que " Se a interrupcao retroage a data da propositura da acéo, isso significa
gue é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescricao”, salvo
nos casos em que a demora na citacdo € imputavel exclusivamente ao Fisco.
2.No caso concreto, conforme se depreende da leitura do acordéo recorrido, foi
considerada como data da constituicdo do crédito tributario a data do respectivo
vencimento, ou sgja, 0 periodo ocorrido entre 20/1/99 a 30/12/99, uma vez que
ndo haveria nos autos prova a respeito da data de entrega das DCTF's a eles
correspondentes.
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Consignou-se ainda que a demanda executiva foi gjuizada no dia 26/11/2003, ou
sgja, antes do transcurso do prazo quinquenal, data em que foi interrompido o
prazo prescricional.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1158792/SP, Rel. Min. Benedito Goncalves, Primeira
Turma, DJe 17.11.2010). Grifou-se.

Do expogto, voto por DAR PARCIAL PROVIMENTO ao recurso especial.
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PAUTA: 23/08/2011 JULGADO: 23/08/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : GRITTI INDUSTRIA ECOMERCIOLTDA - MASSA FALIDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



