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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°4.729 - RS (2011/0054993-7)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE DISTRIBUICAO DE ENERGIA
ELETRICA CEEED RS
ADVOGADO : LUCIANA LOPS SUSIN
AGRAVADO : OSVALDINA OLIVEIRA PINOS
ADVOGADO : VANESSA DE SOUZA KOLOGESKI
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ARTIGO 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR.
DIVIDA CONTESTADA EM JUiZO. INTERRUPCAO NO FORNECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Ndo ha violagdo do art. 535 do CPC quando o Tribunad de origem resolve a
controvérsia de maneira Sdlida e fundamentada, apenas néo adotando a tese do recorrente.

2. O recurso especid ndo condtitui via adequada para a andise de eventua ofensaa
Resolucgbes, Portarias ou Instrugdes Normativas, por ndo estarem tais atos normativos
compreendidos na expressdo "le federa", constante da ainea"d' do inciso 111 do artigo 105,
da Congtituicdo Federal.

3. Contestada em juizo a divida apurada unilaterdmente que decorre de suposta
fraude no medidor do consumo de energia elétrica, € ilegd a interrupcdo do fornecimento.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbel Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Brasilia, 23 de agosto de 2011(data do julgamento).

Minigtro Castro Meaira
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°4.729 - RS (2011/0054993-7)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE DISTRIBUICAO DE ENERGIA
ELETRICA CEEED RS
ADVOGADO : LUCIANA LOPS SUSIN
AGRAVADO : OSVALDINA OLIVEIRA PINOS
ADVOGADO : VANESSA DE SOUZA KOLOGESKI
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Tratase de agravo
regimenta interposto contra decisdo assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLAGCAO DO ARTIGO 535
DO CPC. NAO-OCORRENCIA. ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR.
DIVIDA CONTESTADA EM JUiZO. INTERRUPCAO NO FORNECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Nao ha violagdo do art. 535 do CPC quando o Tribuna de origem resolve a
controvérsia de maneira solida e fundamentada, apenas ndo adotando a tese do recorrente.
2. Contestada em juizo a divida apurada unilateramente e decorrente de suposta
fraude no medidor do consumo de energia elétrica, é ilegd ainterrupcdo do fornecimento.
3. Agravo em recurso especia ndo provido (e-STJ fl. 300).

A agravante dega que a violagdo do art. 535, | e I, do Codigo de Processo Civil foi
gpontada porque 0 acdrddo recorrido ndo se pronunciou sobre o tema da modificacdo dos critérios
estabelecidos pela ANEEL para estimativa de consumo néo faturado, os quais vieram definidos na
Resolucéo 456/00, conforme outorga de competéncialegd dos arts. 2°e 3, da Le 9.427/96.

Assevera que o art. 73 da Resolucéo 456/00 prevé a cobranca de multa administrativa
também por estimativa (até 30% sobre o vaor da divida) para suprir despesas administrativas de
fiscalizagdo, formagdo e julgamento de processo adminigtrativo.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°4.729 - RS (2011/0054993-7)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ARTIGO 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR.
DIVIDA CONTESTADA EM JUiZO. INTERRUPCAO NO FORNECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Ndo ha violagdo do art. 535 do CPC quando o Tribunad de origem resolve a
controvérsia de maneira Sdlida e fundamentada, apenas néo adotando a tese do recorrente.

2. O recurso especia ndo conditui via adequada para a andise de eventual ofensaa
Resolucbes, Portarias ou Instrugdes Normativas, por ndo estarem tais atos normativos
compreendidos na expressdo "le federd", constante da dinea"d’ do inciso 111 do artigo 105,
da Congtituicdo Federal.

3. Contestada em juizo a divida apurada unilaterdmente que decorre de suposta
fraude no medidor do consumo de energiaelétrica, € ilegd a interrupcdo do fornecimento.

4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): A agravante ndo trouxe
quaquer fundamento capaz de infirmar as razdes que alicercam a deciséo agravada.

Com efeito, o Tribund de origem manifestou-se de maneira clara e fundamentada sobre as
guestdes postas a julgamento.

N&o ha que falar-se em nulidade do acordado recorrido por este ndo ter decidido a questéo
a luz da Resolucéo 456/00 da ANEEL, porquanto o magistrado nédo € obrigado a andisar todos os
argumentos e normas legais trazidos pelas partes, apenas os que considere suficientes a sua conclusao.

Ademais, ressalte-se que 0 recurso especial ndo conditui via adequada para a andlise de
eventual ofensa a Resolugdes, Portarias ou Instrucbes Normativas. 1sto porque ndo estéo tais atos
normativos compreendidos na expressdo "lei federd", constante da dinea"d' do inciso |11 do artigo 105
da Condtituicéo Federal.

Sobre 0 assunto, transcrevo o0 seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
ART. 535 DO CPC. ARGUICAO GENERICA. SUMULA 284/STF. VIOLACAO DE
REGIMENTO INTERNO INSTITUIDO POR PORTARIA. |IMPOSSIBILIDADE.
AUTORIDADE COATORA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

2. O recurso especia ndo constitui via adequada para a andise de eventual ofensa
a Resolugdes, Portarias ou Instrugdes Normativas, nem, como ha espécie, a regimento
interno, por ndo estarem tais atos normativos compreendidos na expressao "le federa",
constante da alinea"d"' do inciso |11 do artigo 105 da Constituicdo Federal. Precedentes.
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4. Recurso especial ndo conhecido (REsp 1.229.264/SC, Min. Castro Meira,
Segunda Turma, DJe de 17.2.11).

Assm, fica mantido o decisum monocréatico em todos 0s seus termos.

O decisdrio atacado estd em sintonia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte, no sentido
de que, contestada em juizo a divida apurada unilateradmente e decorrente de suposta fraude no
medidor do consumo de energia el étrica, ha ilegdidade na interrupcéo no fornecimento dessa.

Sobre o0 tema, destacam-se 0s seguintes julgados, oriundos de ambas as Turmas da Egrégia

Primeira Secéo:

ADMINISTRATIVO — FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA -
DISPOSITIVO DE PORTARIA DA ANEEL — IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM
RECURSO ESPECIAL — SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA
— INADIMPLEMENTO — DEBITOS ANTIGOS — IMPOSSIBILIDADE.

1. A apontada contrariedade ao art. 22 da Resolugéo 456/2000 da ANEEL néo é
passivel de andlise em sede de recurso especial, uma vez que ndo se encontra inserida no
conceito de le federal, nos termos do art. 105, inciso |11, da Carta Magha.

2. N&o trata, o caso dos autos, de mera inadimpléncia do consumidor, o que
legitimaria a interrupcdo do fornecimento de energia elétrica apds prévio aviso. Cuida-se de
divida contestada em Juizo, apurada unilateralmente, e decorrente de suposta fraude no
medidor do consumo de energia elétrica.

3. Ha ilegdidade na interrupcdo no fornecimento de energia elétrica nos casos de
dividas contestadas em Juizo, decorrentes de suposta fraude no medidor do consumo de
energia elétrica, pois o corte configura constrangimento ao consumidor que procura
discutir no Judiciério débito que considera indevido.

Agravo regimental improvido (AgRg no Ag 1.214.882/RS, Rd. Min. Humberto
Martins, DJe de 8.3.10);

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ENERGIA ELETRICA. INTERRUPCAO NO FORNECIMENTO.
FRAUDE NO MEDIDOR. PERICIA UNILATERAL. DIiVIDA CONTESTADA
JUDICIALMENTE.

1. Se a questdo federa articulada pela recorrente ndo obtiver juizo de valor pelo
acordédo recorrido, 0 especial ndo ultrapassa a fase do conhecimento, ndo obstante a
oposi¢do dos embargos aclaratérios, ateor da Simula 211/STJ.

2. Descabe recurso especia interposto contra resolugdo administrativa, que néo
se enquadra no conceito de "le federa" contido no art. 105, 111, "a', da CF/88.

3. Contestada em juizo divida apurada unilateramente e decorrente de suposta
fraude no medidor do consumo de energia elétrica, ha ilegdidade na interrupcdo do
fornecimento dessa. 1sso porque uma vez que esse procedimento configura verdadeiro
constrangimento ao consumidor que procura discutir no Judiciario débito que considera
indevido.

4. "Tornado o débito litigioso, o devedor ndo poderd sofrer nenhuma retaliacéo
por parte do credor" (AgA 559.349/RS, Rel. Min. Jodo Otéavio de Noronha, DJU de
10.05.04).

5. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido. (REsp 1.099.807/RS, Rdl.
Min. Castro Meira, DJe de 28.9.09);
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ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. CORTE NO FORNECIMENTO
DE ENERGIA ELETRICA. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO. HIPOTESE DE
EXIGENCIA DE DEBITO DECORRENTE DE RECUPERACAO DE CONSUMO
NAO-FATURADO. ALEGA(;AO DE DEBITO PRETERITO E FRAUDE NO MEDIDOR.
CONSTRANGIMENTO E AMEACA AO CONSUMIDOR. CDC, ART. 42.

1. A concessionéria ndo pode interromper o fornecimento de energia elétrica por
divida relativa a recuperacéo de consumo ndo-faturado, apurada a partir da constatacéo de
fraude no medidor, em face da essencialidade do servico, posto bem indispensavel a vida
Entendimento assentado pela Primeira Turma, no julgamento do REsp n.° 772.489/RS, bem
como no AgRg no AG 633.173/RS.

2. E que resta cedigo que a 'suspensdo no fornecimento de energia elétrica
somente é permitida quando se tratar de inadimplemento de conta regular, relativa ao més
do consumo, restando incabivel ta conduta quando for relativa a débitos antigos
nao-pagos, em que h& os meios ordinarios de cobranga, sob pena de infringéncia ao
disposto no art. 42 do Codigo de Defesa do Consumidor. Precedente: AgRg no Ag n°
633.173/RS, Rd. Min. JOSE DELGADO, DJ de 02/05/05.' (REsp 772.486/RS, Primeira
Turma, Rel. Min. Francisco Falc&o, DJ de 06.03.2006).

3. Uma vez contestada em juizo divida decorrente de suposta fraude no medidor
do consumo de energia €elétrica, ndo ha que cogitar em suspensdo do fornecimento,
maxime quando dispde a concessionaria e fornecedora dos meios judiciais cabiveis para
buscar o ressarcimento que entender pertinente, sob pena de infringéncia ao disposto no
art. 42, do Cadigo de Defesa do Consumidor.

4. In casu, o litigio ndo gravita em torno de inadimpléncia do usuério no
pagamento da conta de energia elétrica (Lei 8.987/95, art. 6.°, § 3.9, Il), em que cabivel a
interrupcdo da prestacdo do servico, por isso que ndo ha cogitar suspensdo do
fornecimento de energia elétrica pelo inadimplemento.

5. Agravo Regimental desprovido (AgRg no REsp 854.002/RS, Red. Min. Luiz
Fux, DJU de 11.6.07).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0054993-7 AREsp 4.729 | RS

Numeros Origem: 70036348118 70039724364 70041008806

PAUTA: 23/08/2011 JULGADO: 23/08/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO
Secretéria

Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE DISTRIBUIGAO DE ENERGIA ELETRICA
CEEED RS

ADVOGADO : LUCIANA LOPSSUSIN

AGRAVADO : OSVALDINA OLIVEIRA PINOS

ADVOGADO : VANESSA DE SOUZA KOLOGESKI

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE DISTRIBUIQAO DE ENERGIA ELETRICA
CEEED RS
ADVOGADO : LUCIANA LOPSSUSIN
AGRAVADO : OSVALDINA OLIVEIRA PINOS
ADVOGADO : VANESSA DE SOUZA KOLOGESKI
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro Relator.



