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RECURSO ESPECIAL N°1.205.936 - DF (2010/0146954-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE . DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : DJACYR CAVALCANTI DE ARRUDA FILHO E OUTRO(S)
RECORRIDO . RICARDO AURELIO FREITASMATOS
ADVOGADO : VALTER BRUNO GONZAGA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. VIOLAC}AO AOS
ARTS. 128, 460, 467 E 471 DO CPC. NAO-CARACTERIZAGAO.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. CONCURSO PUBLICO.
CANDIDATO NAO NOMEADO EM RAZAO DE ATO
ADMINISTRATIVO ILEGAL. NATUREZA JURIDICA DA VERBA
PRETENDIDA. INDENIZATORIA. RESSARCIMENTO INTEGRAL DO
DANO.

1. Trata-se, na origem, de agravo de instrumento interposto pelo ora recorrente
contra deciséo que, em fase de cumprimento de sentenca, determinou que fossem
deferidos todos os efeitos retroativos derivados da nomeacdo e posse tardias,
inclusive vencimento e promocgao.

2. O Digtrito Federal vem argliindo, desde o inicio, que ndo era possivel deferir este
pleito do candidato porque ndo ta pedido ndo foi formulado em agdo ordinaria cuja
sentenca ja se executava.

3. Nas razles recursais, sustenta a parte recorrente ter havido violagdo aos arts. 535
do Cddigo de Processo Civil (CPC) - a0 argumento de que ndo foi analisado
argumento de que a percepcado de efeitos financeiros retroativos a data da posse néo
foi objeto de acdo de conhecimento - e 128, 460, 467 e 471 do CPC - porque o
reconhecimento de efeitos retroativos a data da posse dos outros candidatos ndo foi
objeto da acéo, tendo havido coisa julgada que néo Ihe abrangia. Além digto, a parte
recorrente aponta dissidio jurisprudencial a ser sanado no que tange a possibilidade
de conferir efeitos retroativos no caso concreto.

4. Em primeiro lugar, é de se destacar que os 6rgaos julgadores ndo estdo obrigados
a examinar todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo
judicd, bastando que as decisdes proferidas estegam devida e coerentemente
fundamentadas, em obediéncia a0 que determina o art. 93, inc. 1X, da Congtituicdo
da Republica vigente. Isto ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Precedentes.
5. Em segundo lugar, no que se refere a ofensa aos arts. 128, 460, 467 e 471 do
CPC, é de se registrar que o recorrido formulou seu pedido na inicid da seguinte
maneira (fl. 64, e-STJ): "Diante de todo o exposto, requer o Autor gque sga
confirmada, em todos 0s seus termos, a liminar na agéo cautelar. Que o requerente
possa REALIZAR TODAS AS DEMAIS FASES, CURSO DE FORMACAO e, se
for aprovado, possa ser NOMEADO E EMPOSSADO dentro da rigorosa ordem de
classificacéo”.

6. Como se observa, o recorrido pediu que permanecesse fosse nomeado e
empossado, mas, em razéo da demora do processo, sua efetiva nomeagdo e posse sO
ocorreram tempos depois.

7. Aqui, contudo, ndo é caso de aplicar os arts. 128, 460, 467 e 471 do CPC, mas Sm
o at. 219 do CPC, porque ele determina que, a partir da citagdo, existe a
congtituicdo em mora do devedor, de modo que, se 0 bem da vida a ser provido pea
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acdo judicid demora a ser efetivamente dado aquele que o pleteia, todos os efeitos
desta mora dever&o ser imputados ao devedor.

8. Por fim, e em terceiro lugar, o tema de fundo - cabimento dos efeitos retroativos -
fol submetido a apreciacéo da Corte Especid pela Min. Eliana Camon no EREsp
825.037/DF e julgado em 1°.2.2011.

9. Nesta oportunidade, por unanimidade, entendeu-se, com fundamento no art. 37, 8
6° da Condtituico da Republica vigente, que a Administracdo deveria indenizar os
concursandos com nomeagdo tardia em razéo de discussdes judicias referentes ao
concurso publico.

10. E mais. ficou decidido que a indenizac&o teria por base a soma dos vencimentos
integrais a que fariam jus se tivessem tomado posse em bom tempo.

11. Superada, pois, a divergéncia jurisprudencid.

12. Recurso especia n&o provido.

ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman

Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de agosto de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR
RECORRENTE
PROCURADOR
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

. DISTRITO FEDERAL

: DJACYR CAVALCANTI DE ARRUDA FILHO E OUTRO(S)
. RICARDO AURELIO FREITASMATOS

: VALTER BRUNO GONZAGA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):
Trata-se de recurso especid interposto pdo Digtrito Federal, com fundamento nas aineas "d' e

"c" do permissivo congtituciond, contra acorddo do Tribuna de Justica do mesmo ente federativo

assm ementado:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONCURSO PUBLICO. CARGO DE AGENTE PENITENCIARIO. PCDF -
POLICIA CIVIL DO DISTRITO FEDERAL. TERCEIRA CLASSE.
NOMEACAO. SUPOSTA ANTINOMIA COM O PRECONIZADO NO EDITAL
(SEGUNDA CLASSE). EFEITOS RETROATIVOS. DIREITO LiQUIDO E
CERTO. INEXISTENCIA. LEl N. 11.134/2005. TESTE FiSICO. ATESTADO
MEDICO. AUSENCIA MOTIVADA POR CASO FORTUITO. PRINCIPIO DA
ISONOMIA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. SUSTENTACAO ORAL.
PREVISAO RITJDFT. INEXISTENCIA. AGRAVO. VIA INADEQUADA.
IMPUGNACAO. ART. 475-L E M, DO CPC. TEORIA DO FATO
CONSUMADO. ANTECIPACAO DE TUTELA. CONVOCACAO DE
APROVADOS. PODER DISCRICIONARIO DA ADMINISTRACAO.

1. A JURISPRUDENCIA VEM ATENUANDO O ENTENDIMENTO DE QUE
NAO HA PRAZO PARA A ADMINISTRACAO ANULAR SEUS ATOS
REPUTADOS ILEGAIS, MANTENDO ATOS ILEGITIMOS PRATICADOS E
OPERANTES HA LONGO TEMPO E QUE JA PRODUZIRAM EFEITOS
PERANTE TERCEIROS DE BOA FE. ESSE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL JUSTIFICA-SE NA NECESSIDADE DE SEGURANCA E
ESTABILIDADE JURIDICA NA ATUACAO DA ADMINISTRACAO.

2. E PLENAMENTE VIAVEL VENHA A ADMINISTRACAO PUBLICA,
ENQUANTO NAO ULTIMADO E DEVIDAMENTE HOMOLOGADO O
CERTAME PUBLICO, PROMOVER ALTERACOES NAS CONDICOES DO
CONCURSO CONSTANTES DA NORMA EDITALICIA RESPECTIVA PARA
ADAPTA-LAS A NOVEL LEGISLACAO APLICADA, TANTO MAIS DIANTE
DA CIRCUNSTANCIA DE QUE, ENQUANTO NAO SOBREVENHA O
SUBSEQUENTE PROVIMENTO NO CARGO.

3. A ADMINISTRACAO PUBLICA DEVE OBEDIENCIA, DENTRE VARIOS
OUTROS, AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE, DISSO RESULTANDO QUE
NAO PODERIA ELA IGNORAR O COMANDO ADVINDO DA LEGISLACAO
QUE ELEGEU NOVAS REGRAS RELATIVAS AO PROVIMENTO INICIAL DO
CARGO PLEITEADO.

4. INSUSTENTAVEL SE MOSTRA PEDIDO DEDUZIDO EM SEDE DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO, VEZ QUE ESTABELECENDO A TERCEIRA
CLASSE COMO A INICIAL, IMPLEMENTADA A INVESTIDURA DOS
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CANDIDATOS APROVADOS EM CONCURSO POSTERIOR NO CARGO
PLEITEADO, E CABIVEL NOMEACAO E POSSE DO CANDIDATO COM
EFEITOS RETROATIVOS FUNCIONAIS E FINANCEIROS RETROATIVOS
DESDE O DIA 29 DE OUTUBRO DE 2002 - DATA DA NOMEAGAO DOS
CANDIDATOS DO CONCURSO REGIDO PELO EDITAL N. 1/2000 - PCDF.

5. EM ANTINOMIA COM O QUE RESTOU DISCIPLINADO NA
DISPOSICAO EDITALICIA (EDITAL N°, 2/2004 - PCDF), QUE
PRECONIZAVA O INGRESSO NO CARGO DE AGENTE PENITENCIARIO -
PCDF, PLEITEIA O AGRAVADO SUA INVESTIDURA NAO NA CLASSE
INICIAL DA CARREIRA (32 CLASSE), MAS SIM NA SEGUNDA CLASSE E
QUE LHE SEJA RECONHECIDO OS EFEITOS FUNCIONAIS E
FINANCEIROS RETROATIVOS DESDE O DIA 29 DE OUTUBRO DE 2002 -
DATA DA NOMEAGAO DOS CANDIDATOS DO CONCURSO REGIDO PELO
EDITAL N. 1/2000 - PCDF.

5. PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL EM SEDE DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO FEITO PELO AGRAVADO E MEDIDA QUE DEVE SER
REJEITADA POR FALTA DE PREVISAO NO R.I.T.JD.F.T. - REGIMENTO
INTERNO DO T.J.D.F.T.

6. CANDIDATO QUE PROSSEGUE NO CONCURSO EM RAZAO DE
DECISAO JUDICIAL AINDA DESPROVIDA DE PERENIDADE, OBTENDO,
AO FINAL, APROVAGCAO, E POSSIVEL SER ASSEGURADA, EM SEDE DE
ANTECIPACAO DE TUTELA, EM HOMENAGEM AOS PRINCIPIOS DA
SEGURANCA JURIDICA (DA CONFIANCA), DA LEGALIDADE E DA
RAZOABILIDADE, E DE FORMA A SER PREVENIDO QUE SE CRIE
SITUACAO DE FATO A ENSEJAR A INVOCAGCAO DA "TEORIA DO FATO
CONSUMADO", SOMENTE "RESERVA DE VAGA" ATE A RESOLUCAO DA
PRETENSAO QUE FORMULARA OBJETIVANDO QUE LHE SEJA
ASSEGURADA NOMEAGAO E POSSE, NAO SE AFIGURA JURIDICAMENTE
VIAVEL SER-LHE ASSEGURADA IMEDIATA INVESTIDURA.

RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados.

Nas razles recursais, sustenta a parte recorrente ter havido violacdo aos arts. 535 do
Cadigo de Processo Civil (CPC) - ao argumento de que ndo foi andlisado argumento de que a
percepcdo de efeitos financeiros retroativos a data da posse ndo foi objeto de acéo de
conhecimento - e 128, 460, 467 e 471 do CPC - porgue o reconhecimento de efeitos retroativos a
data da posse dos outros candidatos ndo foi objeto da acdo, tendo havido coisa julgada que néo
Ihe abrangia. Além disto, a parte recorrente gponta dissidio jurigprudencia a ser sanado no que

tange & possibilidade de conferir efeitos retroativos no caso concreto.
Foram apresentadas contra-razoes.

O juizo de admissibilidede foi positivo na insténcia ordinaria e o recurso foi regularmente
processado.
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Instado a se manifestar, 0 Ministério Plblico Federal opinou conhecimento e parcia

provimento do especial.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.205.936 - DF (2010/0146954-5)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. VIOLAGCAO AOS ARTS.
128, 460, 467 E 471 DO CPC. NAO-CARACTERIZACAO.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. CONCURSO PUBLICO.
CANDIDATO NAO NOMEADO EM RAZAO DE ATO ADMINISTRATIVO
ILEGAL. NATUREZA JURIDICA DA VERBA PRETENDIDA.
INDENIZATORIA. RESSARCIMENTO INTEGRAL DO DANO.
1. Trata-se, na origem, de agravo de instrumento interposto pelo ora recorrente
contra decisdo que, em fase de cumprimento de sentenca, determinou que fossem
deferidos todos os efeitos retroativos derivados da nomeagdo e posse tardias,
inclusive vencimento e promogao.
2. O Digtrito Federal vem argliindo, desde o inicio, que ndo era possivel deferir este
pleito do candidato porque ndo tal pedido ndo foi formulado em agdo ordinaria cuja
sentenca ja se executava.
3. Nas razfes recursais, sustenta a parte recorrente ter havido violacgo aos arts. 535
do Cddigo de Processo Civil (CPC) - a0 argumento de que ndo foi analisado
argumento de que a percepcao de efeitos financeiros retroativos a data da posse néo
foi objeto de acdo de conhecimento - e 128, 460, 467 e 471 do CPC - porque o
reconhecimento de efeitos retroativos a data da posse dos outros candidatos ndo foi
objeto da acéo, tendo havido coisa julgada que néo Ihe abrangia. Além digto, a parte
recorrente aponta dissidio jurisprudencial a ser sanado no que tange a possbilidade
de conferir efeitos retroativos no caso concreto.
4. Em primeiro lugar, é de se destacar que os 6rgaos julgadores ndo estdo obrigados
a examinar todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo
judidd, bastando que as decisbes proferidas estgjam devida e coerentemente
fundamentadas, em obediéncia a0 que determina o art. 93, inc. 1X, da Congtituicdo
da Republica vigente. Isto ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Precedentes.
5. Em segundo lugar, no que se refere a ofensa aos arts. 128, 460, 467 e 471 do
CPC, é de se regigtrar que o recorrido formulou seu pedido na inicid da seguinte
maneira (fl. 64, e-STJ): "Diante de todo o0 exposto, requer o Autor gque sga
confirmada, em todos os seus termos, a liminar na acéo cautelar. Que o requerente
possa REALIZAR TODAS AS DEMAIS FASES, CURSO DE FORMACAO e, se
for aprovado, possa ser NOMEADO E EMPOSSADO dentro da rigorosa ordem de
classficacao”.
6. Como se observa, 0 recorrido pediu que permanecesse fosse nomeado e
empossado, mas, em razéo da demora do processo, sua efetiva nomeacéo e posse sO
ocorreram tempos depois.
7. Aqui, contudo, ndo € caso de aplicar os arts. 128, 460, 467 e 471 do CPC, mas Sm
o at. 219 do CPC, porque ele determina que, a partir da citagdo, existe a
congtituicdo em mora do devedor, de modo que, se 0 bem da vida a ser provido pela
acdo judicdd demora a ser efetivamente dado aquele que o pleteia, todos os efeitos
desta mora dever&o ser imputados ao devedor.
8. Por fim, e em terceiro lugar, o tema de fundo - cabimento dos efeitos retroativos -
fol submetido a apreciacéo da Corte Especial pela Min. Eliana Camon no EREsp
825.037/DF e julgado em 1°.2.2011.
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9. Nesta oportunidade, por unanimidade, entendeu-se, com fundamento no art. 37, 8
6°, da Condtituicdo da Republica vigente, que a Administracdo deveria indenizar os
concursandos com nomeagdo tardia em razéo de discussdes judicias referentes ao
concurso publico.

10. E mais ficou decidido que a indenizac8o teria por base a soma dos vencimentos
integrais a que fariam jus se tivessem tomado posse em bom tempo.

11. Superada, pais, a divergéncia jurisorudencid.

12. Recurso especia ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):
Trata-se, na origem, de agravo de instrumento interposto pelo ora recorrente contra decisdo que,
em fase de cumprimento de sentenca, determinou que fossem deferidos todos os efeitos

retroativos derivados da nomeacao e posse tardias, inclusive vencimento e promogao.

O Didtrito Federa vem argliindo, desde o inicio, que ndo era possivel deferir este pleito
do candidato porque ndo ta pedido ndo foi formulado em acdo ordindria cuja sentenca ja se

executava.

Nas razdes recursals, sustenta a parte recorrente ter havido violagéo aos arts. 535 do
Cadigo de Processo Civil (CPC) - ao argumento de que ndo foi andisado argumento de que a
percepcdo de efeitos financeiros retroativos a data da posse ndo foi objeto de acéo de
conhecimento - e 128, 460, 467 e 471 do CPC - porgue o reconhecimento de efeitos retroativos a
data da posse dos outros candidatos ndo foi objeto da acéo, tendo havido coisa julgada que néo
Ihe abrangia. Além digto, a parte recorrente aponta dissidio jurisprudencid a ser sanado no que

tange a possibilidade de conferir efeitos retroativos no caso concreto.
Penso que néo assiste razéo ao recorrente.

Em primeiro lugar, é de se destacar que os 6érgaos julgadores ndo estdo obrigados a
examinar todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicid, bastando que
as decisfes proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que
determina o art. 93, inc. 1X, da Condtituicéo da Republica vigente. Isto ndo caracteriza ofensa ao
art. 535 do CPC. Neste sentido, existem diversos precedentes desta Corte. V gjam-se exemplos.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, II, DO CPC, NAO
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CONFIGURADA. [...]

1. N&o ha violagdo do art. 535, 11, do CPC, uma vez que os acérddos recorridos
estdo devidamente fundamentados. A jurisprudéncia desta Corte € unissona no
sentido de que o julgador ndo esté adstrito a responder a todos os argumentos das
partes, desde que fundamente sua decisao.

[...]

7. Agravo regimenta ndo provido. (AgRg no Ag 1.261.841/PE, Rel. Min.
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 13.9.2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. ADMINISTRATIVO. [..]
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.

[...]

43. A deciséo que pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questéo posta
Nos autos ndo enseja recurso especia pelaviolagdo do art. 535, | ell, do CPC.
[..]

46. Recurso Especid interposto pda empresa BRASIL TELECOM S/A
parciamente conhecido, pelaadinea"a’, e, nesta parte, provido.

47. Recurso Especia interposto por CLAUDIO PETRINI BELMONTE
desprovido. (REsp 976.836/RS, Rd. Min. Luiz Fux, Primeira Secdo, DJe
5.10.2010)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO
OCORRENTE. [...]

1. Inexistem quaisquer resquicios de negativa de prestacéo jurisdicional cometida
pelo acérdéo recorrido que examinou de modo sdlido e integral a controvérsia.
[...]
4. Recursos especiais ndo providos. (REsp 1.181.300/PA, Rel. Min. Castro
Meira, Segunda Turma, DJe 24.9.2010)

Sobre esta questdo, assm se manifestou a origem:

Ora, feitas estas consideracfes, percebe-se que, como afiancado alhures, o pleito
aviado em sede do presente recurso ndo merece guarida, porque no caso dos
autos o direito perquerido encontra-se respaldado pelos principios da legaidade,
da isonomia, da razoabilidade e demais preceitos constitucionais relativos a
questéo pleiteada.

A jurisprudéncia vem atenuando o entendimento de que ndo ha prazo para a
Administracdo anular seus atos reputados ilegais, mantendo atos ilegitimos
praticados e operantes ha longo tempo e que ja produziram efeitos perante
terceiros de boa fé. Esse entendimento jurisprudencial justifica-se na
necessidade de seguranca e estabilidade juridica na atuacdo da Administragao.
Também ndo se judtifica a anulagdo de atos defeituosos na sua tramitacéo
interna, pois ao particular ndo se impde a obrigacéo de fiscalizar a conduta do
poder publico. Ndo obstante a Administracado possuir o poder-dever de anular
seus atos, esse ndo é absoluto, devendo ocorrer mediante competente processo
administrativo, com a observancia das garantias constitucionais do devido
processo legal, contraditorio e ampla defesa, insculpidos no art. 5°, incisos LIV e
LV, da CF.

[..]

Os candidatos, mesmo que inscritos, ndao adquirem direito a redizacéo do
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concurso a época e condigbes inicidmente estabelecidas pela Administracéo;
esses eementos podem ser modificados pelo Poder Puablico, como pode ser
cancelado ou invalidado o concurso, antes, durante ou apés sua redizacdo. E
assim € porgue 0s concorrentes tém apenas uma expectativa de direito, que ndo
obriga a Administracéo aredizar as provas prometidas. Ainda mesmo a aprovacao
no concurso ndo gera direito absoluto a nomeacdo ou a admissdo, pois que
continua o aprovado com simples expectativa de direito a investidura no cargo ou
emprego disputado.”

Entretanto, é preciso deixar assinalado, iguamente, que a Administracéo Publica
deve abediéncia, dentre varios outros, ao principio da legalidade, disso resultando
gue ndo poderia da ignorar 0 comando advindo da legidacdo que elegeu novas
regras relativas ap provimento inicid do cargo pleiteado.

Instada a se manifestar expressamente sobre a ofensa a coisa julgada e sobre a
inexisténcia de pedido de deferimento de efeitos retroativos em embargos de declaracéo, assm
disse a origem (negrito acrescentado):

Aduz o embargante que teria havido omissdo do presente julgador no que
concerne ao argumento acerca dos limites da coisa julgada, que supostamente
impediriam a concessao do reenquadramento do autor e seus efeitos funcionais e
financeiros. Alega 0 embargante que o0 autor ndo poderia ter obtido, por meio de
simples peticdo, o audido reenquadamento, uma vez que a decisdo prolatada em
sede de agdo principa teria deferido apenas o direito de repetir o teste de aptiddo
fisica, de participar das demais fases e, se aprovado, de ser nomeado e
empossado no cargo.

N&o assiste razdo ao embargante, porguanto a decisdo prolatada manifestou-se
expressamente, inclusive colacionando julgado desta egrégia Corte, no sentido de
gue a decisdo judicid é possivel de ser assegurada, em homenagem aos principios
da seguranca juridica, da legdidade e da razoabilidade. De fato, os efeitos
funcionais e financeiros retroativos ndo deixam de ser meros consectarios
da determinacéo judicial exarada, passivel de ser assegurada pelos meios
processuais legitimos.

Como se observa, a irresignacdo da parte quanto a ofensa da coisa julgada e a

impossibilidade de conferir efeitos retroativos foi enfrentada, ainda que em contr&rio ao que

jpugnou o ora recorrente.

Em segundo lugar, no que se refere a ofensa aos arts. 128, 460, 467 e 471 do CPC, é de
se registrar que o recorrido formulou seu pedido nainicid da seguinte maneira (fl. 64, e-STJ):

Diante de todo 0 exposto, requer o Autor que sgja confirmada, em todos 0s seus
termos, aliminar na agdo cautelar.

Que o requerente possa REALIZAR TODAS AS DEMAIS FASES, CURSO DE
FORMAGCAO e, se for aprovado, possa ser NOMEADO E EMPOSSADO dentro
da rigorosa ordem de classificac&o.

Como se observa, o recorrido pediu que permanecesse fosse nomeado e empossado,
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mas, em razao da demora do processo, sua efetiva nomeacdo e posse sO ocorreram tempos

depois.

Aqui, contudo, n&o é caso de aplicar os arts. 128, 460, 467 e 471 do CPC, mas Sm o art.
219 do CPC, porque ele determina que, a partir da citagdo, existe a congtituicdo em mora do
devedor, de modo que, se 0 bem da vida a ser provido pela agdo judicd demora a ser
efetivamente dado aguele que o pleiteig, todos os efeitos desta mora deverdo ser imputados ao
devedor.

Por fim, e em terceiro lugar, o tema de fundo - cabimento dos efeitos retroativos - foi
submetido a apreciacdo da Corte Especial pela Min. Eliana Camon no EREsp 825.037/DF e
julgado em 1°.2.2011.

Nesta oportunidade, por unanimidade, entendeu-se, com fundamento no art. 37, 8 €°, da
Condtituico da Republica vigente, que a Administracéo deveria indenizar os concursandos com

nomeacdo tardia em raz&o de discussies judicias referentes ao concurso publico.

E mas ficou decidido que a indenizacdo teria por base a soma dos vencimentos

integrais a que fariam jus se tivessem tomado posse em bom tempo.
Superada, pois, a divergéncia jurisprudencial.

Com essas consideraces, voto por NEGAR PROVIMENTO ao recurso especial.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



