SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1857913 - SP (2021/0077846-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : ZIHUATANEJO DO BRASIL ACUCAR E ALCOOL S.A EM RECUPERACAO
JUDICIAL
ADVOGADOS : RODRIGO CAHU BELTRAO - PE022913
TARCISIO DE SOUZA NETO - PE035244
EDUARDO BOUWMAN CODECEIRA - PEO40789
ANGELO ALBERTO DE CASTRO SILVA - PE028709
AGRAVANTE : KELBE COMERCIAL EXPORTADORA DE ACUCAR E PARTICIPACOES LTDA EM
RECUPERACAO JUDICIAL
OUTRO NOME : KELBE PARTICIPACOES LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE . S/A LEAO IRMAOS ACUCAR E ALCOOL EM RECUPERACAO JUDICIAL
OUTRO NOME : SALEAO IRMAQOS ACUCAR E ALCOOL
ADVOGADO : ANGELO ALBERTO DE CASTRO SILVA - PE028709
AGRAVADO : ARMAJARO AGRI-COMMODITIES DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : MAURICIO GIANNICO - SP172514
STEFANIA LUTTI HUMMEL - SP330355
RENAN DE LIMA NETTO IERVOLINO BASILE - SP376496
CANDIDO DA SILVA DINAMARCO - SP102090
INTERES. : JOSE LUIZ LINDOSO DA SILVA - ADMINISTRADOR

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONDENACAO POSTERIOR.
ACESSORIEDADE. INEXISTENCIA. CREDITO EXTRACONCURSAL. NAO
SUBMISSAO. SEGUNDA SECAO. MATERIA PACIFICADA. LEI 11.101/2005, ART. 49.
1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o direito aos
honorarios advocaticios nasce com o provimento jurisdicional, razdo pela qual, uma vez
fixados em sentenga proferida apos o pedido de recuperacgéo judicial, constituindo
crédito extraconcursal, a ela ndo se submetem, conforme disciplina do art. 49 da Lei
11.101/2005.

2. Matéria pacificada no ambito da Segunda Secéao, por intermédio do julgamento do
REsp 1.841.960/SP (Rel. p/ acérdao Ministro Luis Felipe Salomao, por maioria, DJe de
13.4.2020).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de 21/06/2022 a
27/06/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Raul Aradjo, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomao.

Brasilia, 27 de junho de 2022.

MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.857.913 - SP (2021/0077846-7)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Zihuatanejo do Brasil Agucar e
Alcool - em recuperacio judicial interpde agravo interno em face da deciséo de fls.
862/869, integrada as fls.925/928, que conheceu do agravo para, de logo, conhecer
em parte e, nessa extensdo, a ele dar provimento para prover o agravo de
instrumento, permitindo o prosseguimento do cumprimento de sentenca referente
aos honorarios advocaticios sucumbenciais no Juizo comum, com determinacao,
porém, de que os atos de constricdo e expropriacdo de bens deverdo ser decididos
pelo Magistrado que conduz a recuperacao judicial.

Reedita a motivacdo anterior, no sentido do ndo conhecimento do
especial da agravada ante o veto da Sumula 284/STF, por falta de indicacdo da
norma legal violada, além de que os honorarios advocaticios, apesar de posteriores
ao deferimento da recuperacéo judicial, constituem verba acesséria, de modo que
devem seguir a sorte do principal, conforme previsto no Codigo de Processo Civil,
art. 85, § 13, sem cogitar de infringéncia ao art. 49, caput, da Lei 11.101/2005.

N&o é possivel o prosseguimento da execucao, mesmo tratando-se de
crédito extraconcursal, devendo submeter-se ao Juizo da reestruturacéo, por
conseguinte, diante de que o saldo remanescente da execucao, ao qual devem ser
acrescidos, ndo ostenta garantia alguma.

Invoca precedentes do TJSP favoraveis a sua tese.

Sustenta que os honorérios advocaticios ndo podem ser executados
autonomamente, apenas nos autos da execucdo extrajudicial, de maneira que é
inadmissivel o cumprimento de sentenca, o que pleiteia a titulo subsidiario.

Armajaro Agri-Commodities do Brasil Ltda. apresenta impugnacéo as
fls. 952/977, arguindo que a matéria relativa ao cabimento do cumprimento de
sentenca autdbnomo estd preclusa, pois decidida definitivamente pelo TIJSP em
agravo de instrumento outro, que no STJ foi autuado como AREsp 1.697.320/SP,
transitado em julgado em 7.4.2021. No mérito, discorre acerca da regularidade do
especial, que preencheu os requisitos aptos a analise do tema, conforme trechos

que reproduz, devendo ser mantido o decisorio em todos 0s seus termos pelas
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razdes ja expendidas.

E o relatério.

Documento eletronico VDA32870697 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 18/06/2022 01:28:20
Codigo de Controle do Documento: E789C9C1-78B7-4B36-8B44-098D7BDB390D



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.857.913 - SP (2021/0077846-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE . ZIHUATANEJO DO BRASIL ACUCAR E ALCOOL S.A EM
RECUPERACAOQO JUDICIAL
ADVOGADOS : RODRIGO CAHU BELTRAO - PE022913
ANGELO ALBERTO DE CASTRO SILVA -PE028709
TARCISIO DE SOUZA NETO - PE035244
EDUARDO BOUWMAN CODECEIRA - PE040789
AGRAVANTE . KELBE COMERCIAL EXPORTADORA DE ACUCAR E
PARTICIPACOES LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL
OUTRO NOME : KELBE PARTICIPACOES LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL
AGRAVANTE : SIA. LEAO IRMAOS ACUCAR E ALCOOL EM
RECUPERACAO JUDICIAL
OUTRO NOME : SA LEAO IRMAOS ACUCAR E ALCOOL
ADVOGADO : ANGELO ALBERTO DE CASTRO SILVA -PE028709
AGRAVADO : ARMAJARO AGRI-COMMODITIES DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : CANDIDO DA SILVA DINAMARCO - SP102090
MAURICIO GIANNICO - SP172514
STEFANIA LUTTI HUMMEL - SP330355
RENAN DE LIMANETTO IERVOLINO BASILE - SP376496
INTERES. : JOSE LUIZ LINDOSO DA SILVA - ADMINISTRADOR

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONDENACAO POSTERIOR.
ACESSORIEDADE. INEXISTENCIA. CREDITO EXTRACONCURSAL. NAO
SUBMISSAO. SEGUNDA SECAO. MATERIA PACIFICADA. LEI 11.101/2005, ART.
49.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o direito aos
honorérios advocaticios nasce com o provimento jurisdicional, razdo pela qual, uma
vez fixados em sentenca proferida ap0s o pedido de recuperacdo judicial,
constituindo crédito extraconcursal, a ela ndo se submetem, conforme disciplina do
art. 49 da Lei 11.101/2005.

2. Matéria pacificada no ambito da Segunda Secéao, por intermédio do julgamento do
REsp 1.841.960/SP (Rel. p/ acérdao Ministro Luis Felipe Salom&o, por maioria, DJe
de 13.4.2020).

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): De inicio,

transcrevo os termos da decisdo agravada, cujo teor ratifico integralmente (fls.
862/869):

Trata-se de agravo em face da admissibilidade negativa de recurso
especial, interposto pelo artigo 105, inciso lll, alineas “a” e “c”, da
Constituicdo Federal, visando a reforma de acérdédo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, cuja ementa possui o
seguinte teor (fl. 567):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE EXECUCAO -
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA
PARCIALMENTE ACOLHIDA - INTEMPESTIVIDADE NAO
VERIFICADA - EMBARGOS A EXECUCAO REJEITADOS -
VERBAS DE SUCUMBENCIA QUE DEVEM SER
ACRESCIDAS NO VALOR DO DEBITO PRINCIPAL -
ARTIGO 85, §13° DO CPC - RECURSO NAO PROVIDO.

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados as fls. 599/600.

No especial, Armajaro Agri-Commodities Brasil Ltda. alega violagéo
dos artigos 49, caput, da Lei 11.101/2005; 85, 88 13 e 14, e 224, § 1°,
do Codigo de Processo Civil; e 10, 8§ 2° da Lei 11.419/2006,
associada a dissidio jurisprudencial com 0 STJ e com outros tribunais.
Afirma que pela rejeicdo de embargos a execugdo de crédito
decorrente de contratos de compra e venda de aglcar com garantia
de alienacdo fiduciaria, em 15.2.2017, houve a condenacdo ao
pagamento de verba advocaticia de 10% (dez por cento),
correspondente a R$ 9.674.244,28 (nove milhdes, seiscentos e
setenta e quatro mil, duzentos e quarenta e quatro reais e vinte e oito
centavos — fl. 49), de forma que o cumprimento de sentenca se refere
exclusivamente a esse percentual.

Informa que, apesar de intempestiva, a impugnacdo ao cumprimento
foi parcialmente acolhida para acrescentar os honorarios ao valor da
divida em execucédo, soma que deveria ser habilitada na recuperacao
judicial, concedida em outubro de 2013, a pretexto de que foi exaurida
a garantia que tornava o crédito extraconcursal, devendo o valor
remanescente se sujeitar ao concurso, equiparando a verba a divida
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principal.

Aduz que ao agravo de instrumento interposto foi negado provimento,
contrariamente a jurisprudéncia do STJ pacificada por meio do REsp
1.841.960/SP (Segunda Secdo, Rel. p/ ac. Ministro Luis Felipe
Salomé&o).

Defende a intempestividade da impugnac¢éo porque a prorrogacao do
prazo esta limitada aos impedimentos ocorridos no primeiro e no
ultimo dia do prazo, ndo durante o transcurso.

Insiste na natureza extraconcursal dos honorarios advocaticios
estabelecidos por sentenca posterior ao deferimento da recuperacdo
judicial, conforme estabelecido no precedente acima, indicado
paradigma, que afasta a acessoriedade da parcela especifica.

Invoca ainda o julgado proferido no REsp 1.298.670/MS (Quarta
Turma, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao) em prol da sua tese.

Em contrarrazdes, Zihuatanejo do Brasil Aclcar e Alcool S.A. — em
recuperacdo judicial, aponta a falta de prequestionamento; a
deficiéncia na fundamentacdo; auséncia de similitude fatica da
divergéncia; manutencdo, no meérito, diante da previsdo expressa do
art. 85, 8 13, do CPC; e a necessidade de analise de atos
administrativos quanto a intempestividade do cumprimento de
sentenca (fls. 723/752).

Decisao presidencial de admissibilidade negativa indicando que nao foi
demonstrada a negativa de vigéncia das normas federais arroladas;
propdsito de reexame de matéria fatica, vedado pela Sumula 7/STJ; e
auséncia de similitude dos julgados paradigmaticos, motivacdo que foi
suficientemente combatida pela peca de fls. 764/807, raz&o por que
considero superado o limite do conhecimento, com excecdo da
preliminar a seguir.

Assim resumida a questéo, passo a decidir.

De inicio, em relagdo ao juizo de admissibilidade realizado pelo
Tribunal de origem, destaco que esta Corte possui entendimento no
sentido de que "é admitida a incursdo no mérito do recurso especial
pelo Tribunal a quo para a verificagdo da admissibilidade do apelo
nobre" (AgRg no Ag 1.034.534/SP, Rel. Ministro Massami Uyeda,
Terceira Turma, DJe de 3.2.2009). No mesmo sentido, entre inGmeros
outros, o AgRg no Ag 744.121/MG (Terceira Turma, Rel. Ministro
Paulo Furtado [Desembargador convocado do TJBA], DJe de
23.3.2010).

Ainda em preliminar, incide o enunciado 211 da Sumula do STJ
quanto a alegada violacdo dos arts. 10, § 2°, da Lei 11.419/2006 e
224, § 1° do CPC, relativos & intempestividade da impugnacgédo ao
cumprimento de sentengca, por auséncia de prequestionamento,
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apesar de opostos embargos de declaragdo, ndo encontrando, assim,
condicdes de andlise na instancia especial, mormente porque nao
levantada a negativa de vigéncia do art. 1.022 do CPC. Inviavel a
discussdo, ademais, por forca do veto da Sumula 280/STF, diante de
gue a concluséo contraria baseou-se em normas locais, editadas pelo
TJISP.

No mérito, contudo, a pretenséo reformatdria alcanca o éxito.

Com efeito, o crédito da recorrente é constituido por honorarios
advocaticios sucumbenciais, 0os quais decorrem de sentenca proferida
em sede de embargos a execucdo ajuizados apés o pedido de
recuperacao judicial da recorrida, datados de 22.4.2015 (fls. 59/74).

Ja decidiu esta Corte que, embora tal crédito ndo tenha sido formado
por atividade que tivesse como intuito contribuir para que a sociedade
em crise financeira superasse o momento turbulento que passava, ja
gue a atuacao da recorrente se deu em favor da parte contraria da ora
recorrida nos embargos a execucdo, ndo se pode negar que, por ter
sido formado apés o pedido de recuperacgao judicial, esta excluido da
recuperacdo judicial, como dita a regra do artigo 49 da Lei
11.101/2005. Nesse sentido, os seguintes precedentes:

DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
CREDITO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS POSTERIOR
AO PEDIDO. NAO SUJEICAO AO PLANO DE
RECUPERACAO E A SEUS EFEITOS. PROSSEGUIMENTO
DA EXECUCAO NO JUIiZO COMUM. RESSALVA QUANTO
A ATOS DE ALIENACAO OU CONSTRICAO PATRIMONIAL.
COMPETENCIA DO JUIZO UNIVERSAL. PRINCIPIO DA
PRESERVACAO DA EMPRESA.

1. Os créditos constituidos depois de ter o devedor ingressado
com o pedido de recuperacéo judicial estdo excluidos do plano e
de seus efeitos (art. 49, caput, da Lei n. 11.101/2005). Isso
porque, "se assim ndo fosse, o devedor ndo conseguiria mais
acesso nenhum a crédito comercial ou bancério,
inviabilizando-se o objetivo da recuperacao" (COELHO, Fabio
Ulhoa. Comentéarios a lei de faléncias e de recuperacdo de
empresas. 8. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 191).

2. Nesse diapasdo, devem-se privilegiar os trabalhadores e os
investidores que, durante a crise econdmico-financeira,
assumiram 0s riscos e proveram a recuperanda, viabilizando a
continuidade de sua atividade empresarial, sempre tendo em
mente que a noticia da crise acarreta inadvertidamente a
retracdo do mercado para a sociedade em declinio.
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3. Todavia, tal raciocinio deve ser aplicado apenas a credores
gue efetivamente contribuiram para o soerguimento da empresa
recuperanda no periodo posterior ao pedido de recuperacédo
judicial - notadamente os credores negociais, fornecedores e
trabalhadores. Nao é o caso, por exemplo, de credores de
honorarios advocaticios de sucumbéncia, que séo resultantes de
processos nos quais a empresa em recuperacao ficou vencida.
A bem da verdade, séo créditos oriundos de trabalhos prestados
em desfavor da empresa, o0s quais, muito embora de
elevadissima virtude, ndo se equiparam - a0 menos para o
propésito de soerguimento empresarial - a credores negociais
ou trabalhistas.

4. Com efeito, embora o crédito de honorarios advocaticios
sucumbenciais surgido posteriormente ao pedido de
recuperacdo ndo possa integrar o plano, pois vulnera a
literalidade da Lei n. 11.101/2005, ha de ser usado o0 mesmo
raciocinio que guia o art. 49, § 3° da Lei n. 11.101/2005,
segundo o qual mesmo os credores cujos créditos ndo se
sujeitam ao plano de recuperacdo ndao podem expropriar bens
essenciais a atividade empresarial, na mesma linha do que
entendia a jurisprudéncia quanto ao crédito fiscal, antes do
advento da Lei n. 13.043/2014.

5. Assim, tal crédito ndo se sujeita ao plano de recuperacao e as
execucdes prosseguem, mas 0 juizo universal deve exercer o
controle sobre atos de constricdo ou expropriagdo patrimonial,
aquilatando a essencialidade do bem a atividade empresarial.

6. Recurso especial parcialmente provido.

(Quarta Turma, REsp 1.298.670/MS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, unanime, DJe de 26.6.2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
EMBARGOS A EXECUCAO - CREDITO CONSTITUIDO
APOS O DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA
RECUPERAGAO JUDICIAL - NAO SUBMISSAO AO PLANO
- RECURSO ESPECIAL NAO ADMITIDO NA ORIGEM -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DA EXECUTADA.

1. De acordo com o art. 49 da Lei n°® 11.101/2005, apenas 0s
créditos existentes na data do pedido estdo sujeitos a
recuperacado judicial. Assim, créditos posteriores ao pleito
recuperacional ndo se submetem aos seus efeitos. Precedentes.
2. A agravante ndo impugnou, de forma especifica e detalhada,
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os fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a repetir o
teor do seu apelo nobre. Incide ao caso, pois, 0 enunciado n°
182 da Sumula do STJ: "é inviavel o agravo de art. 545 do CPC
gue deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada".

3. Agravo regimental desprovido.

(Quarta Turma, AgRg no AREsp 468.895/MG, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, unanime, DJe de 14.11.2014)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS PRECEITOS
DITOS INFRINGIDOS. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
RECUPERAGAO JUDICIAL. CREDITO. CONSTITUICAO A
POSTERIOR DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO
DA RECUPERACAO JUDICIAL. PLANO DE
RECUPERACAO. NAO SUBMISSAO. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Nao se conhece de recurso especial fundado na alinea "a" se
0 preceito legal dito violado ndo foi prequestionado pelo
acoérdao, ainda que opostos embargos de declaragcao. Sumulas
282 e 356 do STF.

2. De acordo com o art. 49 da Lei 11.101/2005, apenas 0s
créditos existentes na data do pedido estdo sujeitos a
recuperacgdao judicial.

3. Créditos posteriores ao pedido de recuperagdo nao se
submetem aos seus efeitos.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Quarta Turma, AgRg no Ag 1.341.292/PE, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, unanime, DJe de 26.11.2015)

A matéria foi, por fim, pacificada no ambito do Colegiado de Direito
Privado desta Corte Superior, conforme o seguinte julgado:
DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
SENTENCA POSTERIOR AO PEDIDO RECUPERACIONAL.
NATUREZA EXTRACONCURSAL. NAO SUJEICAO AO
PLANO DE RECUPERACAO E A SEUS EFEITOS.
1. Os créditos constituidos depois de ter o devedor ingressado
com o pedido de recuperacéo judicial estdo excluidos do plano e
de seus efeitos (art. 49, caput, da Lei n. 11.101/2005).
2. A Corte Especial do STJ, no julgamento do EAREsp
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1255986/PR, decidiu que a sentengca (ou o ato jurisdicional
equivalente, na competéncia originaria dos tribunais) é o ato
processual que qualifica o nascedouro do direito a percepc¢ao
dos honorarios advocaticios sucumbenciais.

3. Em exegese ldgica e sistematica, se a sentenca que arbitrou
os honorarios sucumbenciais se deu posteriormente ao pedido
de recuperacado judicial, o crédito que dali emana,
necessariamente, nascera com natureza extraconcursal, ja que,
nos termos do art. 49, caput da Lei 11.101/05, sujeitam-se ao
plano de soerguimento os créditos existentes na data do pedido
de recuperacdo judicial, ainda que ndo vencidos, e ndo 0s
posteriores. Por outro lado, se a sentengca que arbitrou os
honorarios advocaticios for anterior ao pedido recuperacional, o
crédito dali decorrente devera ser tido como concursal, devendo
ser habilitado e pago nos termos do plano de recuperacéo
judicial.

4. Na hipétese, a sentencga que fixou os honorarios advocaticios
foi prolatada apés o pedido de recuperagdo judicial e, por
conseguinte, em se tratando de crédito constituido
posteriormente ao pleito recuperacional, tal verba nao devera se
submeter aos seus efeitos, ressalvando-se o controle dos atos
expropriatérios pelo juizo universal.

5. Recurso especial provido.

(Segunda Sec&o, REsp 1.841.960/SP, Rel. p/ ac. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, maioria, DJe de 13.4.2020)

Somente os créditos existentes, portanto, ao tempo do pedido de
recuperacao judicial se submetem ao plano recuperacional, o que nédo
quer dizer, todavia, que todos os atos da execucdo devam ser
processados no juizo comum, porquanto cabera ao juizo da
recuperacao decidir sobre as constricbes de bens, haja vista que estes
podem ser essenciais ao sucesso da recuperacdo, de modo que sua
alienacao pode tornar o plano inviavel.

Tal ressalva, tratada de forma explicita no primeiro precedente
transcrito acima, € aplicada inclusive as execucdes fiscais. Confira-se
0 seguinte trecho daquele julgado:

7. Ressalte-se, ademais, nao haver base juridica na
argumentacdo da recorrente no sentido de que, se o crédito
resultante da acdo principal submete-se a recuperacéo judicial,
0os honorarios advocaticios também se sujeitariam, por ser
decorrentes do litigio estabelecido para a cobrangca desse
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crédito.

Ao contrario, ndo ha relacdo de acessoriedade entre o crédito
buscado na execucdo e os honorarios de sucumbéncia
resultantes desse processo. Isso porque o0s honorarios
advocaticios remuneram o advogado por seu trabalho e
constituem direito autbnomo do patrono, como dispbe a
literalidade da lei, verbis:

Art. 23. Os honorérios incluidos na condenacédo, por
arbitramento ou sucumbéncia, pertencem ao advogado,
tendo este direito autbnomo para executar a sentenca
nesta parte, podendo requerer que o precatério, quando
necessario, seja expedido em seu favor.

8. Urge, todavia, seja realizada uma ressalva. Na linha do
raciocinio acima tracado, os credores da empresa em
recuperacdo necessitam de garantias para que o crédito possa
fluir com maior seguranca em beneficio da recuperanda e para
que o préprio soerguimento da empresa néo fique prejudicado.
Tais credores séo, notadamente, os fornecedores - e, de um
modo geral, credores negociais - e os trabalhadores de seu
guadro, quem, efetivamente, mantém relacdes juridicas com a
empresa em recuperacdo e contribuem para seu soerguimento.
Dai a importancia de tais créditos permanecerem livres das
amarras do plano de recuperacéo judicial. Caso contrario, ndo
havera quem queira celebrar contrato com a recuperanda.

Deste modo, parece que tal raciocinio ndo pode ser puramente
aplicado a todo e qualquer crédito pelo sé fato de ser posterior
ao pedido de recuperacdo judicial, sob pena de completa
inviabilizacdo do cumprimento do plano. Somente aqueles
credores que, efetivamente, contribuiram com a empresa
recuperanda nesse delicado momento - como é o caso dos
contratantes e trabalhadores - devem ser tidos como o0s
destinatérios da norma.

Ndo é o caso, por exemplo, de credores de honorarios
advocaticios de sucumbéncia, que séo resultantes de processos
nos quais a empresa em recuperacao ficou vencida. Vale dizer,
nao sado credores que contribuiram para o soerguimento da
recuperanda no periodo posterior ao deferimento da
recuperacgao judicial. Muito pelo contrario, sao créditos oriundos
de trabalhos prestados em desfavor da empresa, os quais, muito
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embora de elevadissima virtude, ndo se equiparam - a0 menos
para o propésito de soerguimento empresarial - a credores
negociais ou trabalhistas.

A seu turno, ndo pode tal crédito posterior integrar o plano, seja
porque ja foi aprovado em assembleia, seja porque vulnera a
literalidade da Lei n. 11.101/2005.

Assim, parece-me correto 0 uso do mesmo raciocinio que guia o
art. 49, § 3°, da Lei n. 11.101/2005, segundo o qual mesmo os
credores cujos créditos ndo se sujeitam ao plano de
recuperacdo ndo podem expropriar bens essenciais a atividade
empresarial, na mesma linha do que entendia a jurisprudéncia
guanto ao crédito fiscal, antes do advento da Lei n. 13.043/2014.
Vale dizer, o crédito ndo se sujeita ao plano de recuperacéo e as
execucdes prosseguem, mas 0 juizo universal deve exercer o
controle sobre atos constritivos de patriménio, aquilatando a
essencialidade do bem a atividade empresarial.

Quanto a possibilidade de controle sobre a constricdo de bens,
mesmo no caso de o crédito ser excluido com base no art. 49, §
3° da Lei n. 11.101/2005, confira-se o seguinte julgado da
Segunda Secéo:

CONFLITO DE COMPETENCIA. IMISSAO DE POSSE
NO JUizO CIVEL. ARRESTO DE IMOVEL NO JUizO
TRABALHISTA. RECUPERACAO JUDICIAL EM
CURSO. CREDOR TITULAR DA POSICAO DE
PROPRIETARIO FIDUCIARIO. BEM NA POSSE DO
DEVEDOR. PRINCIPIOS DA FUNCAO SOCIAL DA
PROPRIEDADE E DA PRESERVACAO DA EMPRESA.
COMPETENCIA DO JUiZO DA RECUPERAGAO.

1. Em regra, o credor titular da posi¢cdo de proprietario
fiduciario de bem imadvel (Lei federal n. 9.514/97) ndo se
submete aos efeitos da recuperagdo judicial, consoante
disciplina o art. 49, § 3° da Lei 11.101/05.

2. Na hipo6tese, porém, ha peculiaridade que
recomenda excepcionar a regra. E que o imovel
alienado fiduciariamente, objeto da acdo de imissao
de posse movida pelo credor ou proprietario
fiduciario, é aquele em que situada a prépria planta
industrial da sociedade empresaria sob recuperacao
judicial, mostrando-se indispensavel a preservacgéo
da atividade econbmica da devedora, sob pena de
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inviabilizacdo da empresa e dos empregos ali
gerados.

3. Em casos que se pode ter como assemelhados, em
acdo de busca e apreensdo de bem moével referente a
alienacao fiduciaria, a jurisprudéncia desta Corte admite
flexibilizacdo a regra, permitindo que permaneg¢a com o
devedor fiduciante " bem necessério a atividade produtiva
do réu" (v. REsp 250.190-SP, Rel. Min. ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, DJ
02/12/2002).

4. Esse tratamento especial, que leva em conta o fato de o
bem estar sendo empregado em beneficio da coletividade,
cumprindo sua funcéo social (CF, arts. 5°, XXIV, e 170,
lll), ndo significa, porém, que o imével ndo possa ser
entregue oportunamente ao credor fiduciario, mas sim

gue, em atendimento ao principio da preservacédo da
empresa (art. 47 da Lei 11.101/05), cabera ao Juizo da

Recuperacdo Judicial processar e julgar a acdo de

imissdo de posse, segundo prudente avaliacao

propria dessa instancia ordinaria.

5. Em exame de conflito de competéncia pode este
Superior Tribunal de Justica declarar a competéncia de
outro Juizo ou Tribunal que ndo o suscitante e o suscitado.
Precedentes. 6. Conflito conhecido para declarar a
competéncia do Juizo da 2% Vara Civel de
ltaquaquecetuba - SP, onde é processada a recuperacao
judicial da sociedade empresaria. (CC 110.392/SP, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado
em 24/11/2010, DJe 22/03/2011)

No que tange ao crédito fiscal, colho, por exemplo, o seguinte
julgado:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
CONFLITO DE COMPETENCIA. POSSIBILIDADE DE
RESOLUCAO DA CONTROVERSIA POR DECISAO
MONOCRATICA. ART. 120, PARAGRAFO UNICO, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL E RECUPERACAO
JUDICIAL. COMPATIBILIZACAO DAS REGRAS E
PRINCIPIOS. CONTINUIDADE DA EXECUCAO
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FISCAL. ATOS DE CONSTRICAO JUDICIAL E
ALIENAGAO DE ATIVOS. COMPETENCIA DO JUizO
DA RECUPERACAO. PRECEDENTES DO STJ.

1. Constatada a existéncia de jurisprudéncia dominante do
Tribunal, nada obsta - e até se recomenda - que o relator
decida, de plano, o conflito de competéncia. Aplicacdo do
art. 120, paragrafo Unico, do CPC.

2. De acordo com a pacifica jurisprudéncia do STJ, as
execucfes fiscais ndo se suspendem com o
deferimento da recuperacdo judicial, ficando, todavia,
definida a competéncia do Juizo universal para
analisar e deliberar os atos constritivos ou de
alienacao, ainda quando em sede de execucao fiscal,
desde que deferido o pedido de recuperacéo judicial.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no CC 120.642/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, SEGUNDA SECAO, julgado em
22/10/2014, DJe 18/11/2014)

9. Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso especial
para definir a competéncia do juizo da recuperacao judicial no
tocante a atos de constricdo ou alienagcdo patrimonial,
prosseguindo a execug¢ao, quanto ao mais, no juizo comum.

Em face do exposto, conheco do agravo para, de logo, conhecer em
parte do recurso especial e, nessa extensdo, a ele dar provimento
para prover o agravo de instrumento, permitindo o prosseguimento da
execucao no Juizo comum, com determina¢éo, porém, de que os atos
de constricdo e expropriacdo de bens deverdo ser decididos pelo
Magistrado que conduz a recuperacao judicial.

Majoracao de verba honoréria incabivel em agravo de instrumento.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados com base nos seguintes
argumentos (fls. 925/928):

Zihuatanejo do Brasil Aglcar e Alcool — em recuperacéo judicial, opde
embargos de declaracdo em face da decisdo de fls. 862/869, que
conheceu do agravo para, de logo, conhecer em parte do recurso
especial de Armajaro Agri-Commodities do Brasil Ltda. e, nessa
extensdo, a ele dar provimento para prover o agravo de instrumento,
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permitindo o prosseguimento da execuc¢do de honorérios advocaticios
no Juizo comum.

Alega que houve omissao quanto a duas questbes da admissibilidade
do agravo em recurso especial, relativas a ndo comprovacdo da
divergéncia jurisprudencial e a incidéncia da Sumula 284/STF,
mencionadas na decisao agravada.

Sustenta que os julgados paradigmaticos carecem de similitude fatica,
nao sendo comum ao acérddo estadual a aplicacdo do art. 85, § 13,
do Cédigo de Processo Civil, em sede de cumprimento autbnomo de
sentengca acerca da verba honoraria, que deve sujeitar-se a
recuperacao judicial, pois aqueles tratam da extraconcursalidade pelo
foco do art. 49 da Lei 11.101/2005, por serem posteriores ao
deferimento da recuperagao.

Aduz que o exaurimento das garantias fiduciarias, por for¢ca da
acessoriedade dos honoréarios, imp&e obrigatoriamente o0 mesmo
regime do crédito em execucdo, ao qual devem ser acrescidos,
independentemente da data em que foram arbitrados.

De igual forma, omitiu-se o decisério a respeito da argumentacao
deficiente do apelo sobre esse dispositivo processual, cuja
generalidade causou a incidéncia da Sumula 284/STF, pois nédo foi
demonstrado o equivoco cometido pela decisdo atacada na origem,
mantida na Corte paulista.

Acrescenta que a simples indicacdo da norma legal ndo satisfaz o
requisito, o que induz ao ndo conhecimento do especial.

Armajaro apresenta resposta as fls. 887/899, no sentido de que o
recurso veicula mero inconformismo, incompativel com a via escolhida,
gue ndo é propria a infringéncia do julgado, em particular quando nao
identificado o vicio discutido, a par do histérico de atuacdo de ma-fé
gue enseja a condenacao pelas multas previstas nos arts. 80 e 1.026,
§ 2° do CPC.

Assere que promoveu a regular demonstracdo do dissidio
jurisprudencial, circunstancia a qual a decisdo agravada fez expressa
referéncia, motivagdo que foi eficazmente combatida no agravo em
recurso especial, conforme admite o préprio decisdério recorrido, de
maneira que de omissao nao se trata.

Transcreve os trechos do especial que versam a matéria, 6nus do qual
se desincumbiu na ocasido, além de que o provimento deveu-se
igualmente ao reconhecimento da violacdo do regramento legal,
ressaindo a falta de utilidade pratica do recurso.

Por fim, do mesmo modo, alude que ficou exaustivamente evidenciada
a infringéncia do artigo de lei, mediante manifestacdo clara, tanto que
permitiu a apreensdao do objeto do especial por esta Corte, néo
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havendo que se falar no veto da Sumula 284/STF.

Assim resumida a questédo, passo a decidir.

O vicio inquinado ndo estéa presente.

Busca a embargante, na verdade, a reforma da decisdo recorrida,
pretensdao que nao é compativel com os embargos de declaracéo,
nem decorre logicamente do reconhecimento de nenhum dos defeitos
elencados no art. 1.022 do Cdodigo de Processo Civil, eis que o julgado
se manifestou claramente sobre todas as questfes submetidas a
apreciacdo, ainda que o resultado n&o seja o esperado pela
embargante.

Vale ressaltar que os embargos de declaracdo possuem regramento
préprio, voltado a complementacdo ou declaracdo do verdadeiro
sentido de uma decisdo eventualmente omissa, contraditéria ou
obscura, ndo sendo dotados, em regra, de efeito modificativo.

No presente recurso, almeja-se, em verdade, a alteracdo do julgado
por via sabidamente inadequada, na medida em que os embargos de
declaracao sao recurso de fundamentacdo vinculada, adstrito a
correcdo dos vicios de omisséo, contrariedade, obscuridade ou, ainda,
erro material. Como exemplo:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FALENCIA. IMPONTUALIDADE. TITULO EXECUTIVO
JUDICIAL. EXECUCAO FRUSTRADA. DESNECESSIDADE.
LIQUIDEZ DO TIiTULO. SIMPLES CALCULO ARITMETICO
PARA INCLUSAO DO VALOR DOS ENCARGOS E
ABATIMENTO DOS PAGAMENTOS PARCIAIS.
ACLARATORIOS.

AUSENCIA DE OMISSAO. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE.

DESCABIMENTO.

1. Nos termos do disposto nos arts. 91, I, e 258 do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, o julgamento do recurso
de agravo regimental ndo depende de inclusdo em pauta,
devendo ser apresentado em mesa, 0 que dispensa prévia
intimacao.

2. Ausentes as hipéteses insertas no art. 535 do CPC,
inexistindo omissdo, contradicdo ou obscuridade, ndo merecem
acolhida os embargos que se apresentam com nitido caréater
infringente, onde se obijetiva rediscutir a causa ja devidamente
decidida.

3. Carater manifestamente protelatério dos embargos de
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declaragéo, ensejando a aplicacdo da multa prevista no artigo
538, paragrafo Unico, do CPC.

4. Embargos de declaracao rejeitados, com aplicacdo de multa.
(Quarta Turma, EDcl no AgRg no Ag 1.073.663/PR, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe de 16.8.2011)

Cumpre destacar que o0 exame da admissibilidade segue o
procedimento bifasico, ndo estando o STJ vinculado a analise
promovida pela instancia revisora. Para exemplificar:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JUizO DE ADMISSIBILIDADE. BIFASICO.
TEMPESTIVIDADE. COMPROVACAO NO ATO DE
INTERPOSICAO DO RECURSO. DOCUMENTO IDONEO.
NECESSIDADE. PRECEDENTES.

1. O juizo de admissibilidade do recurso especial é
bifasico, competindo ao Superior Tribunal de Justica a
decisao definitiva sobre a questdo, que ndo se vincula a
deciséo proferida pelo Tribunal de origem.

(...)

6. Agravo interno a que se nega provimento. (sem negrito no
original)

(Quarta Turma, Agint no REsp 1.851.707/SP, minha relatoria,
unanime, DJe de 30.9.2021)

Para além disso, o especial foi interposto com fundamento na
Constituicdo Federal, art. 105, inciso lll, alineas “a” e “c”, de maneira
gue a manifestacdo quanto ao mérito independe do fundamento
alegado pela parte para permitir a andlise do tema devolvido a
apreciacao desta Corte.

Ademais, h& expressa indicacdo de que a decisédo de admissibilidade
foi suficientemente impugnada no agravo em recurso especial,
portanto de omissdo nao se cogita.

De igual sorte, o entendimento veiculado no acérddo recorrido foi
afastado com supedaneo na legislagdo especifica (Lei 11.101/2005,
art. 49) e no pronunciamento sobre a questdo oriundo da Sec¢éo de
Direito Privado do STJ, que tem a incumbéncia constitucional de
pacificar a aplicacdo da legislacdo federal no pais.

Por fim, ndo é a multa consectario automatico da rejeicdo do recurso
integrativo, dependendo da efetiva demonstracdo da méa-fé e do
prejuizo.

Em face do exposto, rejeito os embargos de declaracéao.
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Como se verifica pela reproducdo também dos relatorios, o agravo
interno meramente repete os termos das contrarrazdes do especial e dos embargos
de declaracdo, sem nada de substancial acrescentar ao debate.

A decisdo agravada, como se viu, adotou entendimento desta Corte
especifico quanto a executividade autbnoma dos honorarios advocaticios de
sucumbéncia posteriores ao deferimento da recuperacao judicial, havendo expressa
referéncia de que ndo se cuida de verba acessoria, nem se submetem ao esfor¢o
para superacao da crise.

O tratamento para os honordarios advocaticios de sucumbéncia, como
se vé, decorre diretamente da lei e tem por fato gerador a derrota da agravante nos
embargos a execucao.

Demonstrou-se com clareza que diferente da pretensdo reformatoria é
a interpretacao da norma federal no ambito desta Corte, que por evidente, em virtude
da reforma com o provimento do especial, ndo coincide com o entendimento do
TJISP.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRA E VENDA
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : ZIHUATANEJO DO BRASIL ACUCAR E ALCOOL S.A EM RECUPERACAO JUDICIAL

Documento eletronico VDA32988415 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 28/06/2022 00:13:37
Codigo de Controle do Documento: 58acd3eb-002e-46d8-a19e-c998b6d19bde



ADVOGADOS

AGRAVANTE

OUTRO
NOME

AGRAVANTE

OUTRO
NOME

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.

: RODRIGO CAHU BELTRAO - PE022913

TARCISIO DE SOUZA NETO - PE035244
EDUARDO BOUWMAN CODECEIRA - PE040789
ANGELO ALBERTO DE CASTRO SILVA - PE028709

: KELBE COMERCIAL EXPORTADORA DE ACUCAR E PARTICIPACOES LTDA EM

RECUPERACAO JUDICIAL

" KELBE PARTICIPACOES LTDA EM RECUPERACAOQO JUDICIAL
: S/A LEAO IRMAOS ACUCAR E ALCOOL EM RECUPERACAO JUDICIAL
: SA LEAO IRMAOS ACUCAR E ALCOOL

: ANGELO ALBERTO DE CASTRO SILVA - PE028709
: ARMAJARO AGRI-COMMODITIES DO BRASIL LTDA
: MAURICIO GIANNICO - SP172514

STEFANIA LUTTI HUMMEL - SP330355
RENAN DE LIMA NETTO IERVOLINO BASILE - SP376496
CANDIDO DA SILVA DINAMARCO - SP102090

: JOSE LUIZ LINDOSO DA SILVA - ADMINISTRADOR

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 21/06/2022 a 27/06
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméao.

Brasilia, 28 de junho de 2022
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