Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1616427 - SE
(2019/0332087-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : RADIO TELEVISAO DE SERGIPE LTDA

ADVOGADOS : ANDREA SOBRAL VILANOVA DE CARVALHO -
SE002484

PEDRO AUGUSTO FATEL DA SILVA TARGINO
GRANJA - SE009609

AGRAVADO : RICOL REPRESENTACOES INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA
ADVOGADO : RODRIGO CASTELLI - SEOO0661A
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - AGAO CONDENATORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO.

IRRESIGNACAO DA RE.

1. O acérddo estadual estd em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que a
responsabilidade dos empregadores por danos causados
por seus funcionarios é objetiva, ainda que o ato tenha se
dado em desconformidade com a permissdo ou mesmo
em usurpacdo de competéncia. Incidéncia da Sumula 83
do STJ.

2. Reconhecido pelas instancias ordinarias a
ocorréncia de danos causados pelo preposto de empresa,
no exercicio de seu trabalho e ainda que extrapolando
suas atribuicdes, cabe ao empregador responder pelos
atos daqueles, de modo que alterar a conclusao
alcancada pelo Tribunal estadual demanda o reexame de
fatos e provas, providéncia vedada a esta Corte Superior
ate o Obice da Sumula 7/STJ.

3. Esta Corte de Justica tem entendimento no sentido
de que a incidéncia do referido 6bice impede o exame de
dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e o0s
fundamentos do acérdao, tendo em vista a situacédo fatica
do caso concreto, com base na qual deu solugéo a causa
a Corte de origem.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vigtos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Maria lsabel Gdlotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 22 de junho de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Marco Buzzi
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.616.427 - SE (2019/0332087-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE - RADIO TELEVISAO DE SERGIPE LTDA

ADVOGADOS - ANDREA SOBRAL VILANOVA DE CARVALHO - SE002484
PEDRO AUGUSTO FATEL DA SILVA TARGINO GRANJA -
SE009609 ) ) )

AGRAVADO : RICOL REPRESENTACOES INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA

ADVOGADO - RODRIGO CASTELLI - SEO00661A

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZ| (Relator):

Cuida-se de agravo interno, interposto por RADIO TELEVISAO DE
SERGIPE LTDA, em face de decisdo monocrética da lavra deste signatario, que
negou provimento ao agravo em recurso especial.

O aludido apelo extremo, fundado nas alineas "a" e " c" do permissivo
constitucional, desafia acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Sergipe, assim ementado (fl. 1339, e-STJ):

APELACAO CIVEL - ACAO ANULATORIA E ACAO MONITORIA -
JULGAMENTO EM CONJUNTO - COMPRA DE PNEU POR
EX-EMPREGADO QUE NAO POSSUIA AUTORIZACAO PARA
REALIZAR COMPRAS EM NOME DA EMPRESA - APLICABILIDADE DA
TEORIA DA APARENCIA.

| - Embora o funcionério que participou da relagdo comercial, em tese, ndo
tivesse poderes para celebracdo de negdcios juridicos, subsistia a aparéncia
de representante legitimo da pessoa juridica para todos os atos.

Il - Recurso conhecido e provido, por maioria.

Opostos embargos de declaracao (fls. 1586/1597, e-STJ), esses foram
rejeitados.

Nas razOes do recurso especial (fls. 1373/1387, e-STJ), a insurgente
apontou, além de dissidio jurisprudencial, violagdo aos artigos 104, 932, Il e 933 do
Codigo Civil; 373, | do Codigo de Processo Civil/l5. Sustentou, em sintese, a
inaplicabilidade da Teoria da Aparéncia ao presente caso para fins de
responsabilizar a ora insurgente pelo ato praticado por seu empregado ao efetuar
transacdes comerciais (aquisicao de pneus).

Contrarrazdes as fls. 1391/1399, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 1402/1417, e-STJ), negou-se o

processamento do recurso especial, sob o fundamento de incidéncia da Sumula 7
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do STJ.

Dai o agravo (fls. 1422/1439, e-STJ), buscando destrancar o
processamento do apelo especial, no qual a insurgente alega ter preenchido os
pressupostos de admissibilidade. Refuta o ébice supracitado.

Contraminuta as fls. 1442/1448, e-STJ.

Por decisdo monocratica (fls. 1642/1644, e-STJ), este signatario negou
provimento ao agravo em recurso especial ante a incidéncia das Sumula 83 e 7 do
STJ.

No agravo interno (fls. 1647/16551, e-STJ), a insurgente pugna pelo
afastamento dos referidos 6bices, bem como reitera os argumentos deduzidos nas
razbes do apelo nobre em relacdo a auséncia de responsabilidade pelo atos
praticados por seu ex-funcionario.

Impugnacéo as fls. 1658/1668, e-STJ.

E o relatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.616.427 - SE (2019/0332087-8)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - AGAO CONDENATORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

IRRESIGNACAO DA RE.

1. O acorddo estadual estd em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que a
responsabilidade dos empregadores por danos causados por
seus funcionérios € objetiva, ainda que o ato tenha se dado em
desconformidade com a permissao ou mesmo em usurpacao
de competéncia. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

2. Reconhecido pelas instancias ordinarias a ocorréncia de
danos causados pelo preposto de empresa, no exercicio de
seu trabalho e ainda que extrapolando suas atribuicdes, cabe
ao empregador responder pelos atos daqueles, de modo que
alterar a conclusédo alcancada pelo Tribunal estadual demanda
0 reexame de fatos e provas, providéncia vedada a esta Corte
Superior ate o ébice da Sumula 7/STJ.

3. Esta Corte de Justica tem entendimento no sentido de que
a incidéncia do referido 6bice impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdédo, tendo
em vista a situacao fatica do caso concreto, com base na qual
deu solucéo a causa a Corte de origem.

4. Agravo interno desprovido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela agravante sdo incapazes de infirmar a decisdo impugnada, motivo pelo qual
merece ser mantida na integra por seus proprios fundamentos.

1. Consoante assente na decisdo agravada, a jurisprudéncia desta Corte
€ no sentido de que o empregador responde objetivamente pelos atos culposos de
seus empregados e prepostos praticados no exercicio do trabalho que Ihes competir,
ou em razao dele.

Nesse sentido, oportuno observar alguns julgados desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. ACAO INDENIZATORIA POR DANO MORAL. MOTORISTA
QUE PRATICOU ATO LIBIDINOSO CONTRA MENOR, NO INTERIOR
DO COLETIVO DA EMPRESA EM QUE TRABALHAVA, EM HORARIO
DE TRABALHO. LEGITIMIDADE DO EMPREGADOR RECONHECIDA.
APELO ESPECIAL.

ART. 535 DO CPC/73. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. ART. 333, |, DO
CPC/73. MATERIA NAO VENTILADA NO ACORDAO. SUMULA N° 211
DO STJ. ARTS. 932, lll, E 933 DO CC. ATO DO PREPOSTO.
RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. LEGITIMIDADE PASSIVA
CONFIGURADA. SUMULA N° 83 DO STJ.

(--r)

3. A matéria contida no art. 333, |, do CPC/73, tido por ofendido, nao foi
enfrentada pelo Tribunal de origem, nem mesmo depois da oposicao dos
embargos de declaragdo, uma vez que o acdrddo recorrido limitou-se ao
exame da legitimidade passiva ad causam da empresa demandada. Assim,
com base no que dispde a Sumula n° 211 do STJ.

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de que o empregador
responde objetivamente pelos atos culposos de seus empregados e
prepostos praticados no exercicio do trabalho que lhes competir, ou em
razéo dele (arts. 932, lll, e 933 do CC). Precedentes.

5. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada,
mantém-se a deciséo proferida, por nao haver motivos para a sua alteracgéo.
6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 803.495/PR, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 07/04/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AGCAO INDENIZATORIA. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
EMPREGADOR POR ATO DE PREPOSTO (ART. 932, lll, CC). TEORIA
DA APARENCIA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. PRECEDENTES.
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COMPENSACAO COM DESPESAS DO FUNERAL. COMPROVACAO.
DESNECESSIDADE. APLICACAO DA SUMULA 83 DESTA CORTE.

1. Inviavel o recurso especial cuja andlise das razbes imp8e reexame da
matéria fatica da lide, nos termos da vedacado imposta pelo enunciado n°® 7
da Stimula do STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o empregador responde
objetivamente pelos atos culposos de seus empregados e prepostos
praticados no exercicio do trabalho que lhes competir, ou em razéo
dele (arts. 932, lll, e 933 do Cddigo Civil). Precedentes.

3. Ndo se exige a comprovacao das despesas com funeral, se o valor
arbitrado nao for excessivo.

4. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1162578/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 09/03/2016)

No caso em tela, o Tribunal de origem, por maioria, reconheceu a
responsabilidade da agravante pelos atos praticados por seu empregado, com base
nos seguintes fundamentos (fls. 1345/1346, e-STJ):

No caso dos autos, o funcionario, identificado como Rogério Costa Marques
de Araujo, apresentando-se como coordenador de servigos gerais, firmou
sucessivas e vultosas aquisigdes de pneus de caminhdo, utilizando-se ndo
apenas das dependéncias da empresa, mas de veiculos e e-mails
coorporativos. Extrai-se que o préprio vendedor das mercadorias tinha
acesso a empresa, sendo diversas compras realizadas no interior da TV
Sergipe.

Em audiéncia de instrucdo e julgamento, restou consignado que o Sr.
Rogério detinha autonomia na empresa, considerando o lapso temporal de
cerca de 25 anos de prestacao de servi¢os, fazendo, inclusive, atendimento
aos vendedores, apresentando e transitando nos departamentos, possuindo
sala prépria na qual realizava atendimento ao lado da sala da diretoria.
Relativamente a entrega dos pneus, restou constatado que é praxe no
comércio, considerando 0 quantitativo dos produtos adquiridos, que a
entrega ocorra em outros locais, ja se destinando para sua finalidade, razao
pela qual os produtos ndo eram entregues diretamente a TV Sergipe.

Ainda em relacdo aos depoimentos, foi reconhecido que alguns pagamentos
eram efetuados pelo Sr. Rogério, razéo pela qual os negdcios juridicos eram
continuamente realizados, sobretudo considerando o0 mesmo grupo
econbmico - TV Sergipe e SABE (produtos laticinios), ndo se cogitando
gqualguer desconfian¢a na vultosa aquisicdo de pneus para caminhdes.
Dessa forma, ainda que fosse necessaria a exigéncia de comprovacao de
poderes de representacdo, ndo se cercou a empresa TV Sergipe dos
cuidados necessérios, a fim de evitar que um empregado, utilizando-se de
toda estrutura funcional, celebrasse negécio juridico de tamanho porte.
Note-se que néo se trata de uma compra isolada e eventual. Foram diversas
aquisicdes vultosas, em diversas outras lojas revendedoras de pneus.
Trata-se de adogdo de postura cautelosa e prudente, competindo a empresa
contratante averiguar a liberacdo da ordem de compra e posterior
pagamento do produto adquirido. O dever de fiscalizacdo incumbe a TV
Sergipe que nao se cercou dos cuidados necessarios.

Ademais, sinalizando no mesmo raciocinio acerca da responsabilidade da
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empresa, a atual legislagdo patria mantém a responsabilidade ao
empregador na sua forma objetiva, levando em consideragdo a denominada
, que trata da responsabilizacdo devido a culpa in elegendo contratacao, e a
, pois 0o empregador tem a obrigacdo de vigiar seus culpa in vigilando
empregados, fazendo-o civilmente responsaveis por estes.

Desse modo, encontrando-se 0 acorddo recorrido em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, afigura-se inarredavel a incidéncia da Sumula 83/STJ a
obstar o processamento do apelo extremo, a qual é aplicavel tanto pela alinea "a"
quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

Ademais, Reconhecido pelas instancias ordinarias a ocorréncia de danos
causados pelo preposto de empresa, no exercicio de seu trabalho e ainda que
extrapolando suas atribuicdes, cabe ao empregador responder pelos atos daqueles,
de modo que alterar a conclusado alcancada pelo Tribunal estadual demanda o
reexame de fatos e provas, providéncia vedada a esta Corte Superior ate o 6bice da
Sumula 7/STJ.

2. Outrossim, quanto ao dissidio jurisprudencial alegado, esta Corte de
Justica tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ
impede o exame do dissidio, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situacdo fatica do
caso concreto, com base na qual deu solucéo a causa a Corte de origem.

Nesse sentido:

DECLARATORIA CUMULADA COM OBRIGACAO DE FAZER. TUTELA
DE URGENCIA. NATUREZA PRECARIA E PROVISORIA DO DECISUM
QUE, EM REGRA, NAO AUTORIZA A INTERPOSICAO DO RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO N. 735 DA SUMULA DO STF. APLICACAO.
REVISAO DA CONCLUSAO ESTADUAL IMPLICA REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA 283/STF. AGRAVO IMPROVIDO.

(...)

3. A andlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em razdo da
aplicagdo do enunciado da Sumula n. 7/STJ, porquanto ndo é possivel
encontrar similitude fatica entre o aresto combatido e os acérdaos
paradigmas, uma vez que as suas conclus@es dispares ocorreram ndo em
virtude de entendimentos diversos sobre uma mesma questéo legal, mas,
sim, de fundamentacbes baseadas em fatos, provas e circunstancias
especificas de cada processo.

4. Razbes recursais insuficientes para a revisao do julgado.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1248498/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 29/06/2018)

3. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 1.616.427 / SE

Numero Registro: 2019/0332087-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
201700828846 201510400519 00043650520158250001 201410301103

Sesséo Virtual de 16/06/2020 a 22/06/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : RADIO TELEVISAO DE SERGIPE LTDA
ADVOGADOS : ANDREA SOBRAL VILANOVA DE CARVALHO - SE002484

PEDRO AUGUSTO FATEL DA SILVA TARGINO GRANJA - SE009609
AGRAVADO : RICOL REPRESENTACOES INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADO : RODRIGO CASTELLI - SEO00661A

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO - DUPLICATA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RADIO TELEVISAO DE SERGIPE LTDA
ADVOGADOS : ANDREA SOBRAL VILANOVA DE CARVALHO - SE002484

PEDRO AUGUSTO FATEL DA SILVA TARGINO GRANJA - SE009609
AGRAVADO : RICOL REPRESENTACOES INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADO : RODRIGO CASTELLI - SEO00661A

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Documento eletronico VDA25864509 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 23/06/2020 00:20:37
Codigo de Controle do Documento: ¢3144b3d-7e46-490e-827b-c1dfe89b830f



Brasilia, 22 de junho de 2020
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