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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.669.493 - RS (2017/0090530-1)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : LUIZ CARLOSROHR
ADVOGADOS : VILMARLOURENGCO - RS033559

RECORRIDO

IMILIA DE SOUZA - RS036024
: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. COISA JULGADA.
OCORRENCIA. RELATIVIZAQAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRAQAO DA
DIVERGENCIA.
1. Hipdtese em que o Tribuna locd consignou: "tendo sido a questéo andisada
com tamanha profundidade e reiteradas vezes por diferentes julgadores, entendo
gue ndo se mostra possivel, neste momento, a pretendida relativizacdo da coisa
julgada ja operada, mormente com base tdo-somente no argumento de que a
parte autora possui documento capaz de solver a divergéncia anteriormente
verificada entre as informagdes constantes de sua CTPS e os elementos de prova
obtidos junto a empresa na qud laborava’ (fl. 198, e-STJ).
2. Para modificar o entendimento firmado no acérdéo recorrido, seria necessario
exceder as razbes nele colacionadas, 0 que demanda incursdo no contexto
fético-probatdrio dos autos, vedada em Recurso Especid, conforme Simula
7ISTJ.
3. Com relagéo ao dissidio jurisprudencid, a divergéncia deve ser comprovada,
cabendo a quem recorre demonstrar as circunsténcias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da smilitude fética e juridica
entre eles.
4. Recurso Especia ndo conhecido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por

unanimidade,

ndo conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).

Minisro(a)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Brasilia, 20 de junho de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.669.493 - RS (2017/0090530-1)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : LUIZ CARLOSROHR
ADVOGADOS : VILMARLOURENGCO - RS033559

IMILIA DE SOUZA - RS036024

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢, da CF) interposto contra acorddo do Tribund
Regiond Federd da 42 Regi&o cuja ementa é a ssguinte

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. COISA
JULGADA. OCORRENCIA. RELATIVIZACAO 'SECUNDUM EVENTUM
PROBATIONIS. IMPOSSIBILIDADE. CONVERSAO DE TEMPO COMUM
EM ESPECIAL. ENTENDIMENTO DO STJ.

1. N&o se mostra possivel a relativizacdo da coisa julgada quando,
no processo anteriormente guizado, a improcedéncia do pedido sobreveio de
detida andlise da documentacdo apresentada pela parte autora, e ndo da auséncia
de documento essencial ao dedinde da controvérsia

2. Hipdtese na qua a questéo foi objeto de andise recursal e,
anda, de decisdo proferida em sede de incidente de uniformizacdo de
jurisprudéncia, tendo restado assentado o entendimento de que a improcedéncia
do pedido congistia em julgamento de mérito.

3. Consoante entendimento consolidado pelo e. Superior Tribuna
de Justica, a le vigente por ocasi&o da aposentadoria € a aplicavel ao direto a
conversdo entre tempos de servigo especia e comum, independentemente do
regime juridico a época da prestacéo do servico.

4. Hipdtese na qud, tendo o segurado postulado a concesséo de
aposentadoria em 2006, ndo se mostra possivel a conversao de tempo comum em

especial.
Os Embargos de Declaracéo foram rgeitados (fls. 252-260, e-STJ).

O recorrente, nas razbes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu, dém de

divergéndia jurisorudencid, violagdo do art. 467 do CPC/1973, sob a argumentacéo de que
houve afronta a coisa julgeda

Contrarraz0es néo gpresentadas.
Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.669.493 - RS (2017/0090530-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 16.5.2017.

A irresgnacdo ndo merece acolhida

Ao dirimir a controvérsia, o Tribund loca conggnou (fl. 198, e-STJ, grifa):

Ora, tendo sdo a questdo analisada com tamanha
profundidade e reiteradas vezes por diferentes julgadores, entendo que ndo
se mostra possivel, neste momento, a pretendida relativizacdo da coisa
julgada ja operada, mormente com base tdo-somente no argumento de que a
parte autora possui documento capaz de solver a divergéncia anteriormente
verificada entre as informacgdes constantes de sua CTPS e os elementos de
prova obtidos junto a empresa na qual laborava.

N&o se trata, a toda evidéncia, de hiptese na qua o segurado
obtém um julgamento de improcedéncia fundado na auséncia de um documento
gue deveria ter sdo apresentado, admitindo-se, em casos tais, a relativizacéo da
coisa julgada secundum eventum probationis. O que se tem na hipotese em
apreco € um julgamento de improcedéncia proferido com base na documentacdo
acostada aos autos, a qua, em linha de principio, seria adequada para comprovar
as adegacbes do segurado, porém ndo o fazia em razdo do conteldo dos
documentos. Significa dizer, portanto, que analisados os documentos apresentados
pela parte autora quando do guizamento da primeira agdo, se entende que,
embora fossem aqueles os documentos aptos a comprovar as suas aegagoes, da
forma como preenchidos, néo o faziam, razéo pela qua sobreveio julgamento de
mérito, in casu, de improcedéncia do pedido.

N&o veo, em sintese, como acolher a pretensdo da parte autora no
sentido de permitir a reabertura da questdo de mérito que restou improvida em
acdo anterior, ressdtando, ademais, que tendo o0 segurado obtido novos
documentos - em relacdo aos quais ndo tinha acesso quando do guizamento da
acdo anterior - deveria ter buscado a rescisdo do julgado que lhe fora
desfavoravel por meio da competente acdo rescisoria (CPC/2015, artigo 966,
inciso VII).

Depreende-se da leitura do acorddo acima transcrito que o Tribund locd foi
expresso e categdrico ao airmar ndo ser possive a rdativizacdo da coisa julgada

Asam, é evidente que, para modificar 0 entendimento firmado no acordao
recorrido, seria necessario exceder as razbes nde colacionadas, 0 que demanda incursio no

contexto fatico-probatdrio dos autos, vedada em Recurso Especid, conforme Simula 7 desta

Corte: "A pretensdo de amples reexame de prova ndo ensga Recurso Especid”.
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A propésito:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE
28,86%. EXECUCAO. COMPENSACAO. OFENSA A COISA JULGADA.
VERIFICACAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. VIOLAGAO AOS ARTS. 458 E 535 DO CPC. OMISSAO.
INEXISTENCIA.

1. Veificase ndo ter ocorrido ofensa aos arts. 458 e 535 do
Codigo de Processo Civil, na medida em que o Tribund de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que lhe foram submetidas, apreciando
integrdmente a controvérsia posta nos presentes autos.

2. No caso concreto, a ateracéo das premissas adotadas pelo
aresto recorrido, no sentido de que, nos termos do titulo executivo, "eventuais
regjustes concedidos na MP 583/94 (Lel n° 9.367/96) aos embargados, uma vez
constatados na fase de liquidagéo de sentenga, devem ser compensados', ta
como colocada a questédo nas raz0es recursais, demandaria, necessariamente,
novo exame do acervo fético-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada
em recurso especia, conforme o ébice previsto na Simula 7/STJ.

3. Agravo interno a gque se nega provimento.

(Agint no REsp 1.320.827/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 28/3/2017).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICAC;AO DE
DESEMPENHO. DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO.
PARIDADE COM OS SERVIDORES ATIVOS. LIMITAQAO DO DIREITO
ATE O PROCESSAMENTO DOS RESULTADOS DO PRIMEIRO CICLO
DE AVALIACAO. ACAO POSTERIOR PARA PRESERVAR O VALOR
APOS TAL MARCO. COISA JULGADA RECONHECIDA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOS
AUTONOMOS DO ACORDAO. APLICACAO DO OBICE DA SUMULA
N. 283/STF. IDENTIDADE DE PEDIDOS. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

| - Consoante o0 decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo
redizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdiciond impugnado. Assm sendo, in casu, aplica-se
0 Cddigo de Processo Civil de 2015.

Il - A fata de combate a fundamento suficiente para manter o
acorddo recorrido judtifica a aplicagdo, por anadogia, da Simula n. 283 do
Supremo Tribund Federdl.

[11 - O Tribuna de origem, soberano na andlise das circunstancias
féticas da causa, com base na apreciacdo do conjunto probatdrio dos autos,
decidiu pelo reconhecimento da coisa julgada, na medida em que constatou a
identidade entre os pedidos nas demandas. A ateracdo dessa conclusdo, na
forma pretendida, demandaria necessariamente a incursio nNo  acervo
fético-probatdrio dos autos. Incidéncia da Simula 7/STJ.

IV - O Agravante nd apresenta, no agravo, argumentos
suficientes para desconstituir a decisdo recorrida. V - Agravo Interno improvido.
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(Agint no REsp 1.593.229/RN, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe 24/3/2017).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. GDATEM.
REITERACAO DE AGCAO. COISA JULGADA. IDENTIDADE DA
RELACAO JURIDICA. AFERICAO. IMPOSSIBILIDADE SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES.

1. Para acolher a pretensdo da parte recorrente, modificando a
decisdo do Tribund de origem que reconheceu a existéncia de coisa julgada, em
razéo da teoria da identidade da relacdo juridica, seria necessario o reexame da
matéria fético-probatdria, o que € vedado em recurso especia, nos termos do
verbete da Simula 7 desta Egrégia Corte.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.627.101/RN, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 13/3/2017).

Quanto a gpontada divergéncia, esta deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demondtrar as drcungéncias que identificam ou assemeham os casos confrontados,
com indicacéo da amilitude fatica e juridica entre ees. Indigpensivel a transcricdo de trechos
do rdatdrio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, redizando-se 0 cotgjo anditico
entre ambos, com o intuito de bem caracterizar ainterpretacéo legd divergente.

O desrespeito a esses requistos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e at. 255 do RI/STJ), como 0 que se digura no presente caso, impede o
conhecimento do Recurso Especid com base na dinea ¢, 111, do art. 105 da Congtituicéo
Federal. Confira-se precedente:

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE AGUA E DE
SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

(...)

3. Néo se conhece do dissidio jurisprudencid quando ndo atendidos
0s requisitos dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255, 88 1°e 2°, do RISTJ.

4. Recurso especial ndo-conhecido.

(REsp 649.084/RJ; Rel. Min. Jodo Otévio de Noronha;, DJ de
15/8/2005).

Ressdlte-se anda que o obice da Simula 7 do STJ é golicavd, também, ao
Recurso Especid interposto com fundamento na dinea "' do indso Il do atigo 105 da
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Condtituicdo da Republica
A propésito:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. EX-COMBATENTE. PENSAO. MISSOES
DE VIGILANCIA NO LITORAL. CARACTERIZACAO. CONDICAO
ATESTADA POR MEIO DE DOCUMENTOS JUNTADOS NOS AUTOS.
REFORMA DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. APLICAGCAO
DA SUMULA 7/STJ TAMBEM AO RECURSO PELA ALINEA "C'
CERTIDAO EMITIDA POR ORGANIZACAO MILITAR. VALIDADE.

1. Hipotese na qua se discute direito a pensdo especia de
ex-combatente quando de missdes de vigilancia no litord.

2. O Tribund de origem, soberano em matéria de prova,
reconheceu que "o demandante juntou certidéo de f. 13 na qua consta que o
mesmo se dedocou de sua sede, (...) de forma que a sua condicdo de
ex-combatente, a fazer jus aos beneficios consagrados pelo art. 53, do ADCT,
estd devidamente caracterizada’. A revisdo de ta premissa fético-probatoria
esbarra no 6bice da Simula 07/STJ.

3. O entendimento desta Corte é no sentido de que considera-se
ex-combatente, para efeito de concessdo da pensdo especia prevista no art. 53
do Ato das Digposigdes Conditucionais Trangitérias - ADCT, da Congtituicéo
Federa, aguele que foi dedocado da sua unidade para fazer o patrulhamento da
costa em defesa do litora brasileiro, sem que efetivamente tenha participado da
Segunda Guerra Mundid, no Teatro de Operactes da Itdia.

4. As certidbes fornecidas pelas Organizacbes Militares que
detinham o registro do ao, ou documento objeto da certidéo, gozavam de forca
suficiente para comprovar a condicdo de ex-combatente dos militares que
serviram nas respectivas unidades militares.

5. O dbice da Simula 7 do STJ é aplicavel, também, ao recurso
especia interposto com fundamento na dinea ¢ do inciso 111 do artigo 105 da
Condtituicdo da Republica

6. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no Ag 1408519/PE, Rd. Minisro BENEDITO
GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 26/8/2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 211 DO
STJ E 282 DO STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO NAO
COMPROVADO. COTEJO AUSENTE. DIVERGENCIA NAO
DEMONSTRADA.

1. A fdta de prequestionamento obsta o conhecimento da questéo
federa suscitada. Incidem a espécie as SUmulas n°s 211 do STJ e 282 do STF.

2. Tendo o Tribund de origem decidido com base no complexo
fético-probatério ddimitado e avaliado nas instancias ordindrias, nova andise
sobre o tema encontra 6bice no teor da Simula 7 desta Corte Superior.
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3. N&o se conhece da divergéncia quando ausente a comprovacao
do dissidio e o cotegjo andlitico.

4. O conhecimento de recurso especial interposto com fulcro na
dinea "c' do inciso Il da Condituicdo exige a demonstracdo anditica da
divergéncia alegada, bem como a perfeita identidade fatica entre os acordaos
confrontados, 0 que, in casu, néo foi demonstrado.

5. O odhbice da Simula 7 do STJ € gplicave também ao recurso
especia fundado no artigo 105, 111, "c", da Congtitui¢éo.

6. N&o se divisa, nas razdes deste regimental, argumentos aptos a
modificar o decisum agravado, razdo pela qua deve ser mantido por seus proprios
fundamentos.

7. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.117.690/GO, Re. Minisro HONILDO
AMARAL DE MELLO CASTRO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJAP), QUARTA TURMA, DJe 28/4/2010).

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0090530-1 REsp 1.669.493 / RS

NUmeros Origem: 450140934520114040000 50093102620114047108 RS-50093102620114047108
TRF4-50140934520114040000

PAUTA: 20/06/2017 JULGADO: 20/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . LUIZ CARLOS ROHR
ADVOGADOS : VILMAR LOURENCO - RS033559
IMILIA DE SOUZA - RS036024
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria Especial (Art. 57/8)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



