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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. REGIME INICIAL
FECHADO. REPRIMENDA FINAL INFERIOR A QUATRO ANOS DE
RECLUSAO. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESLOCADA PARA A TERCEIRA FASE. GRAVIDADE EM
CONCRETO DO DELITO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE NA
IMPOSICAO DO REGIME MAIS GRAVE. CONVERSAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE EM RESTRITIVAS DE DIREITO. AUSENCIA DOS
REQUISITOS LEGAIS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A jurigorudéncia deste Tribund Superior firmou-se no sentido de que o
efeito devolutivo da apelacéo autoriza a Corte estadud, quando instada a se manifestar
acerca da dosmetrig, regime inidd e demas questdes rddivas as peculiaridades do
crime, a examinar as circungancias judidas e rever a individudizacdo da pena, sgja para
manter ou abrandar a sancéo find impogta e o regime inidd fixado.

Il - A drcungdncdia referente a quantidade e a natureza da droga, ainda que
gplicada na terceira fase, pode ser utilizada para judtificar a imposicéo de um regime
prisond mas gravoso (precedentes). Além disso, a Tercaira Secdo desta Corte
"decidiu a matéria a ela afetada, no sentido de que € possivel - desde que com base
em motivacao concreta - estabelecer regime prisonal mais gravoso do que aquele
que corresponderia, como regra geral, a pena aplicada”, devendo ta fundamentacéo
ser derida caso a caso (HC n. 362.535/MG, Terceira Secéo, de minha reatoria,
Rel@ para o acdrdéo Mind Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 8/3/2017).

Il - Na hipétese, o regimeinidd fechado, fixado na sentenca condenatéria, foi
corretamente preservado, a despeito do quantum da reprimenda corpora gplicada (3
anos e 4 meses de reclusio), uma vez que a quantidade de droga apreendida, bem
como a gravidade concreta do ddlito, evidendaram a dedicacdo do paciente a prética
delitiva, ndo autorizando, no caso em aprego, a IMposcao de regime prisond mas
brando.

IV - De igud modo, a circungéncia da quantidede e natureza da droga
gpreendida ndo recomenda a subdtituicZo da pena privaiva de liberdade por penas
restritivas de direitos, mesmo sendo o0 paciente priméaio e tendo a pena sido fixada em
patamar inferior a 04 (quatro) anos de recluséo.

Habeas cor pus néo conhecido. Liminar cassada.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e cassar a liminar anteriormente deferida

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Bradilia(DF), 13 de junho de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 395,507 - SP (2017/0081063-0)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subdiitutivo de recurso especia, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
FLAVIO FERNANDO INDEO PEREZ, contra v. acérdéo proferido pelo eg. Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o ora paciente restou condenado as penas de tr és
anos e quatro meses de reclusio, em regime inicddmente fechado, e trezentos e trinta e
trés diasmulta, pela prética do ddito previsto no art. 33, 8§ 4°, da La n.° 11.343/2006 (fls.
101-102).

Irresignados, a Defesa e 0 Minigtério Publico do Esado de Séo Paulo
interpuseram, cada um, apelacdo aimind, na eg. Corte estadua, que negou provimento aos
reclamos, nos termos de v. acordao assm ementado:

"Tréfico de drogas. Apelacéo defensiva. Alegada fragilidade
probatoria. Nao ocorréncia. Confissdo extrajudicial corroborada por
campana realizada por milicianos. SUficiéncia para a condenacao.
Apdacdo minigerial. Pleito de condenacéo pelo art. 35 da Lei de Drogas.
Impossibilidade. N&o comprovacéo da estabilidade e permanéncia. Penas.
Acusados beneficiados com o redutor do art. 33, § 4°. Existéncia de prova
da dedicacéo a atividade criminosa por sete dias. Redutor que deveria ser
afastado. Recurso minigterial que ndo atacou tal ponto da sentenca.
Tantum devolutum quantum apellatum. Penas mantidas. Apelos
defensivos e ministerial improvidos' (fl. 161).

Na sequéncia, foram interpostos embargos infringentes pela Defesa, os quas
foram rgeitados, conforme a ementa abaxo:

"Embargos Infringentes. Limites da divergéncia que se
instalam no quantum da reducdo prevista no 8 4°, do art. 33, da Lei n.°
11.343/06 e na possibilidade de substituicéo da pena privativa de liberdade
por penas restritivas de direitos. N&o cabimento de maior redutor.
Embargantes que se dedicavam a atividades ilicitas. Adocdo do
entendimento da douta maioria. Prevaléncia do voto vencedor. Rgeicdo
dos embargos’ (fl. 173).
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Por fim, foram opostos embargos declaratérios defensvas, que foram acolhidos
em parte, para aclarar a decisfo impugnada, mantida, contudo, a rgeicdo dos embargos
infringentes. Segue a ementa do julgado:

"EMBARGOS DECLARATORIOS Vicio de omissio.

Manutencdo do regime inicial fechado em razdo das circunstancias

concretas da pratica dditiva. Ofensa a Simula n° 440 do STJ.

Inocorréncia. Reconhecimento da dedicacdo dos réus a atividades

criminosas em razdo da analise de recurso miniserial. Inexisténcia de

reformatio in pgus. Sentenca mantida. Embargos parcialmente
acolhidos’ (fl. 177).

Dal o presente mandamus, no qua o impetrante dega que, "se 0 recurso é
que cria a competéncia e os limites do Tribunal, ndo havendo recurso ministerial
pedindo aumento de pena ou para seretirar o privilégio do § 4°, do artigo 33, da Lel n.°
11.343/2006, concedido em primeiro grau, e nem pleteando a modificacdo de
fundamentacéo para se manter regime fechado (lei inconstitucional foi invocada em
primeiro grau), ndo se podia cogitar no acérdao que ndo estaria certo ter sido aplicado
em primeiro grau ao recorrente o redutor do 8 4°, do artigo 33, da Lei n.° 11.343/2006"
(fl. 12).

Aduz que o v. acdrdéo impugnado ao airmar que o paciente "nao teria sequer
direito ao redutor do § 4° do artigo 33, da Le n.° 11.343/2006 (quando, repita-se, nao
ha recurso neste ponto), e por isto, ndo se concederia regime diverso do fechado ou
subgtituicdo por restritivas de direitos, viola os principios da inércia da jurisdicéo, do
contraditério, da ampla defesa e do tantum devolutum quantum appellatum” (fl. 12).

Destaca que as dircungéncias judidias do art. 59, do Codigo Pend, foram
todas consderadas favoraves

Requer, ao find, sga a ordem concedida para fixar o regime iniddmente aberto
para 0 cumprimento da pena peo paciente e para que a sua prisfo sga subgtituida por
redritivas de direito.

A limina foi deferida, tdo somente para permitir que 0 paciente aguardasse em
semiaberto o julgamento do mérito do presente writ (fls 145-147).
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As informagdes foram prestadas, asfls 158-183.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se conforme parecer, cuja ementa
colaciono, a seguir:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. INADMISSBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES REGIME FECHADO.
ADEQUACAO. NAO CONHECIMENTO.

A hipétese € de ndo conhecimento do pedido, porquanto,
data venia, o impetrante esta utilizando o habeas corpus como sucedaneo
de recurso especial.

O Tribunal de Judtica, ao reexaminar a dosagem da
reprimenda - processo integrativo entre os diversos critérios utilizados
para a concretizacdo do decreto condenatério -, asseverou que 'a
circunstancia de se dedicarem os acusados a atividades criminosas
justifica a imposicao de regime prisonal mais severo, mesmo quando
considerada a primariedade e bons antecedentes dos réus (e-STJ fl. 136),
tratando-se, portanto, de fundamentacdo apta a fixacéo de regime mais
gravoso.

E perfeitamente admissivel que o Tribunal aprecie o recurso
interposto, em exaustivo nivel de profundidade, disso resultando que,
mantida a esséncia da causa de pedir e sem piorar a Stuacdo do
recorrente, € legitima a manutencéo da deciséo recorrida ainda que por
outros fundamentos, dai ressaindo que a modificacdo da fundamentacdo
quanto aos critérios de fixacdo da pena ou imposicdo do regime
carcerario, em sede de recurso exclusivo da defesa, salvo no caso de
habeas corpus, € plenamente possivel, ndo incidindo em vedada
reformatio in pgus, se ndo opera agravacao da situacéo do reu.

Parecer pelo ndo conhecimento do habeas corpus,
cassando-se a liminar deferida” (fl. 187).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 395.507 - SP (2017/0081063-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
REGIME INICIAL FECHADO. REPRIMENDA
FINAL INFERIOR A QUATRO ANOS DE
RECLUSAO. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO
LEGAL. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESLOCADA PARA A TERCEIRA FASE
GRAVIDADE EM CONCRETO DO DELITO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE NA
IMPOSICAO DO REGIME MAIS GRAVE
CONVERSAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE EM RESTRITIVAS DE DIREITO.
AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A jurisprudéncia deste Tribund Superior
firmouse no sentido de que o efdto devolutivo da
apelacéo autoriza a Corte estadua, quando indada a se
manifestar acerca da dosmetria, regime inidd e demais
questbes rddivas as peculiaidades do crime a
examna as drcundancias judidas e rever a
individudizacgo da pena, sgja para manter ou abrandar
a sancdo find impogta e o regime inidd fixado.

I - A drcungénda referente a quantidade e a
natureza da droga, anda que aplicada na terceira fase,
pode ser utilizada para judificar a imposcéo de um
regime prisond mas gravoso (precedentes). Além
disso, a Tercdra Secdo desta Corte "decidiu a
matéria a ela afetada, no sentido de que € possivel -
desde que com base em motivagdo concreta -
estabelecer regime prisonal mais gravoso do que
aguele que corresponderia, como regra geral, a
pena aplicada", devendo td fundamentac@o ser aferida
caso a caso (HC n. 362.535/MG, Tercera Secdo, de
minha relatoria, Rel2 para 0 acordéo Mird Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 8/3/2017).

[11 - Na hipotese, o regimeinidd fechado, fixado
na sentenca condenatdria, foi corretamente preservado,
a despeito do quantum da reprimenda corpord
gplicada (03 anos e 04 meses de reclusio), umavez
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gue a quantidade de droga apreendida, bem como a
gravidade concreta do ddlito, evidenciaram a dedicacdo
do paciente a prética dditiva, ndo autorizando, no caso
em apreco, a imposcéo de regime prisond mas
brando.

IV - De igud modo, a drcundéncia da
quantidade e naureza da droga apreendida néo
recomenda a subgtituicéo da pena privaiva de liberdade
por penas redritivas de direitos, mesmo sendo o
paciente prim&io e tendo a pena Sdo fixada em
patamar inferior a 04 (quatro) anos de reclusdo.

Habeas cor pus ndo conhecido. Liminar cassada.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercara Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primeaira Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Stuacéo que implica o néo-conhecimento daimpetragéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade, sgia possivel a concesséo da ordem,
de dficio.

Dessarte, passo a0 exame das razdes veiculadas no mandamus.

A Defesa pretende, em sintese, que sgja fixado o regime aberto para o inico
do desconto da reprimenda pelo paciente e que se subgtitua a sua pena reclusiva por penas
restritivasde direto.

Para a adequada ddimitacéo das questdes, colaciono, a seguir, excerto darr.
sentenca condenatéria:

"Fixada a responsabilidade dos acusados, passo a individualizar a pena na
forma do critério trifasico prescrito pelo artigo 59, do Cédigo Penal, para o crime de
trafico de drogas. Atendendo as diretrizes do citado dispositivo, em especial, aos
antecedentes dos acusados, 0s quais ndo ostentam maus antecedentes, conforme
comprovam as folhas de antecedentes acostadas aos autos em apensos, fixo a pena-base
em 05 (cinco) anos de reclusao, e 500 (quinhentos dias-multa), no valor unitario minimo
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legal, tendo em vista 0 preceito sancionador do art. 33 c.c. artigo 43, ambos da Lei n.°
11.343/2006. Considerando que 0s corréus sdo primérios, ndo ostentam maus
antecedentes e que ndo ha nos autos indicios de que se dediquem as atividades
criminosas, nem integrem organizagao criminosa, reduzo a pena acima fixada em 1/3
(um terco), em face da grande quantidade de droga apreendida, alcancando a pena de
03 (trés) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, e 333 (trezentos e trinta e trés)
dias-multa, no valor unitario minimo legal, pena esta que converto em definitiva por ndo
encontrar circungténcia modificadora aplicavel. Deixo de aplicar a subgtituicdo das
penas privativas de liberdade pela restritiva de direitos, porguanto a conduta criminosa
recomenda aplicacéo da pena privativa de liberdade fixada como forma de reprovacdo
eficiente a referida conduta, tornando-se incompativel com os requisitos previstos pelo
art. 44 do Cadigo Penal, inclusive como forma de prevencdo do crime. Ainda que assm
nao fosse, o0 artigo 44 da Le 11.343/2006 veda expressamente a substituicdo das penas
em restritivas de direitos. Plo mesmo motivo deixo de conceder a suspensdo
condicional da pena. [...] O delito imputado aos acusados € equiparado pela Lei como
hediondo e, assm, nos termos do artigo 2°, 8§ 1°, da Lel n.° 8.072/90, com nova redacéo
dada pela Lel 11.464/2007, deverao cumprir a pena privativa de liberdade, inicialmente,
emregime FECHADQO" (fls 101-102).

Ja, do v. acorddo de gpdacdo aimind, extraio a passagem ssguinte

"Por fim, quanto as penas, verifico tenham sido os réus, inclusive,
beneficiados pela dosimetria aplicada pelo magistrado a quo.

Favoraveis as circunstancias judiciais, a basica foi posta no patamar
minimo.

Na segunda fase, inexistem circunstancias agravantes ou atenuantes.

Em seguida, na terceira etapa, entendo néo tenha o magistrado a quo
atuado com o devido acerto.

Isto porque, embora o periodo de sete dias ndo sga suficiente para a
caracterizacdo do crime de associacdo para o tréfico, basta para a comprovacéo da
dedicacdo a atividade criminosa, prevista no art. 33, § 42, como hipotese de
afastamento do redutor.

Desta feita, ndo fariam os acusados jus a tal beneficio.

Contudo, o apelo ministerial ndo se insurgiu contra este ponto especifico
da sentenca, vigorando aqui a regra do tantum devolutum quantum apellatum, motivo
pelo qual ndo se pode afastar o redutor.

Por esta razao, ficam inalteradas as reprimendas.

Pelo mesmo motivo, inviavel falar em fixacdo de regime diverso do
fechado ou substituicdo por restritivas de direitos.

Ante 0 exposto, pelo meu voto, nego provimento acs apelos defensivos e
ministerial, mantendo-se, na integra, a r. sentenca atacada” (fls 165-166).
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Também é de se destacar o trecho abaixo do v. acorddo dos embargos
infringentes

"Consta do acdérddo embargado que, no dia 19 de outubro de 2013, os
recorrentes foram surpreendidos por policiais militares em atos tipicos da
comercializagdo de entorpecentes, apreendendo-se, em poder de FLAVIO, cento e sete
por¢des individualizadas de cocaina e, de DIEGO, uma por¢éo da mesma droga.

Regularmente processados, acabaram condenados a 3 (trés) ancs e 4
(quatro) meses de reclusao, em regime inicial fechado, e pagamento de 333 (trezentos e
trinta e trés) dias-multa, como incursos no art. 33, § 4° da Lei n.° 11.343/06.

Apedlaram, mas pelo voto da maioria da Turma julgadora, tiveram o
recurso improvido, firmada a responsabilidade penal dos acusados pelo trafico e negada
a reducéo das penas, sob 0 argumento de seter comprovado gue eles exerciam a venda
de drogas ha sete dias, lapso este inapto a demonstrar a estabilidade e permanéncia
previstas no art. 35, caput, da Lei de Drogas, mas suficiente para caracterizar a
dedicacéo a atividades criminosas que exclui a incidéncia do § 4.°, do art. 33, da Lel
de regéncia. Contudo, ante a inexisténcia de inconformismo ministerial sobre a questo
e respeitada a regra do tantum devolutum guantum apellatum, foi mantido o redutor,
tal como dosado pelo juizo a quo, ou sgja, na fracéo de 1/3.

No voto vencido, condderou-se como inidonea a fundamentacdo
externada na terceira fase da dosimetria, porquanto os 37,61 g de cocaina encontrados
com FLAVIO e 0,4 g da mesma droga com DIEGO n&o expressam 'enorme’ quantidade
de entor pecente, tal como valorado pelo juizo a quo.

E, em que pese o douto entendimento do Des. Newton Neves, fato € que,
conforme ja exposto no voto vencedor, os réus ndo faziam, sequer, jus ao redutor
previsto no art. 33, 8 4° da Lei de Drogas, porquanto comprovado nos autos que eles
traficavam juntos ha uma semana e assm se dedicavam a atividadesiilicitas.

Nao procede, por outro lado, a alegacéo de que o relator ndo poderia ter
revolvido a matéria atinente ao cabimento do redutor, por ndo ter sido objeto de apelo
ministerial.

Como sabido, a apelacdo delimita a extensdo da matéria a ser rediscutida,
permitindo ao juizo ad quem, no entanto, a reanalise de toda a profundidade do tema
levantado. Vale dizer que a discussdo sobre causa especial de diminuicdo da pena,
abarca o cabimento do redutor até a fracdo redutora.

[...]

Nao havendo, portanto, qualquer error in procedendo ou error in
judicando por parte do relator da apelacdo, resta mantida a posicdo adotada pela
maioria.

3. Diante do exposto, pelo meu voto, rejeito os embargos infringentes” (fls.
174-175).

Por dltimo, consigno, na sequéncia, passagem do v. acorddo dos embargos
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dedaraorios,

"2. Acresgo fundamentos ao acordao embargado.

Embora se insurja 0 embargante, a tese de reformatio in pgus ja foi
analisada e afastada, fundamentadamente, pelo venerando acdrdao.

Acrescento, pela via declaratéria que, no caso dos autos, contra a r.
sentenca de parcial procedéncia da acdo penal, tanto os réus quanto o Parguet
apelaram tendo, em suas razoes, o Ministério Publico aduzido existir animo associativo
entre os agentes para a pratica do delito de trafico de drogas. Com o regular
processamento do recurso, 0 embargante ofertou contrarrazbes, assm respeitado o
direito a ampla defesa e contraditério (fl. 304/305).

Na seqiéncia, atendendo a provocacdo ministerial, que interrompeu a
inércia da jurisdicdo, foi analisada a acdo delitiva dos acusados no tempo, bem como
eventual existéncia de vinculo associativo entre des, sendo, neste contexto concluido
pelo Exmo. Des. Relator Guilherme de Souza Nucci, que existiam provas da dedicacdo
dos acusados a atividades delitivas ha sete dias, mas que tal lapso ndo era suficiente
para a demonstracéo do animo associativo.

A esse respeito, pondero que a avaliacdo da estabilidade da associagéo
criminosa, impde ao julgador a tarefa de analisar, com base nas provas dos autos, ha
guanto tempo estavam os corréus envolvidos com o trafico de drogas, tal como se
procedeul.

Ressalto ja ter constado do acordao embargado, de minha lavra, que a
apdacdo devolve a matéria ao Tribunal com extensdo delimitada, mas profundidade
plena, assm justificado o fato de o relator tomar conhecimento de matéria mais ampla
do que a contida no pedido do MP (fls. 383).

Ademais, tendo o0 nobre relator da apelacéo tomado ciéncia da dedicacéo
dos réus a atividades criminosas, ndo poderia ignorar o fato sabido, inexistindo, por
outro lado, qualquer nulidade ou ofensa as regras legais em sua manifestacdo, pois
analisou a prova nos limites da matéria devolvida.

E assm, respeitada a vedagdo da reformatio in pgus e as regras
processuais penais, em especial, o instituo da preclusdo, limitou-se o relator a manter
a dosimetria tal como elaborada pelo magistrado sentenciante, sem provocar qualquer
agravamento na situacao dos apelantes.

Data maxima venia, prejuizo coletivo ndo decorre da manutencdo da
decisdo majoritaria desta Colenda Camara Criminal, mas da decisio injusta, divorciada
dosfatos e da |6gica do Direito.

Por derradeiro, afasto a alegacéo de ofensa a SiUmula n. 440 do STJ, pois
a circunstancia de se dedicarem os acusados a atividades criminosas justifica a
iImposicdo de regime prisonal mais severo, mesmo quando considerada a
primariedade e bons antecedentes dos reus.

3. Isto posto, pedo meu voto, acolho parcialmente os embargos
declaratérios para aclarar a decisdo impugnada, mantendo, contudo, a rejeicdo dos
embargosinfringentes’ (fls 177-179).
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I nicialmente, cumpre asseverar que a viado writ somente se mostra adequada
para a andise da dosmelria da pena se ndo for necessaria uma andise aprofundada do
conjunto probatdrio e caso se trate de flagrante ilegdidede. Vde dizer, "o entendimento
deste Tribunal firmou-se no sentido de que, em sede de habeas corpus, nédo cabe
qualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas insténcias
inferiores, se ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a impropriedade da
via deita” (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Re. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJU de
11/4/2005).

Ademais, convém frisar, de antem@o, que a jurigorudéncia deste Tribund
Superior firmou-se no sentido de que o efeito devolutivo da apdacdo autoriza a Corte
edtadua, quando ingtada a se manifestar acerca da dosmetria, regimeinidd e demais questoes
rddivas as peculiaridades do cime a examina as drcundéncias judicias e rever a
individualizacZo da pena, sgja para manter ou reduzir a sancao find imposta ou para abrandar
o regimeiniad.

Sob esse enfoque, portanto, € possivel nova ponderacéo das circungténcias que
conduza a revaoracdo destas, mesmo se tratando de recurso exdusivo da defesa, sem que se

incorraem refor matio in pg us, desde que a Stuacéo find do réu néo sgjaagravada.

Nesse sentido os seguintes precedentes desta Corte Superior:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO
A RECURD PROPRIO. ROUBO MAJORADO. AUMENTO DA
PENA-BASE. RECURSO EXCLUSVO DA DEFESA. INOVACAO DE
FUNDAMENTO NAO TRAZIDO NA SENTENCA. ALEGACAO DE
REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
AGRAVAMENTO DA PENA DO PACIENTE. TERCEIRA FASE DA
DOSMETRIA. APLICACAO DE FRACAO SUPERIOR A 1/3.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ENUNCIADO N. 443 DA SUMULA
DO STJ. NAO APLICACAO. CONCURSD FORMAL. CRITERIO DE
EXASPERACAO. NUMERO DE INFRACOES COMETIDAS
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

2. Néo ha se falar em reformatio in pgus quando o
Tribunal local, en sede de apelacdo, em recurso exclusivo da defesa,
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inova na fundamentacéo sem, contudo, agravar a sSituacéo do acusado.
[...]
6. Habeas corpus ndo conhecido. Concessao da ordem, de
oficio, para redimensionar as penas dos pacientes’ (HC n. 311.722/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 13/6/2016).

"HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. FURTO
QUALIFICADO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO. MAUS
ANTECEDENTES. REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA.
ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. REGIME SEMIABERTO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A proibicdo de reforma para pior garante ao recorrente o
direito de ndo ver sua Stuacéo agravada, direta ou indiretamente, mas
ndo obsta, por sua vez, que o tribunal, para dizer o direto -
exercendo, portanto, sua soberana funcdo de jurisdictio - encontre
fundamentos e motivacdo prépria, respeitada, a evidéncia, a
imputacdo deduzida pelo 6rgdo de acusacéo e o limite da pena imposta no
juizo de origem, 0 que ocorreu na espécie.

2. Esta Corte tem entendimento reiterado de que a
condenacao definitiva por fato anterior ao crime descrito na denincia,
mas com transito em julgado posterior a data do ilicito penal, ainda que
ndo configure a agravante da reincidéncia, pode caracterizar maus
antecedentes, pois diz respeito ao historico do acusado.

3. A jurisprudéncia desta Corte reconhece que, diante
de circunstancias judiciais desfavoraveis, € cabivd a fixacdo do
regime intermediério para o inicio do cumprimento da pena inferior a
quatro anos, mesmo diante da primariedade do réu.

4. Ordem ndo conhecida" (HC n. 349.015/SC, Sexta Turma,
Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 2/5/2016).

A definico do regime inidd para os condenados por tréfico de entorpecentes

deve sguir a Ssemética estabelecidano art. 33, 8 § 2° e 3°, do Cddigo Pend. Ou sga, sera
definido de acordo com o quantum da pena aplicada e em atencdo as circungéncias judicias

previstas no art. 59 do mesmo diplomalegd.

Contudo, € necess&rio fazer umaobservacéo. O art. 42 daLe n.° 11.343/2006

estabelece que "0 juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderancia sobre o

previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do

produto, a personalidade e conduta social do agente”.

Portanto, a drcungténcia judicid referente a quantidede e variedade da droga
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podera indidir na primeira ou na terceira fase da dosmetria da pena. Dessarte, serd utilizada
para exasperar a pena-base, afagtar a gplicacéo da minorante ou ainda para modular o nive de
reducéo da pena.

E, tratando-se de uma circungténcia judida preponderante, ainda que aplicada
na terceira fase, podera ser utilizada para judiificar a imposicdo de um regime prisond mas
gravoso, pois ndo haveria sentido admitir tal possibilidade somente quando va orada na fixagéo
da pena-base.

Neste sentido:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS 1.
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA DO
ART. 33, § 4°, DA LEI N° 11.343/2006 EM PATAMAR INFERIOR AO
MAXIMO (METADE). QUANTIDADE E DIVERIDADE DE DROGA
APREENDIDA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
FUNDAMENTACAO ADEQUADA. 2. REGIME INICIAL FECHADO.
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 3. ORDEM DENEGADA.

[..]

2. No caso, 0 regime mais gravoso se mostra adequado, de
acordo com o que preceituam os artigos 33, 8 § 2° e 3°, do Cddigo Penal,
e 42 da Le de Toxicos, mesmo se tratando de pena inferior a 4 (quatro)
anos (diga-se, 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusao), levando em
conta a quantidade e diversidade de droga apreendida em poder do
paciente (27 tubetes de cocaina e 4 trouxinhas de maconha),
circunstancia essa inclusive utilizada - como ja visto - para impedir a
reducdo maxima quando da aplicacdo da causa de diminuicdo prevista
no § 4°do artigo 33 da Lel n° 11.343/2006.

3. Habeas corpus denegado” (HC n. 223.455/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Mar co Aurdio Bdlizze, DJe de 6/3/2012).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS.
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS
PENA INFERIOR A 8 ANOS QUANTIDADE E NATUREZA DA
SUBSTANCIA ENTORPECENTE. TRAFICO PRIVILEGIADO. NAO
APLICAC;AO. REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE.

[...]

2. Admite esta Corte Superior que a natureza e a quantidade
da substancia entorpecente justificam a ndo aplicagdo da minorante do
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trafico privilegiado, bem como a fixacéo de regime penal mais gravoso ao
condenado por crime de trafico de drogas, mesmo sendo estabelecida pena
inferior a 8 (oito) anos, em observancia ao art. 33, 8 3°, do CP c/c art. 42
da Lei n. 11.343/2006.

3. Habeas corpus nédo conhecido" (HC n. 276.781/RS, Sexta
Turma, Red. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 25/9/2014).

NoO presente caso, as indéancias ordinaias condderaram a natureza e a
guantidade da droga apreendida - 38,01 (trinta e oito gramas e um decigrama) de cocaina,
no tota - para aplicar a causa especid de diminuicéo de pena no patamar de um terco (1/3).

Ademais, a jurigorudéncia desta Corte Superior se firmou no sentido de que,
havendo fundamentac@o concreta, e diante das circungéncias do caso, € possive a fixacéo de
regime inida mas gravoso para 0 cumprimento da pena. Nesse sentido o0 seguinte precedente
dacol. Tercera Secao do Superior Tribund de Judica

"HABEAS CORPUS TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. CONDENAGAO. SUBSTITUICAO A RECURSOD
PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PENA-BASE
ESTABELECIDA NO MINIMO LEGAL. REGIME PRISONAL MAIS
GRAVOSO. POSSBILIDADE, EM TESE. ANALISE DE CADA CASDO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO. MATERIA
AFETADA A SECAQ.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso
préprio, inviavel 0 seu conhecimento, cabendo a andlise de flagrante
ilegalidade.

2. A Terceira Secdo decidiu a matéria a ela afetada, no
sentido de que é possivel - desde que com base em motivacdo concreta -
estabelecer regime prisonal mais gravoso do que aquele que
corresponderia, como regra geral, a pena aplicada. Tal fundamentacao,
porém, deve ser aferida caso a caso.

3. Hipdtese em que néo ha flagrante ilegalidade, haja vista
gue a Corte estadual invocou concretamente as circunstancias do delito
para judtificar o regime prisonal fechado, em consonancia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal. Foi indicada a concreta gravidade do crime (tentativa de matar
mulher gravida de 4 meses, valendo-se das relactes domésticas, mediante
meio crud e motivo futil, inclusve na presenca do filho de 4 anos da
vitima e mediante "roleta russa'").

4. Writ ndo conhecido” (HC n. 362535/MG, Tercera
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Secdo, de minha relatoria, Rel2 para o acérdao Mirn® Maria Thereza de
AssisMoura, DJede 8/3/2017).

Assm, na hipétese, o regime inidd fechado, fixado na sentenca condenatdria,
fo corretamente preservado, a despeito do quantum da reprimenda corpord agplicada - 3
anos e 4 meses de reclusdo -, umavez gque a drcungéncia judicid dedocada da quantidade
de droga apreendida (art. 59 do Cbdigo Pend c.c. art. 42, da La n.° 11.343/2006),
empregada para modular a fracdo de reducéo da pena, na terceira fase da dosmetria, bem
como a gravidade concreta do delito, evidenciada pela dedicacéo do paciente a prética
dditiva, com a reiteracdo do tréfico ao longo de pelo menos uma semana, N&o autorizam, no

Caso em aprego, aimposcéo de regime prisona mas brando. Nesse santido:

"[..]

REPRIMENDA RECLUSVA.  SUBSTITUICAO POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS E IMPOSCAO DO REGIME ABERTO.
PENA DEFINITIVA INFERIOR A 4 (QUATRO) ANOS DE RECLUSAQ.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE PELO SITF.
BENEFICIOS OBJETIVAMENTE VIAVEIS REQUISTOS SUBJETIVOS
NAO PREENCHIMENTO. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
PERMUTA NAO INDICADA. REGIME PRISONAL MAIS GRAVOSO
DEVIDO. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA.

[...]

2. Diante da declaracdo de incongtitucionalidade, peo
Plenédrio do STF, do art. 2°, § 1°, da Le 8.072/90, com a redacdo que lhe
foi conferida pela Lel 11.464/07, que estabelecia 0 modo inicial fechado
para o resgate da reprimenda firmada em relacao aos delitos hediondos,
cometidos apos a sua entrada em vigor, o regime prisional para esses tipos
de crimes deve agora ser fixado de acordo com o previsto no art. 33, e
seus paragrafos, do Cédigo Penal.

3. Nao preenchidos os pressupostos objetivos e subjetivos
elencados no art. 44 do CP, ja que a gravidade concreta do crime,
evidenciada pelo fato de terem ddo apreendidos dois tipos de
entorpecentes e ainda em razdo da natureza altamente danosa de um
deles, fatores que, somados as particularidades do caso concreto, dadas as
circungtdncias em que efetuada a prisdio em flagrante da paciente,
justificam a negativa de permuta e a imposicao do regime fechado para o
inicial cumprimento da pena.

2. Habeas corpus ndo conhecido, concedendo-se, contudo,
habeas corpus de oficio para aplicar o redutor do art. 33, 8§ 4° da Le de
Drogas, no patamar de 1/4 (um quarto), restando a sangdo da paciente
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definitiva em 3 (trés) anos e 9 (nove) meses de reclusdo e pagamento de
375 (trezentos e setenta e cinco) dias-multa” (HC n. 253.732/RJ, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 192/2013).

De igud modo, a quantidade e a natureza da droga apreendida néo recomenda
a subgtituicéo da pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos, mesmo sendo o
paciente primé&io e tendo a pena sido fixada em patamar inferior a4 (quatro) anos de recluséo.

Nesse sentido os seguintes precedentes deste Tribund Superior :

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS PENA
INFERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAO. REGIME PRISONAL FECHADO
ESTABELECIDO COM BASE NA HEDIONDEZ DO CRIME. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE, VARIEEDADE E
NATUREZA DA DROGA APREENDIDA. POSSBILIDADE DE FIXACAO
DE REGIME INTERMEDIARIO. SUBSTITUICAO DA PENA.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO QUE NAO RECOMENDAM
A SUBSTITUICAO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

- O Plenério do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao
julgar o HC 111.840/ES por maioria, declarou incidentalmente a
incongtitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/1990, com a redacéo
gue lhe foi dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

- Para a imposicéo de regime prisional mais gravoso do que
a pena comporta, é necessria fundamentacdo especifica, com base nas
circungtancias judiciais desfavoraveis e em elementos concretos extraidos
dos autos. Inteligéncia das Simulas 440/STJ e 718 e 719 do STF-.

- Congiderando que a pena-base foi fixada acima do minimo
legal, em razdo da quantidade, diversdade e natureza das drogas
apreendidas, para uma pena definitiva inferior a 4 anos de recluséo, deve
ser fixado o regimeinicial semiaberto, nostermos do art. 33, 82°, "b", e §
3°, do Cdédigo Penal e art. 42 da Lel n. 11.343/2006.

- Embora o quantum de pena fixado sgja inferior a 4 ancs, a
quantidade e a natureza do entorpecente apreendido n&o recomendam a
substituicdo da pena privativa de liberdade por penas redtritivas de
direitos. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
parafixar oregimeinicial semiaberto” (HC n. 299.114/SP, Quinta Turma,
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Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 14/10/2016 - grifa).

"PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS IMPOSCAO DO REGIME INICIAL FECHADO E NEGATIVA
DE SUBSTITUICAO DAS PENAS FUNDAMENTO COM BASE NA
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA APREENDIDA (128 PINOS
DE COCAINA). FIXACAO DO REGIME FECHADO. CONDENACAO
NAO SUPERIOR A 4 ANOS REU PRIMARIO. PENA-BASE NO MINIMO.
FUNDAMENTO CONCRETO PARA A FIXACAO DO REGIME MAIS
GRAVOD - O SEMIABERTO - E NAO O FECHADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

2. Nos termos do entendimento firmado pedo STJ, a
natureza, a variedade e a quantidade da substéncia entorpecente
constituem fundamento idoneo para justificar a imposicao do regime mais
severo e para o indeferimento da substituicao das penas. Precedentes.

3. Todavia, embora valido o fundamento para o
recrudescimento do regime prisonal, ndo se judtifica a imposicdo do
regime inicial fechado, ao réu primario, condenado a pena reclusiva néo
superior a 4 anos - 2 anos e 6 meses - cuja pena-base foi estabelecida no
minimo legal. Precedentes.

4. Conforme o novel entendimento do STF, HC n.
118.533/MS o trafico de entorpecentes privilegiado (art. 33, 8§ 4°, da Lei n.
11.313/2006) ndo se harmoniza com a hediondez do tréfico de
entor pecentes definido no caput e § 1° do art. 33 da Lei de Toxicos, pois o
tratamento penal dirigido ao delito cometido sob o manto do privilégio
apresenta contornos mais benignos, menos gravosos, notadamente porque
sd0 relevados 0 envolvimento ocasional do agente com o ddlito, a néo
reincidéncia, a auséncia de maus antecedentes e a inexisténcia de vinculo
com organizacdo criminosa, havendo evidente constrangimento ilegal ao
se edtipular ao trafico de entorpecentes privilegiado os rigores da Lei n.
8.072/90.

5. Habeas corpus n&o conhecido, mas concedida a ordem, de
oficio, para estabelecer o regime semiaberto para o cumprimento da pena
reclusva’ (HC n. 367.301/SP, Sexta turma, Rd. Min. Nefi Cordearo, DJe
de 17/10/2016).

Ante 0 exposto, cassada a liminer de fls. 145/147, ndo conhego do habeas
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E o voto.
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