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RECORRENTE : BTU BAHIA TRANSPORTES URBANOSLTDA
ADVOGADOS : ODACIR CAPELATO FILHO EOUTRO(S) - BA017829

RECORRIDO
ADVOGADO

ERASMO FREITASJUNIOR - BA018373
DIOGO OLIVEIRA CARVALHO - BA0268%4
: LUAN BARBOSA NUNES
: CHARLESPITHON BARRETO - BA018456
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE TRANSITO.
DENUNCIACAO A LIDE. IMPOSSIBILIDADE. DIREITO DE REGRESSO.
INDENIZACAO. SUMULA 7/STJ. AFASTAMENTO DA MULTA DO ART.
538 DO CPC/1973.
1. Quanto a denunciacdo da lide, o Acdrdéo recorrido ndo merece reparo, hga
vista que a jurisprudéncia do STJ é assente no sentido de que ta ingdituto, mesmo
tendo em vista o previgo no art. 70, 11, do CPC/1973, somente é obrigatdrio
diante da perda do direito de regresso. Precedente: AgRg no AREsp 481.545/PE,
Rel. Ministro Sdne Beneti, Terceira Turma, DJe 30/05/2014.
2. Quanto a proporciondidade do valor determinado a titulo de indenizacéo,
impossive essa andise pelo Superior Tribund de Justica. Esclareca-se que
modificar a conclusdo a que chegou a Corte de origem, de modo a acolher a tese
do recorrente, demanda reexame do acervo fético-probatério dos autos, o que é
inviaved em Recurso Especia, sob pena de violagdo da Simula 7 do STJ.
3. Merece acolhida o pleito peo afastamento da multa prevista no art. 538,
parégrafo unico, do CPC/1973, uma vez que, na interposicdo dos Embargos de
Declaracdo, a parte manifestou a finalidade de provocar o prequestionamento.
Assm, incide o digposto na Simula 98/STJ.
4. Recurso Especia parciamente provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

deu parcid provimento a0 recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Minisro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusate Maga hées (Presidente) votaram com o Sr. Minidro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Brasilia, 27 de junho de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizac&o por Dano Moral - Acidente de Transito

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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RECURSO ESPECIAL N° 1.666.024 - BA (2016/0327495-7)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : BTU BAHIA TRANSPORTES URBANOSLTDA
ADVOGADOS : ODACIR CAPELATO FILHO EOUTRO(S) - BA017829

ERASMO FREITAS JUNIOR - BA018373
DIOGO OLIVEIRA CARVALHO - BA026854

RECORRIDO : LUAN BARBOSA NUNES
ADVOGADO : CHARLESPITHON BARRETO - BA018456
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, I1I, "d', da CF) interposto contra acérddo do Tribund de
Justicado Estado da Bahia, asfl. 367, cujaementa é a seguinte

APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL. ACIDENTE DE
TRANSITO. ATROPELAMENTO. GRAVES LESOES FiSICAS SOFRIDAS
PELO MENOR. FRATURAS EXPOSTAS NOS PES E AMPUTACAO DE
MEMBRO INFERIOR DIREITO EMPRESA DE  ONIBUS.
CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO. RESPONSABILIDADE
CIVIL OBJETIVA. ART 37 §6° DA CONSTITUICAO FEDERAL. CULPA
IMPUTADA AO PRF.POSTO DA APELADA. DANOS MATERIAIS.
DEDUQAO DO VALOR DO SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DA SUMULA 246/STJ DANOS
MORAIS E ESTETICOS. DEVER DE INDENIZAR. RECONHECIMENTO.
QUANTUM FIXADO DE ACORDO COM OS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. DENUNCIACAO A
LIDE DA SEGURADORA. IMPOSSIBILIDADE NO CASO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. RECURSO
PROVIDO EM PARTE.

1. Trata-se de agdo ordinaria de indenizacdo por danos materiais e
estéticos integrado nos danos moras, pautada em acidente de transto, que
culminou em fraturas expostas nos pés e amputacdo ao nivel do terco médio da
perna direita do menor/apel ado.

2.A ingtrugdo do feito logrou ratificar a tese autoral, mormente
através dos depoimentos das testemunhas do autor que confirmaram ter sido o
Onibus de propriedade da empresa acionada a causadora do acidente, merecendo
0s depoentes maior credibilidade do que a Unica testemunha arrolada pela
empresareé.

3. Ademais, depreende-se que a imposicdo do 6nus indenizatorio
perseguido deve caminhar ao largo da afericdo de culpa pelo lamentavel acidente
em aprego, especialmente por se tratar, in casu, de ato levado a efeito por pessoa
juridica de direito privado concession&rio de servigo publico, em desfavor de
terceiros, cuja responsabilidade é de cunho objetivo, nos termos do art. 37, § 6° da
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Condgtituicdo Federal.

4."0O vdor do seguro obrigatorio deve ser deduzido da indenizacéo
judicidmente fixadd', anda que inexita comprovacdo de que a vitima
efetivamente requereu e recebeu a verba de tal seguro. SUmula n® 246, do STJ.
Precedentes.

5.A seu turno, embora sobremodo incadculavel a agressdo
psicoldgica a que foi submetido o Apelante, o oficio judicante ndo sb adude, como,
antes, impde, 0 sopesamento dos elementos faticos objetivos dispostos nos autos
para efeito de arbitramento da respectiva indenizagdo, que, como dito, se néo
haver4 de recompor a integridade psiquica da vitima, podera propiciar certo
conforto, ainda que a luz da punicdo do ofensor. Certo que, assm, razoavel se
mostra a fixacdo do quantum indenizatério em R$ 220.000,00.

6.0 entendimento do juizo a quo de que invidvel a denunciagcdo a
lide da Seguradora, deve ser mantida, uma vez que é entendimento pacificado dos
Superiores Tribunais de que o indituto em questdo somente se torna obrigatorio
na hipotese de perda do direito de regresso, ndo se fazendo presente essa
obrigatoriedade em razéo do quanto determinado pelo inciso Il do artigo 70, do
CPC.

7.A inversdo do 6nus da sucumbéncia somente ocorrerd, quando
do provimento do recurso decorrer a improcedéncia in totum dos pedidos do
autor, 0 que ndo houve no presente caso.

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fls 404-411, e-STJ).
A recorrente sustenta que ocorreu violaggo do artigo 70, 111, 538, do CPC,
927, 944, parégrafo Unico, do Codigo Civil. Alega

Ora, nobres Julgadores, o fato da seguradora litisdenunciada se
encontrar em liquidac@o extrgudicia ndo consiste em obice para a Apelante ver
garantido o seu direito de regresso oportunamente ameado em sua peca de
defesa, peo que a r. sentenca objurgada deve ser reformada também neste

particular.
(...)

Dessa forma, obedecendo ao comando legd do art. 70, 11, do
Cddigo de Ritos, a Recorrente denunciou, em preliminar de contestacdo, a
referida Seguradora para que a mesma pudesse intervir na lide como garante no
direito de regresso, uma vez que, em havendo eventua condenacéo, a seguradora
esta obrigada, por forca de contrato, a ressarcir os valores e/entua mente pagos a
titulo indenizatdrio, até os limites dispostos no instrumento pactual.

()

Da letura dos artigos supra transcritos, percebe-se que os
mesmos
reportam ao principio da proporcionaidade quando determinam que o montante da
indenizacd0 deva ser adequado a gravidade da culpa, adequacéo esta que néo foi
observada no v. acdrddo recorrido.
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Contrarrazdes gpresentadas as fls 479-487, e-STJ.
E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.666.024 - BA (2016/0327495-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 26.4.2017.

A irresgnacdo merece prosperar em parte.

Assim conggnou o Tribund a quo no que tange as Vviolagdes apontadas.

Neste esteio, bem ainda em consondncia com os arestos do
Superior Tribuna de Justica e sem perder de vista o cuidado para que néo reflita
enriquecimento sem causa do Autor, conclui-se como adequado o vaor de R$
220.000,00 (duzentos e vinte mil reais), pelos prejuizos subjetivos decorrentes das
fraturas expostas nos pés e amputacdo ao nivel do terco médio da perna direita
da vitima, posto que verdadeiramente impossivel o retorno ao stalus quo ante.

()

O entendimento do juizo a quo de que invidvel a denunciacéo a lide
da Interbrazil Seguradora S/A, deve ser mantida, uma vez que € entendimento
pacificado dos Superiores Tribunais de que o indituto em questdo somente se
torna obrigatdrio na hipétese de perda do direito de regresso, ndo se fazendo
presente essa obrigatoriedade em raz&o do quanto determinado pelo inciso I11 do
artigo 70, do CPC, in verbis:

Quanto a denunciacéo da lide, 0 Acdrdéo recorrido ndo merece reparo, hga
vida que a jurisorudéncia desta Corte € assente no sentido de que ta indtituto, mesmo tendo
em vida o previgo no art. 70, I1l, do CPC/1973, € obrigatdrio somente diante da perda do
direito de regresso, conforme precedente;

AGRAVO REGIMENTAL. SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO. APOLICE PRIVADA. OCORRENCIA DE
LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. INOVACAO RECURSAL. ACAO
AJUIZADA CONTRA SEGURADORA. COMPETENCIA. JUSTICA
ESTADUAL. RECURSO ESPECIAL. COBERTURA SECURITARIA.
SUMULAS 5 E 7/STJ. DENUNCIACAO DA LIDE. ART. 70 DO CPC.
HIPOTESE NAO CONFIGURADA. DECISAO  AGRAVADA
MANUTENGCAO. 1.- "Nos feitos em que se discute a respeito de contrato de
seguro privado, apdlice de mercado, Ramo 68, adjeto a contrato de mdtuo
habitacional, por envolver discussdo entre a seguradora e o mutuério, e ndo afetar
0 FCV'S (Fundo de Compensacéo de Variagbes Sdarias), ndo existe interesse da
Caixa Econbmica Federal a judificar a formacdo de litisconsorcio passivo
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necess&rio, sendo, portanto, da Justica Estadua a competéncia para o seu
jugamento.” (EDcl no Resp n° 1.091.363, Relatora a Minisra ISABEL
GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, DJe de 28.11.11). 2.- A convicgdo a que
chegou 0 Acordao quanto a cobertura securitéria decorreu da andise do conjunto
fético-probatorio, e o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o reexame
do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do especia a luz das Simulas
5 e 7 desta Corte. 3.- Quanto a denunciacéo da lide, o Acorddo recorrido ndo
merece reparo, hgja vista que a jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido
de que, ndo obstante a literdidade do artigo 70 do CPC, a denunciacdo da lide sb
se torna obrigatdria na hipotese de perda do direito de regresso, o que ndo se
observa no caso em tea, onde ta direito permanece integro. Ademais, a
denunciacéo da lide € indtituto que objetiva a celeridade e a economia processual
gue restariam prejudicadas se, no caso concreto, fosse deferida a denunciacéo
por esta Corte. 4.- Agravo Regimenta improvido. (AgRg no ARESsp 481.545/PE,
Rel. Minisro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe 30/05/2014).

Portanto, neste ponto, dessume-se que o0 acorddo recorrido esta em sntonia
com 0 aud entendimento deste Tribund Superior, razéo pda qua ndo merece prosperar a
irresignacéo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Néo se conhece do
Recurso Especid pela divergénda, quando a orientagdo do Tribund se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida.”

Cumpre ressdtar que a referida orientagéo € gplicavd também aos recursos
interpostos pela dinea "d' do art. 105, 111, da Condtituicio Federd de 1988. Nesse sentido:
REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Minidro Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

Ademais, quanto a proporciondidade do vdor determinedo a titulo de
indenizacZo ndo é possive essa andise peo Superior Tribund de Judtica. Esclareca-se que
modificar a conclusdo a que chegou a Corte de origem, de modo a acolher a tese do
recorrente, demandaria reexame do acervo fético-probatorio dos autos, 0 que € inviavd em
Recurso Especid, sob pena de violagdo da Simula 7 do STJ. Nesse sentido: AgRg no ARESp
785.410/RJ, Rd. Minigro Benedito Gongalves, Primara Turma, DJe 23/02/2016, AgRg no
AREsp 347.539/GO, Rd. Minigro Sérgio Kukina, Primera Turma, DJe 01/12/2014, AgRg
no AREsp 259.177/SP, Rd. Minigro Castro Méera, Segunda Turma, DJe 16/05/2013, e
REsp 1650657/SP, Rd. Minidro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/04/2017.

Por fim, merece acolhida o pleto peo afastamento da multa previsa no art.
538, pardgrafo Unico, do CPC/1973, uma vez que, na interposicdo dos Embargos de
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Declaracéo, a parte manifestou a findidade de provocar o prequestionamento. Assm, incide o
disposto na Simula 98/STJ: "Embargos de declaragcdo manifestados com notorio propdsito de
prequestionamento ndo tém carater proteadrio’.

Diante do exposto, dou parcial provimento ao Recurso Especial apenas
paraafastar a multa aplicada, com base no art. 538, par agrafo unico, do CPC/1973.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



