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RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
EMBARGANTE : HELIOS COLETIVOS E CARGASLTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL
ADVOGADO : BRUNO POSSEBON CARVALHO E OUTRO(S) - RS080514
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO. EXECU(;AO
FISCAL. SUSPENSAO DOS ATOS EXECUTORIOS. EMPRESAS EM
RECUPERAC;AO JUDICIAL. EXEGESE HARMONICA DOS ARTS. 5°E 29
DA LEI 6.830/1980 E DO ART. 6° § 7°, DA LEI 11.101/2005.
1. Tendo em vigta os efeitos infringentes pretendidos pela parte, os Embargos de
Declaracdo podem ser processados como Agravo Regimental, com base no
principio da fungibilidade recursal.
2. A Segunda Turma do STJ, no julgamento do REsp 1.512.118/SP, Rel. Min.
Herman Benjamin, revisitou a jurisprudéncia relativa ao tema, para assentar o
seguinte entendimento: @) constatado que a concessao do Plano de Recuperagéo
Judiciad se deu com estrita observancia dos arts. 57 e 58 da Le 11.101/2005 (ou
sgja, com prova de regularidade fiscal), a Execucdo Fisca sera suspensa em
razdo da presuncdo de que os créditos fiscais encontram-se suspensos nos
termos do art. 151 do CTN; b) caso contrério, igto &, se foi deferido, no juizo
competente, 0 Plano de Recuperacdo Judicid sem a apresentacdo da CND ou
CPEN, incide a regra do art. 6° 8§ 7°, da Le 11.101/2005, de modo que a
Execucdo Fiscal terd regular prosseguimento, pois ndo € legitimo concluir que a
regularizacdo do estabelecimento empresarial possa ser feita exclusivamente em
relacdo aos seus credores privados, €, ainda assm, as custas dos créditos de
natureza fiscal.
3. O entendimento firmado no REsp 1512.118/SP dcanca a fase de
processamento do pedido de recuperacdo. Se nem a aprovacao do plano tem o
conddo de suspender a Execucdo Fiscal, caso ndo observadas as exigéncias
acima mencionadas, ndo ha razéo para adotar ta medida durante o mero tramite
do pedido inicid. Alias, o art. 52, 111, da Le 11.101/2005 — que dispde sobre a
decisio que defere o processamento — determina expressamente que a
suspensdo de todas as acOes ou execugdes contra 0 devedor deve ocorrer na
forma do art. 6°.
4. Embargos de Declaragéo recebidos como Agravo Regimental, ao qua se nega
provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidede, recebeu os embargos de declaracdo como agravo interno e negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magadhées (Presidente) votaram com o Sr.
Minigro Relator.
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Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Brasilia, 27 de junho de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : HELIOS COLETIVOS E CARGASLTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADO : BRUNO POSSEBON CARVALHO E OUTRO(S) - RS080514

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Embargos de Declaragdo contra decisio que negou provimento a Recurso Especid

interposto contra acordao assm ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. REGULARIDADE FISCAL.
COMPROVAGAO. AUSENCIA. EXPROPRIAGCAO. POSSIBILIDADE.

N& demondrado tenha havido aprovacdo de plano de
recuperacdo da sociedade executada por meio da apresentacéo de certidéo de
regularidade fiscal, ndo se judifica a suspensdo de atos expropriatdrios na
execucdpo fiscal.

Rgete monocraticamente os primeiros aclaratérios opostos (fls 546-547).

A parte reitera que persse omissio e erro maeid acerca do momento

processud entre o deferimento do processamento da Recuperacéo Judicid e sua concessao,

uma vez que, o seu entendimento, a exigénda de CND s6 pode ocorrer em momento

pogterior.

Assevera anda que a jurigorudéncia mgoritéria se posiciona “pela vedacéo aos

atos expropriatorios, exceto se concedida a Recuperacdo Judida ssem CNDs — O QUE,
REPISE, NAO E O CASO SOB TESTILHA, NAO EI" (fl. 554).

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Tendo
em vida os efetos infringentes pretendidos pela parte, os Embargos de Declaracdo podem ser
processados como Agravo Interno, com base no principio da fungibilidade recursal.

A latura das razbes recursas evidencia que a parte ndo esta a questionar
efetivamente omissio e erro materid, mas a se insurgir contra 0 entendimento consignado na
deciso impugnada

Ressdto que, ao decidir os primeiros aclaratérios, enfrentel expressamente as

questes suscitadas. Confira-se:

A decisio embargada é sustentada por precedente que afirma
expressamente que, "Segundo preveem o art. 6°, 8 7°, da Le 11.101/2005 e os
arts. 5° e 29 da Le 6.830/1980, o deferimento da Recuperagdo Judicid néo
suspende o processamento auténomo do executivo fisca".

O art. 6° da Le 11.101/2005 cuida precisamente da Stuacéo
alegada pela parte: decretacéo de faléncia ou deferimento do processamento da
recuperacao judicial.

Por 6bvio, o entendimento firmado no REsp 1.512.118/SP
alcanca a fase de processamento do pedido de recuperacdo. Se nem a
aprovacdo do plano tem o conddo de suspender a Execucéo Fisca, ndo ha razéo
para adotar tal medida durante o tramite do pedido inicid. Alias, o art. 52, 111, da
Le 11.101/2005 — que dispde sobre a decisdo que defere o processamento —
determina expressamente que a suspensdo de todas as acbes ou execucdes
contra o devedor deve ocorrer na forma do art. 6°.

Por fim, ndo se verifica a omissdo pela fata de explicitacdo da
diferenca entre 0 caso em aprego e 0S precedentes invocados no Recurso
Especid. N&o se trata de distingdo entre os fatos, mas de orientacéo
diversa da adotada pela Segunda Secdo, o que ficou expressamente
consignado no REsp 1.512.118/SP (fls. 546-547, destaquei).

Conforme exposto na decisdo monocrética, a Segunda Turma do STJ, no
julgamento do REsp 1.512.118/SP, de minha rlatoria, revistou a jurisprudéncia rdativa ao
tema, para conduir que, nos casos em que se veificar que a Recuperacdo Judicd foi
concedida sem a observancia dos arts. 57 e 58 da La 11.101/2005 (isto €, apresentacdo de
CND ou CPEN), a Execucép Fiscd podera ter normd prosseguimento, ressdvada a
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possibilidade de o juiz competente, com base no art. 620 do CPC, concretamente gplicive a
patir da prova produzida pea parte a quem a norma interessa, eventudmente obstar a
efetivacéo de atos que inviabilizan o Plano de Recuperacdo Judicd. Eisa ementa

PROCESSUAL CIVIL. EXECU(;AO FISCAL. BLOQUEIO
UNIVERSAL DE BENS. ART. 185-A DO CTN. INAPLICABILIDADE EM
RELACAO AS EMPRESAS EM RECUPERACAO JUDICIAL. EXEGESE
HARMONICA DOS ARTS. 5° E 29 DA LEI 6.830/1980 E DO ART. 6°, § 7,
DA LEI 11.101/2005.

1. Segundo preveem o art. 6, 8 7°, da Le 11.101/2005 e os arts. 5°
e 29 da Le 6.830/1980, o deferimento da Recuperacdo Judicial n&o
suspende o processamento autdonomo do executivo fiscal.

2. Importa acrescentar que a medida que veio a subgtituir a antiga
concordata congtitui modalidade de renegociacdo exclusvamente dos débitos
perante credores privados.

3. Nesse sentido, 0 art. 57 da Le 11.101/2005 expressamente
prevé gque a apresentacdo da Certiddo Negativa de Débitos € pressuposto para o
deferimento da Recuperacdo Judicid - ou sga, os créditos da Fazenda Plblica
devem estar previamente regularizados (extintos ou com exigibilidede suspensa),
justamente porque ndo se incluem no Plano (art. 53 da Lel 11.101/2005) a ser
aprovado pela assemblela-gera de credores (da qud, registre-se, a Fazenda
Plblicando faz parte - art. 41 daLe 11.101/2005).

4. Consequéncia do exposto € que o0 eventua deferimento da nova
moddidade de concurso universd de credores mediante dispensa de
apresentacdo de CND ndo impede o regular processamento da Execucdo Fiscd,
com as implicacOes dai decorrentes (penhora de bens, etc.).

5. N@o se desconhece a orientacdo jurisprudencia da Segunda
Secao do STJ, que flexibilizou a norma dos arts. 57 e 58 da Lei 11.101/2005 para
autorizar a concessdo da Recuperacdo Judicid independentemente da
apresentacdo da prova de regularidade fiscal.

6. Td entendimento encontrou justificativa na demora do legidador
em cumprir o digposto no art. 155-A, § 3, do CTN - ou sgja, indituir moddidade
de parcdamento dos créditos fiscais egpecifico para as empresas em
Recuperacéo Judicid.

7. A interpretacdo da legidacéo federal ndo pode conduzir a
resultados praticos que impliquem a supressao de norma vigente. Assm, a melhor
técnica de exegese impde a releitura da orientacdo jurisprudencid adotada pela
Segunda Secdo, que, salvo melhor juizo, andisou o tema apenas sob 0 enfoque
das empresas em Recuperacdo Judicid.

8. Dessa forma, deve-se adotar a seguinte linha de compreenséo
do tema a) congtatado que a concessdo do Plano de Recuperacdo Judicid foi
feita com estrita observancia dos arts. 57 e 58 da Lei 11.101/2005 (ou sgja, com
prova de regularidade fiscal), a Execucdo Fiscad sera suspensa em razéo da
presuncéo de que os créditos fiscais encontram-se suspensos nos termos do art.
151 do CTN; b) caso contrério, isto €, se foi deferido, no juizo competente, o
Plano de Recuperacdo judicd sem a apresentacéo da CND ou CPEN, incide a
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regra do art. 6% 8 7°, da Le 11.101/2005, de modo que a Execucéo Fiscd tera
regular prosseguimento, pois ndo € legitimo concluir que a regularizagdo do
estabelecimento empresarial possa ser feita exclusvamente em relacdo aos seus
credores privados, e, aindaassm, as custas dos creditos de natureza fiscal.

9. Nesta Ultima hipotese, sgja qua for a medida de constricao
adotada na Execucdo Fisca, sera possive flexibilizdla se, com base nas
circunstancias concretas, devidamente provadas nos autos e valoradas peo juizo
do executivo processado no rito da lel 6.830/1980, for apurada a necessidade de
aplicagdo do principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC).

10. Recurso Especia provido para reformar o acordao hostilizado
(REsp 1512.118/SP, Re. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe 31/3/2015).

O precedente airma expressamente que, " Segundo preveem o art. 6°, 8 7°, da
La 11.101/2005 e os arts. 5° e 29 da Lea 6.830/1980, o deferimento da Recuperacéo Judiad
néo suspende o processamento auténomo do executivo fiscd™.

O art. 6° da Le 11.101/2005 cuida precisamente da Stuacéo degada pea
parte: decretacdo de fdéncia ou deferimento do processamento da recuperacéo judicial; de
modo que ndo hafdar em erro materid, premissa equivocada ou omissao.

O entendimento firmado no REsp 1.512.118/SP dcanca a fase de
processamento do pedido de recuperacdo. Se nem a gprovacéo do plano tem o conddo de
suspender a Execucdo Fiscd, ndo harazéo para adotar td medida durante o mero tramite do
pedido inidd. Aligs, o art. 52, Ill, da Le 11.101/2005 — que dispde sobre a deciséo que
defere 0 processamento — determina expressamente que a sUSPensdo de todas as agdes ou
execucdes contra o devedor deve ocorrer na forma do art. 6°.

Ante 0 exposto, recebo os Embargos de Declaragdo como Agravo
Interno, ao qual nego provimento.

E como voto.
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PAUTA: 27/06/2017 JULGADO: 27/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE : HELIOS COLETIVOSE CARGASLTDA - EM RECU PERAQAO JUDICIAL
ADVOGADO : BRUNO POSSEBON CARVALHO E OUTRO(S) - RS080514
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : HELIOS COLETIVOSE CARGASLTDA - EM RECUPERAGAO JUDICIAL
ADVOGADO : BRUNO POSSEBON CARVALHO E OUTRO(S) - RS080514
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo interno e
negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahédes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



