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HABEAS CORPUS N° 343.381 - RS (2015/0304000-9)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : ADALBERTO SETEMBRINO REZENDE RODRIGUES

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. EXECUCAO PENAL. FALTA
GRAVE. NULIDADE POR AUSENCIA DE PAD. MATERIA NAO APRECIADA
NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. SENTENCIADO EM REGIME DE
PRISAO DOMICILIAR COM  MONITORAMENTO ELETRONICO.
ROMPIMENTO DE TORNOZELEIRA ELETRONICA. FALTA GRAVE
CARACTERIZADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientagBdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicio ao recurso adequado, Stuacéo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possived a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A degacdo de nulidade da decisfo de primeara inganda por auséncia de
processo adminidrativo disdplinar antes do reconhecimento judicid das fdtas graves
supostamente cometidas pelo paciente ndo foi gpreciada pelo Tribund de origem. Assm,
fica impedida esta eg. Corte de andisxr a quaestio ventilada no writ, sob pena de
indevida supressao de ingéancia.

Il - Além disso, esta Corte possui entendimento no sentido de que,
"Descumprida a condicdo da prisdo domiciliar, diante do rompimento da
tornozeleira, configurado esta o cometimento da falta grave, nos termos dos
artigos 146-C, inciso |l e paragrafo Unico, inciso | ¢/c 50, inciso VI, todos da Le
n. de Execucao Penal, autorizando a regressio do regime e alteracéo da data-base
para nova progressao” (HC n. 304.614/RS, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge M ussl,
DJe de 03/05/2016).

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Peciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 21 de junho de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 343.381 - RS (2015/0304000-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER (Rdator): Tratase de
habeas corpus subgiitutivo de recurso especid, impetrado em favor de ADALBERTO
SETEMBRINO REZENDE RODRIGUES, contra o v. acérdéo prolatado pelo eg. Tribunal
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, nos autos do Agravo em Execucéo Pend n.
0306034-83.2015.8.21.7000.

Depreende-se dos autos que o paciente, no curso da execucdo da pena,
durante 0 gozo de prisio domidliar, rompeu a tornozelera detronica e foi posteriormente
preso em flagrante pela prética de novo ddito.

O Juizo da Execucdo reconheceu que o sentenciado praticou duas fdtas graves
€, por conseguinte, revogou a deciséo que havia deferido a indusio do paciente no Ssemade
monitoramento eetronico. Ademals, delerminou a regressio de regime, a dteragéo da
data-base para o diada captura e a perda de 1/10 (um décimo) dos dias remidos.

Irresgnada, a defesa interpds agravo em execucdo aegando que o rompimento
da tornozelera detronica ndo poderia ser consderado como fdta grave, por auséncia de
previsdo legd. Além disso, sugentou que somente gpds o trandto em julgado de nova
sentenca condenatdria € que poderia ser dterada a data-base para a concesséo de futuros
beneficios. Por fim, aduziu que n&o teria havido fundamentacéo para a decretacéo da perda de
1/10 (um décimo) dos dias remidos.

O recurso foi desprovido pelo Tribund de origem em acorddo assm ementado:

"AGRAVO EM EXECUCAO. FALTAS GRAVES FUGA
POR VIOLACAO DO DISPOSTIVO DE MONTORAMENTO
ELETRONICO. COMETIMENTO DE NOVO DELITO. REGRESSAO DE
REGIME. ALTERACAO DA DATA-BASE. PERDA DOS DIAS REMIDOS
DECISAO MANTIDA. 1. O rompimento da tornozeleira eetronica
configura fuga e, como tal, falta grave, nos termos do artigo 50, inciso |1,
da Le n° 7.210/84. Isto porque a tornozeleira eetronica se constitui na
forma de controle do Estado sobre o cumprimento da pena imposta.
Rompido o controle de custédia, resulta configurada a fuga até porque é
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dever do apenado "abster-se de remover, de violar, de modificar, de

danificar de qualquer forma o dispositivo de monitoracgao eletrénica ou de

permitir que outrem o faga", nostermos do inciso Il do art. 146-C da LEP.

2. Tendo o agravante cometido faltas graves expressamente previstas nos

arts. 50, inciso I, e 52 da LEP, consubstanciadas na fuga mediante a

violagdo do dispositivo de monitoramento eetronico e na prética de fato

definido como crime doloso, tudo no curso da execucgéo, correta a

regressao do regime prisonal, nos termos do art. 118, inciso I, do aludido

diploma legal. 3. A pratica de falta grave representa marco interruptivo
para a obtencdo de progressio de regime, reiniciando-se a contagem do
lapso temporal exigido para a concessdo de futura progressdo, nos
precisos termos da Simula 534 do STJ. 4. A revogacao de até 1/3 dos dias

remidos estd4 expressamente autorizada pelo art. 127 da LEP, com a

redacéo dada pela Lel 12.433/11, mostrando-se adequada e proporcional a

adocdo, na especie, do percentual de 1/10. AGRAVO IMPROVIDO" (fl.

134).

No presente writ, sudenta a impetrante que o procedimento adminidrativo
disciplinar é requisito imprescindivd para o reconhecimento das fdtas graves, de forma que,
ante sua ausencia, devem ser afastadas as fatas graves e seus consectarios legas.

Ademais, a impetrante dega que 0 rompimento da tornozedeira eetronica néo
poderia ser consderado como fdta grave por auséncia de previso legd, néo podendo ainda
Ser interpretado como fuga

Reguer a concessio da ordem de habeas corpus para cassar 0 acordéo
proferido peo Tribund de origem, provendo-se 0 agravo para que sga afastado o
reconhecimento das fdtas graves e seus consectarios e, por conseguinte, mantido o gpenado
em regime aberto com prisdo domidliar mediante condigdes de monitoramento e etronico.

Liminer indeferida as fls. 156-157.

Informactes prestadas as fls 168-181 e 192-193.

O d. representante do Minigério Plblico Federd, as fls 185-188, opinou pelo
néo conhecimento do writ, pois 0 suposto condrangimento ilegd n&o teria Sdo andisado pela
Corte locd. Subsdiariamente, manifeta-se pela concessdo parcid da ordem para que sga
anulada a decisdo que reconheceu a fdta grave sem prévio procedimento adminigrativo
disciplinar, com a ressalva de que a pode voltar a ser reconhecida apds 0 cumprimento da

etapa adminidraiva
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E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 343.381 - RS (2015/0304000-9)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. EXECUCAO
PENAL. FALTA GRAVE. NULIDADE POR
AUSENCIA DE PAD. MATERIA NAO
APRECIADA NA ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. SENTENCIADO EM REGIME DE

PRISAO DOMICILIAR COM
MONITORAMENTO ELETRONICO.
ROMPIMENTO DE TORNOZELEIRA
ELETRONICA. FALTA GRAVE
CARACTERIZADA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do col.
Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir a impetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, dStuacdo que implica O
néo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A degacdo de nulidade da decisio de
pimdra inddncda por auséncia de processo
adminigrativo disdplinr antes do reconhecimento
judidd das fdtas graves supostamente cometidas pelo
paciente ndo fo goreciada pelo Tribund de origem.
Assm, fica impedida esta eg. Corte de andisxy a
guaestio ventilada no writ, sob pena de indevida
supressdo de ingancia.

1l - Além disso, esta Corte posaui entendimento
no sentido de que, "Descumprida a condicdo da
prisio domiciliar, diante do rompimento da
tornozeleira, configurado estd o cometimento da
falta grave, nos termos dos artigos 146-C, inciso |l
e paragrafo unico, inciso | ¢/c 50, inciso VI, todos
da Le n. de Execucdo Penal, autorizando a
regressio do regime e alteracéo da data-base para
nova progressdo’ (HC n. 304.614/RS, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge M ussi, DJe de 03/05/2016).
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Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER (Reator): A Tercera
Secdo degsta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera Turma do col. Pretério
Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus em
subdtituicéo ao recurso adequado, Stuacéo que implica o néo-conhecimento da impetracéo,
ressdlvados casos excepcionals em que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar
congrangimento ilegd, sgja possivel a concessdo da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Como vido, pretende a impetrante ver reconhecida a nulidede da decisdo que
homologou a fdta grave, ante a auséncia de prévia ingauraco de procedimento adminisrativo
disciplinar para sua apuracéo.

Contudo, nota-se, do v. acordéo ora combetido, que a referida matéria néo fol
suscitada nas razfes do agravo em execucéo e, por conseguinte, ndo fol apreciada pelo eg.
Tribund a quo.

Desse modo, invidvd o exame do pleito, na hipdtese, pois td proceder
configuraria indevida supressdo de ingéncia, Stuacdo rechacada por esse Tribund
Superior. Nesse sentido 0s ssguintes julgados

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL INDEFERIDO LIMINARMENTE. FALTA DE CABIMENTO
DO WRIT. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE. HOMOLOGACAO
APOS REGULAR PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.
PREVIA OITIVA JUDICIAL DO APENADO. PRESCINDIBILIDADE.
ALEGA(;AO DE CONDUTA INCOMPROVADA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INEVIDENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. REDUCAO DA PERDA DOS DIAS
REMIDOS SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL.
INADMISS VEL INOVACAO.

1. Incabivel 0 ajuizamento do habeas corpus no lugar do
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recurso especial, mormente quando ndo esta evidenciado nenhum
constrangimento ilegal.

2. E desnecessaria nova oitiva do apenado em juizo antes da
homologacdo da falta grave se a €le foi oportunizado, como na espécie,
manifestar-se no ambito do procedimento administrativo instaurado para
apuracdo da infracdo disciplinar, devidamente acompanhado de defesa
técnica. Precedentes.

3. E inadmissivel em habeas corpus tanto a pretensio de se
suprimir instdncia quanto a de reexaminar fatos e provas do caso.

4. Constitui indevida inovacdo recursal o pedido de
reconhecimento da falta como média ou leve.

5. Agravo regimental improvido" (AgRg no HC n.
332.346/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
29/09/2015).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CONHECIMENTO
DO WRIT. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. FALTA
GRAVE. MARCO INTERRUPTIVO. NULIDADES DA SINDICANCIA.
TEMAS NAO ENFRENTADOS NA ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreensao diversa, uniformizou o
Quperior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de
oficio, a concessdo da ordem ante a constatacéo de ilegalidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia.

2. A prética de falta grave representa marco interruptivo
para a progressao deregime prisonal.

3. As alegagOes referentes a nulidades da sindicancia de
apuracdo da falta grave ndo foram apreciadas pelas insténcias ordinarias,
0 que impede seu conhecimento por esta Corte, sob pena de indevida
supressao de instancia.

4. Ordemnéo conhecida" (HC n. 266.751/PB, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 29/05/2014).

Por outro lado, no que tange ao suposto condrangimento ilegd decorrente do
reconhecimento de fdta grave pelo rompimento de tornozeeira detrénica, razéo néo assise a
impetrante.

Sobre a quaestio, assm se manifestou o Tribund de origem no julgamento do
agravo em execuca:
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"Primeiramente, é de ser afastada a alegacéo de inexisténcia de previsao
legal para consderar o rompimento de tornozeleira eletrénica como falta grave, pois
por disposicdo expressa do art. 50, inciso |1, da LEP, a conduta do agravante configura
afaltagrave.

Ora, atornozeleira eetronica se condtitui na forma de controle do Estado
sobre o cumprimento da pena imposta, mantendo o apenado sob a guarda estatal.
Rompido o controle da custodia, resulta configurada a fuga.

Ademais, necessario destacar que é dever do apenado “abster-se de
remover, de violar, de modificar, de danificar de qualquer forma o dispositivo de
monitoracao eletronica ou de permitir que outrem o faga”, nos termos do inciso Il do
art. 146-C da LEP" (fls. 136-137).

[...]

"No mais, da andlise dos autos verifico que o agravante foi condenado a
pena de 21 (vinte e um) anos, 3 (trés) meses e 16 (dezessals) dias de reclusio, iniciando o
Seu cumprimento em 15/12/2007. Em 05/02/2015 o apenado empreendeu fuga mediante
a violagdo do dispositivo de monitoramento eletronico, sendo recapturado em
12/02/2015, ocasiao em que foi preso em flagrante pelo cometimento de novo delito.

Por disposicdo expressa do art. 50, inciso I, e do art. 52 , ambos da LEP,
as condutas do agravante configuram faltas graves e sua descaracterizacdo somente €
possivel mediante justificativa plausivel.

Ocorre que as razoes apresentadas pelo apenado para justificar as faltas
disciplinares ndo merecem acolhida, porquanto ndo constituem motivo suficiente para
legitimar o rompimento do dispositivo eletrénico e tampouco o envolvimento em novo
crime. Na ocasido, o apenado alegou que: 'A minha casa estava em construcéo e s
tinha horério da noite pra fazer, naquele sobe e desce de escada ela se desconectou, eu
tentel ligar para o DME e éles ndo atenderam. Eu pretendia cumprir, pretendia me
apresentar. Sou inocente e vou provar no processo que eu respondo’.

A violacéo do dispositivo de monitoramento e etronico configura-se como
fuga, na medida em que o0 apenado deixou de apresentar-se para justificar ou sanar o
dano ocorrido. O fato de ter permanecido aproximadamente uma Ssemana sem a
tornozeleira caracteriza burla ao sistema de monitoramento” (fls. 137-138).

Em recente julgado, em caso semdhante, esta Turma decidiu que o
rompimento de tornozelera detronica durante execucdo da pena em prisdo domidliar
configura descumprimento de ordem no curso da execucdo, 0 que caracteriza a fdta grave

previga no art. 50, 1V, c/c o at. 39, V, anbos da Le de Execucéo Pend. Referido
precedente restou assm ementado:

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO  CONSTITUCIONAL
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CABIVEL. IMPOSSBILIDADE. RESPEITO AO SSTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo
Poder Condtituinte Originario para a impugnacéo das decisdes judiciais,
necessaria a racionalizacéo da utilizacdo do habeas corpus, o qual ndo
deve ser admitido para contestar decisdo contra a qual exista previséo de
recurso especifico no ordenamento juridico.

2. Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera
analisado, a fim de que se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade
que judtifique a atuacéo, de oficio, por este Superior Tribunal de
Justica.

EXECUCAO PENAL. REGIME  SEMIABERTO.
AUSENCIA DE VAGA. COLOCACAO DO SENTENCIADO EM
PRISAO DOMICILIAR COM MONITORAMENTO ELETRONICO.
ROMPIMENTO DA TORNOZELEIRA. FALTA GRAVE.
RECONHECIMENTO. REGRESSAO DE REGIME E ADEQUACAO
DA DATA-BASE. POSSBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INEXISTENCIA.

1. Descumprida a condicéo da prisdo domiciliar, diante do
rompimento da tornozeleira, configurado esta o cometimento da falta
grave, nostermos dos artigos 146-C, inciso |l e paragrafo Unico, inciso
| ¢/c 50, inciso VI, todos da Lei n. de Execucéo Penal, autorizando a
regressao do regime e alteracéo da data-base para nova progressao.

2. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 304.614/RS,
Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 03/05/2016).

Oportuno transcrever, penso eu, 0S seguintes trechos do voto condutor

proferido pelo em. Ministro Jorge M ussi, relaor do caso:

"E dever do condenado submetido o monitoramento eetronico zelar pelo
equipamento, conforme orientacéo recebida, implicando sua violagdo na regresséo do
regime, nos termos do artigo 146-C, inciso |l e paragrafo uUnico, inciso |, da Le de
Execucdo Penal, in verbis.

Art. 146-C. O condenado sera instruido acerca dos cuidados que devera

adotar com o equipamento eletrénico e dos seguintes deveres:

[...]

Il - abster-se de remover, de violar, de modificar, de danificar de qualquer

forma o dispositivo de monitoracdo eletronica ou de permitir que outrem o

faca;

[...]

Paragrafo Unico. A violagcdo comprovada dos deveres previstos neste

artigo poderd acarretar, a critério do juiz da execucdo, ouvidos O

Ministério Publico e a defesa:
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| - aregressdo do regime;

E, descumprida a ordem, configurado est4 o cometimento da falta grave,
como previsto no artigo 50, inciso VI, da LEP, que estd assmredigido:

Art. 50. Comete falta grave o condenado a pena privativa de liberdade

que:

[...]

VI - inobservar os deveres previstos nosincisos Il e V, do artigo 39, desta

Le.

O inciso V do artigo 39, da LEP, por sua vez, disciplina ser dever do
condenado o fiel cumprimento das ordens recebidas.

N&o se pode olvidar, por oportuno, que o reeducando, mesmo apés o
rompimento da tornozeleira eletrénica, deixou de comunicar o fato ao estabelecimento
prisonal, ndo tendo a Superintendéncia dos Servigos penitenciarios logrado éxito nas
tentativas de contato telefénico (fl.14).

Destarte, 0 rompimento da tornozeleira eletronica deve ser considerado
falta grave'.

Dedta forma, o rompimento de tornozeleira eetronica no curso da execucdo
pend deve sr condderado como fdta de naureza grave, ndo exidindo 0 suposto
condrangimento ilegd apontado pelaimpetrante.

Diante de tais consideractes, ndo conheco do writ.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0304000-9

NUmeros Origem: 521698 70063471411 70066206566
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

HC 343.381 /RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 21/06/2016

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE . ADALBERTO SETEMBRINO REZENDE RODRIGUES

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan

Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



