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RELATOR
AGRAVANTE

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

ADVOGADA
ADVOGADOS

(2015/0253058-7)

: MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
. MECAPLAST TECNOLOGIA E PLASTICOS LTDA - SUCESSORA

DE
: TRASNPOLO TRANSPORTE POLO LTDA
: ADAUTO AFONSO VIEZZE
. RUGERI MEC-RUL SA
: DURVAL LUZ BALEN

EDUARDO BRIDI
: RAQUEL RUARO DE MENEGHI MICHELON
: ROBERTA FELIPPI E OUTRO(S)

ISAIAS PASINI MAMBRINI

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARA(}AO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
RECORRIDA PUBLICA NA VIGENCIA DO CPC DE 1973. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu pela presenca dos
requisitos para acolher a excegcdo de usucapido. Para alterar esse
entendimento e acolher a alegacdo da recorrente de que tais pressupostos
nao foram comprovados, seria imprescindivel o reexame das provas
produzidas nos autos, o que é vedado em recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe

Salomao, Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti (Presidente) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia-DF, 21 de junho de 2016(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):

Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 659/662) interposto contra decisdo desta

relatoria que negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a

inadmissibilidade do recurso especial.

Colegiado.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ fls. 654/656).
Em suas razdes, a agravante alega que (e-STJ fls. 661/662):

"Data maxima vénia, verifica-se na r. Decisdo recorrida que, apesar da alegada
incidéncia da Sumula 07 do STJ, ndo ficou demonstrada de que maneira houve
essa ocorréncia, se utilizando, para tanto, de expressdes genéricas.

No presente caso é necessario o exame de todo o contesto legal e devidamente
comprovado nos autos a fim de que a turma integral de ministros deste STJ deem
a verdadeira decisdo justa ao presente caso. Isso porque, conforme bem
demonstrado no recurso especial, o qual fora referendado pelo agravo, o recorrente
era e sempre fora proprietario do imoével objeto de reintegracdo. Comprova-se, que
0 mesmo sempre usou de fato e de direito do imével que fora invadido pelo
recorrido."

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo ou sua apreciacdo pelo

E o relatério.
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
RECORRIDA PUBLICA NA VIGENCIA DO CPC DE 1973. REEXAME DO
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1. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu pela presenca dos
requisitos para acolher a excecdo de usucapido. Para alterar esse
entendimento e acolher a alegacéo da recorrente de que tais pressupostos
nao foram comprovados, seria imprescindivel o reexame das provas
produzidas nos autos, o que € vedado em recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece ser acolhida.

Correta a decisdo que negou provimento ao agravo nos préprios autos. A

agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da decisdo

agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos (e-STJ fls.

645/646):

"Trata-se de agravo nos préprios autos (CPC, art. 544) interposto contra deciséo
(e-STJ fls. 587/595) que inadmitiu o recurso especial sob o argumento de
impossibilidade de analise de matéria fatico-probatéria (Simula n. 7/STJ).
A agravante afirma o preenchimento dos requisitos de admissibilidade do
mencionado recurso e reitera 0s argumentos expendidos no especial (e-STJ fls.
599/606).
O acordao proferido pelo TIRS esta assim ementado (e-STJ fl. 518 ):
'APELACAO CIVEL. POSSE. BENS IMOVEIS. ACAO DEMARCATORIA
COM REINTEGRACAO DE POSSE. DEMARCACAO. FALTA DE AREA.
PRETENSAO POSSESSORIA.
A acdo de demarcacdo, visando extremar os limites de prédios
confinantes implica em fixar aqueles que nunca foram definidos (novos)
ou aviventar os existentes (apagados); a diviséo fisica perpetuada afasta a
pretensdao demarcatdria que ndo se confunde com acdo meramente
reivindicatoria. - Circunstancia dos autos em que se impde manter a
sentenca recorrida.
RECURSO DESPROVIDO.'

Nas razdes do recurso especial, fundamentado no art. 105, lll, alineas 'a' e 'c', da
CF (e-STJ fls. 357/381), a recorrente aduziu violagdo dos seguintes dispositivos
legais: (i) art. 333, Il, do CPC afirmando incubir ao réu a comprovagédo de fato
impeditivo do direito do autor e que, no caso concreto, a recorrida ndo trouxe prova
contraria de que a recorrente possui a propriedade da area de 2.819,52m2
conforme escritura publica registrada em cartério de registro de iméveis e (i) art.
315 do CPC tendo em vista que a recorrida 'apenas pediu no bojo de sua
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contestacdo 0s supostos prejuizos, sem observar os ditames legais que
determinam a necessidade de pedido contraposto através da reconvengdo para a
cobranca dos valores supostamente devidos'.
A agravada em contraminuta apresentada as fls. 609/621 (e-STJ), requer o
desprovimento do recurso, diante da inadmissibilidade do especial.
E o relatorio.
Decido.
Conheco do agravo.
O Tribunal de origem ao analisar a acdo de demarcacdo e seus desdobramentos o
fez com base do acervo fatico-probatério, conforme se infere do voto condutor do
acordao recorrido (e-STJ fls. 517/529).
Em tais circunstancias, revela-se inevitavel a incidéncia da Sumula n. 7/STJ, cujo
teor impede o reexame do contelido probatério dos autos.
Ainda sob esse aspecto, frise-se que a necessidade de reexame de elementos
fatico-probatérios da demanda impede a admissédo do recurso especial tanto pela
alinea 'a' quanto pela alinea 'c' da norma autorizadora. Nesse sentido, confiram-se
0s seguintes julgados:
'ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO POPULAR.
AUSENCIA DE DESPACHO SANEADOR. JULGAMENTO ANTECIPADO
DA LIDE. NULIDADE AFASTADA. NAO OCORRENCIA DE PREJUIZO.
PAS DE NULLITE SANS GRIEF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. VERIFICACAO DE
LESIVIDADE EM CONTRATACAO DE INSTITUICAO FINANCEIRA.
SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.
(..)
4. Quanto a interposicdo pela alinea 'c', este Tribunal tem entendimento
no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 desta Corte impede o exame
de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a
situagdo fatica do caso concreto, com base na qual a Corte de origem
deu solucéo a causa.
Agravo regimental improvido.'
(AgRg no REsp 1.428.574/SP, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 3/11/2015, DJe 16/11/2015)

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - MEDIDA
CAUTELAR DE PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA PERICIAL -
DECISAO MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO -
INSURGENCIA RECURSAL DA AUTORA.

(-..)

3. A incidéncia da Sumula 7 desta Corte impede o exame de dissidio
jurisprudencial, porquanto falta identidade entre o0s paradigmas
apresentados e os fundamentos do aco6rddo, tendo em vista a situacéo
fatica do caso concreto, com base na qual a Corte de origem deu solugéo
a causa. Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido.'

(AgRg no AREsp n. 439.163/PE, Relator Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 05/11/2015)

Diante do exposto, nos termos do art. 544, § 4° |1, 'a', do CPC, NEGO
PROVIMENTO ao agravo.
Publique-se e intimem-se."
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Inafastavel a incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

O Tribunal de origem confirmou sentenca que julgou improcedente pedido
demarcatorio e possessorio, porque acolhida excecado de usucapiao apresentada pela ré.

A Corte estadual, examinando a prova dos autos, concluiu que "conseguiu a
demandada fazer prova de sua posse com caracteristica de usucapido, em face da
ocupacao da area em litigio, desde a década de 1980, de forma mansa, pacifica,
ininterrupta e com animo de dona, o que determina a improcedéncia do pedido
possessorio formulado pela autora” (e-STJ fl. 527).

Dessa forma, o exame da pretensdo recursal — no sentido de verificar "a
inexisténcia do preenchimento do requisito possessoério animus dominis" (e-STJ fl. 548) e
de conferir se "a recorrida nao fez prova da suposta posse de mais de 30 anos" (e-STJ fl.
549) — demandaria nova andlise das provas, inviavel em recurso especial.

Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no regimental, incapazes de
alterar os fundamentos da decisédo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2015/0253058-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 796.218 / RS

Numeros Origem: 01010900429723 01076776020158217000 1010900429723 70060377942 70064222995
70064992050

PAUTA: 21/06/2016 JULGADO: 21/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : MECAPLAST TECNOLOGIA EPLASTICOSLTDA - SUCESSORA DE
AGRAVANTE : TRASNPOLO TRANSPORTE POLO LTDA
ADVOGADO : ADAUTO AFONSO VIEZZE
AGRAVADO : RUGERI MEC-RUL SA
ADVOGADOS : DURVAL LUZ BALEN

EDUARDO BRIDI
ADVOGADA : RAQUEL RUARO DE MENEGHI MICHELON
ADVOGADOS : ROBERTA FELIPPI EOUTRO(S)

ISATAS PASINI MAMBRINI
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MECAPLAST TECNOLOGIA EPLASTICOSLTDA - SUCESSORA DE
AGRAVANTE : TRASNPOLO TRANSPORTE POLO LTDA

ADVOGADO : ADAUTO AFONSO VIEZZE

AGRAVADO : RUGERI MEC-RUL SA

ADVOGADOS : DURVAL LUZ BALEN

EDUARDO BRIDI

RAQUEL RUARO DE MENEGHI MICHELON
ROBERTA FELIPPI EOUTRO(S)

ISAIAS PASINI MAMBRINI

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo e Maria Isabel Gallotti
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



