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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.518.682 - PR (2015/0048174-9)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : JP DE MV (MENOR)
AGRAVANTE : PR V-POR SIE REPRESENTANDO
AGRAVANTE : SLDE M-POR SI E REPRESENTANDO
ADVOGADO : ANDRE GUILHERME ZAIA E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO CURITIBA DE SAUDE
ADVOGADOS : MARIO MARCONDES LOBO FILHO

JULIANA DE BARROS BLEY

MELISSA DE C KANA DIETRICH E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE CURITIBA
PROCURADOR : LIDSON JOSE TOMASS E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. RESPONSABILIDADE CIVIL. OCORRENCIA DE DANO
MORAL NAO CONSTATADA PELAS INSTANCIAS INFERIORES.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO E
SIMILITUDE FATICA.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cadigo de Processo Civil de 2015.

II - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, no sentido de
caracterizar a ocorréncia de dano moral, demandaria necessério
revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial,
a luz do 6bice contido na Sumula n. 7/STJ.

ll — E orientac&o pacifica dessa Corte que a parte deve proceder ao cotejo
analitico entre os arestos confrontados e transcrever os trechos dos
acordaos que configurem o dissidio jurisprudencial, sendo insuficiente, para
tanto, a mera transcricdo de ementas.

IV — O Superior Tribunal de Justica entende que o Recurso Especial ndo
pode ser conhecido com fundamento na alinea c¢, do permissivo
constitucional, porquanto, diante da incidéncia do Obice constante da
Sumula n. 7/STJ, verifica-se a falta de similitude fatica entre os julgados
confrontados.

V — Os Agravantes nao apresentam, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a deciséo recorrida.

VI — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
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PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Benedito Gongalves e Sérgio Kukina
(Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho.

Brasilia (DF), 23 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.518.682 - PR (2015/0048174-9)

RELATORA
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRA REGINA HELENA COSTA

: JP DE MV (MENOR)

: PR V- POR S| E REPRESENTANDO

: SLDE M- POR S| E REPRESENTANDO
: ANDRE GUILHERME ZAIA E OUTRO(S)

: INSTITUTO CURITIBA DE SAUDE

ADVOGADOS : MARIO MARCONDES LOBO FILHO

AGRAVADO

JULIANA DE BARROS BLEY
MELISSA DE C KANA DIETRICH E OUTRO(S)
: MUNICIPIO DE CURITIBA

PROCURADOR : LIDSON JOSE TOMASS E OUTRO(S)

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA

HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que

negou seguimento ao Recurso Especial, fundamentada na incidéncia da

Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica e na auséncia de cotejo analitico

e similitude fatica entre os arestos confrontados.

reformada a

Sustentam os Agravantes, em sintese (fl. 888e):

Portanto, o cerne da discussdo e o0 apontamento da Lei
Infraconstitucional violada estdo presentes no Recurso
Especial.

Fora feito o cotejo, ha demonstracdo do Dissidio, e, este pode
SIM ser analisado pois independe de revisitacdo a matéria
fatica e probatoria, ha sim discussio de TESES JURIDICAS a
fundamentar a existéncia do Dano Moral.

Certamente ndo se objetiva, neste momento, discutir o proprio
mérito da questdo, mas tdo somente demonstrar sua
clarissima existéncia.

Por fim, requerem o provimento do recurso, a fim de que seja

decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissao ao

pronunciamento do colegiado.



e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Impugnacéo as fls. 868/877e.

E o relatério.

Documento: 1523286 - Inteiro Teor do Acordao - Site certificado - DJe: Pagina 4 de 5
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.518.682 - PR (2015/0048174-9)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : JP DE MV (MENOR)
AGRAVANTE : PRV-POR SIE REPRESENTANDO
AGRAVANTE : SLDE M-POR SI E REPRESENTANDO
ADVOGADO : ANDRE GUILHERME ZAIA E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO CURITIBA DE SAUDE
ADVOGADOS : MARIO MARCONDES LOBO FILHO
JULIANA DE BARROS BLEY
MELISSA DE C KANA DIETRICH E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE CURITIBA
PROCURADOR : LIDSON JOSE TOMASS E OUTRO(S)

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, o consoante o decidido pelo Plenario desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

Sustentam os Agravantes, em sintese: i) a impossibilidade de
incidéncia da Sumula n. 7/STJ; ii) a existéncia de cotejo analitico e similitude
fatica entre os arestos confrontados.

Entretanto, em que pesem as alegacbes trazidas, o0s
argumentos apresentados sdo insuficientes para desconstituir a deciséo
impugnada.

Inicialmente, o agravado aduz, na impugnacéao (fls. 893/902e),
0 ndo exaurimento da instancia ordinéria, em razéo da aplicacdo da Sumula
n. 207 do Superior Tribunal de Justica. No entanto, trata-se de matéria
preclusa, pois deveria ter sido exposta nas contrarrazoes (fls. 836/841).

Com efeito, apdés minucioso exame dos elementos faticos
contidos nos autos, o Tribunal de origem consignou que nao ficou

devidamente caracterizada a ocorréncia de danos morais em virtude da
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liberacdo de materiais incorretos para o procedimento cirdrgico ao primeiro

autor, nos seguintes termos (fls. 724/725¢):

Em que pese a argumentacdo sobrelevada pelos apelantes
(1), no caso em exame, nao ficou devidamente caracterizada a
ocorréncia de danos morais em virtude da liberacdo de
materiais incorretos para o procedimento cirlrgico ao primeiro
autor.

Quanto ao dano, h& de se esclarecer que ndo é qualguer abalo
psicolégico que tem o condao de gerar direito a indenizacédo
por danos morais, somente aquele que provogue um
desconforto consideravel, além do aborrecimento normal, da
ensejo a reparacdo, ndo sendo este o caso dos autos. Isso
porque o equivoco na liberacdo de material para a cirurgia ndo
gerou dano na esfera extrapatrimonial dos autores, pois
embora a pratica de ato ilicito por uma das partes contratantes
possa trazer dissabor a outra, trata-se, em principio, de mero
desconforto a que todos podem estar sujeitos, pela propria
vida em sociedade.

Ademais, pelo que consta dos autos, ndo houve prejuizo a
salude do menor, notadamente porque se tratava de
procedimento eletivo e ndo de urgéncia, bem como n&o restou
demonstrado o agravamento do estado de salde do paciente.
IMo caso em tela, de fato, ocorreu um erro por parte do plano
de saude, entretanto, esta situacdo ndo ocasionou abalo na
esfera moral dos requerentes, ndo se justificando por si sO o
pleito indenizatdrio.

Vale dizer que o dano moral é aquele que fere direitos
personalissimos, como a honra, a atividade profissional, a
reputacdo, entre outros, ndo merecendo ressarcimento de
cunho moral o merao ilicito.

Tem-se, assim, que apesar da constatacdo do apontado
equivoco na liberagdo dos materiais solicitados, isto, por si so,
nao autoriza a condenacéo dos requeridos ao pagamento de
indenizagdo por danos morais, poisos fatos narrados pelos
demandantes néo ultrapassam um mero dissabor.

Assim sendo, merece reparo o veredicto neste ponto,para o
fim de afastar a indenizacao imposta na sentenca.

In casu, rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a
pretensao recursal, de caracterizar a ocorréncia de dano moral, demandaria
necessario revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de

recurso especial, a luz do 6bice contido na Simula n. 07 desta Corte, assim

enunciada: “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
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A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INOCORRENCIA DE VIOLAGAO AO ART. 535
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. TENTATIVA DE
FURTO DE AERONAVE EM HANGAR DO AEROPORTO.
ALEGACAO DE DANOS CAUSADOS PELO
ABALROAMENTO DE AERONAVES. OCORRENCIA DE
DANO MORAL OU MATERIAL NAO CONSTATADA PELAS
INSTANCIAS  INFERIORES. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Nao configura ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal de
origem aprecia fundamentadamente a controvérsia, ndo
padecendo o acoérddo recorrido de qualquer omissao,
contradigcéo ou obscuridade.

2. Alegacdo de danos decorrentes do abalroamento de
aeronaves em razdo de tentativa de furto. Acordao recorrido
que, do exame dos documentos constantes dos autos,
entendeu ndo ser possivel comprovar, extreme de duvidas,
haver dano moral ou material a ser suportado pela parte
Agravada.

3. E pacifico nesta Corte o entendimento de que, em sede de
recurso especial, é descabida a revisdo dos motivos que
levaram as instancias inferiores a concluirem pela existéncia
ou nao de danos morais ou materiais, sob pena de incidéncia
no ébice do Enunciado 7 da Sumula de Jurisprudéncia desta
Corte.

4. Agravo Regimental da AEROSTAR TAXI AEREO LTDA e
OUTRO desprovido.

(AgRg no AREsp 450.894/BA, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
08/03/2016, DJe 17/03/2016).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ADMINISTRATIVO.
AUSENCIA DE OMISSAO, ART. 535, I, DO CPC.
INEXISTENCIA DE DANOS MORAIS. MERO
DESCONFORTO. INGRESSO. DINHEIRO. VIOLACAO A
LEGISLACAO. PERDIMENTO DO VALOR EXCEDENTE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. Ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Cédigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribunal a quo julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe
foi apresentada.
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2. Em relacdo ao cabimento de danos morais, cumpre
transcrever, novamente, trecho do acérdéo da Corte local: "De
resto, cumpre destacar que o simples desconforto causado a
pessoa submetida a fiscalizacdo pelas autoridades aduaneiras
nao &, por regra, do tipo a causar dano moral, conclusao que
se ratifica diante da inexisténcia de prova de que 0s agentes
estatais tenham atuado de modo excessivo ou abusivo".

3. Assim sendo, analisar a existéncia de dano e concluir de
maneira diversa da alcancada pelo julgado exige o reexame
das provas e dos fatos, o que, a rigor, € vedado pela Sumula
7/ISTJ: "A pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja
Recurso Especial." 4. O ingresso no Pais de moeda nacional e
estrangeira deve ser realizado por meio de instituicdo
autorizada a operar no mercado de cambio. A desobediéncia
ao dispositivo legal comina na perda do valor excedente a R$
10.000,00 reais. O STJ nao pode analisar 0s motivos
ensejadores da pena de perdimento de bens, pois sua atuacéo
encontra obice no enunciado da Sumula 7 do STJ.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
nao provido.

(REsp 1540646/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/11/2015, DJe 02/02/2016).

O Recurso Especial ndo pode ser conhecido com fundamento
na alinea ¢, do permissivo constitucional, pois a parte recorrente deixou de
proceder ao cotejo analitico entre os arestos confrontados, com o escopo de
demonstrar que partiram de situagfes fatico-juridicas idénticas e adotaram
conclusdes discrepantes.

Cumpre ressaltar, ainda, que o Recorrente deve transcrever 0s
trechos dos acorddos que configurem o dissidio, mencionando as
circunstancias dos casos confrontados, sendo insuficiente, para tanto, a
mera transcricdo de ementas.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL EM VIRTUDE DE
PROPOSITURA DE DEMANDA JUDICIAL PELO DEVEDOR
NA QUAL O DEBITO E IMPUGNADO. ALEGADA AUSENCIA
DE PRECLUSAO. RECURSO ANCORADO NA ALINEA C
DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. NAO INDICACAO
DO DISPOSITIVO LEGAL SOBRE O QUAL
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SUPOSTAMENTE RECAI A CONTROVERSIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

(--)

3. Além do que, para se comprovar a divergéncia, ndo basta
a mera transcricdo de ementas, é indispensavel o cotejo
analitico entre os julgados, de modo que ressaia a identidade
ou similitude fatica entre os acordaos paradigma e recorrido,
bem como teses juridicas contrastantes, a demonstrar a
alegada interpretacéo oposta.

4. Agravo Regimental do IRGA desprovido.

(AgRg no REsp 1.355.908/RS, Rel. Ministto NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
05/08/2014, DJe 15/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. DECADENCIA. SUMULA 211/STJ. DEVOLUCAO
DE VALORES E PRESCRIGAO. AUSENCIA DE INDICAGAO
DOS DISPOSITIVOS DE LEI SUPOSTAMENTE VIOLADOS.
SUMULA 284/STF. CONDICAO DE DEPENDENTE. FILHO
MAIOR  INVALIDO. SUMULA  7/STJ.  DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

(...)

4. O conhecimento de recurso especial fundado na alinea "c"
do art. 105, Ill, da CF/1988 requisita, em qualquer caso, a
demonstracdo analitca da divergéncia jurisprudencial
invocada, por intermédio da transcricdo dos trechos dos
acordaos que configuram o dissidio e da indicacdo das
circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, ndo sendo bastante a simples transcricdo de
ementas ou votos (artigos 541, paragrafo unico, do Cédigo de
Processo Civil e 255, § 2°, do RISTJ). A ndo observancia a
esses requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo
Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento
do recurso especial.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.420.639/PR, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
27/03/2014, DJe 02/04/2014).

Por fim, o recurso especial ndo pode ser conhecido com
fundamento na alinea c, do permissivo constitucional, porquanto o 6bice da

Sumula n. 7/STJ impede o exame do dissidio jurisprudencial quando, para a



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

comprovacdo da similitude fatica entre os julgados confrontados, é
necessario o reexame de fatos e provas.

Sobre o tema, 0s seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. SOCIO.
REDIRECIONAMENTO. EXISTENCIA DE CERTIDAO DO
OFICIAL DE JUSTICA ATESTANDO QUE A EMPRESA NAO
FUNCIONA NO LOCAL INDICADO. SUMULA 453/STJ.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Para se chegar a conclusédo diversa da firmada pelas
instancias ordindrias no tocante ao redirecionamento da
execucao fiscal em razdo do descumprimento ao art. 135, IlI
do CTN pelo sOcio-gerente seria necessario o reexame de
matéria fatico-probatoria, o que encontra 6bice na Sumula 7
desta Corte, segundo a qual a pretensao de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial’ (AgRg no Ag
1.341.069/PR, Primeira Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, DJe 15/9/11).

2. "Quanto a interposicdo pela alinea "c", este Tribunal tem
entendimento no sentido de que a incidéncia da Sumula 7
desta Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma
vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os fundamentos do acoérddo, tendo em vista a situagéo fatica
do caso, com base na qual deu solucdo a causa a Corte de
origem" (AgRg no AREsp 346.367/SP, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, Segunda Turma, DJe 11/9/13) 3. Agravo
regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 424.727/PR, Rel. Ministto ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2013,
DJe 06/02/2014, destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AQAO CIVIL
PUBLICA. FISCALIZAC;AO MUNICIPAL DE TRANSITO. LEI
9.503/1997. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO.

1. A Corte de origem assentou sua decisdo baseada na
analise do conjunto fatico-probatério dos autos, razao pela qual
o acolhimento da pretensdo recursal demanda novo exame
das provas constantes dos autos, incidindo a Sumula 7/STJ.

2. O alegado dissidio jurisprudencial restou prejudicado ante o
Obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no REsp 1247182/RN, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/09/2013, DJe
30/09/2013, destaque meu).

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO. INADEQUAGAO
DA VIA ELEITA. VIOLAC}AO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. ATO IMPROBO. ELEMENTO SUBJETIVO
DOLO GENERICO. CARACTERIZADO. PRECEDENTES.
SUMULA 83/STJ. DOSIMETRIA DA PENA. ART. 12 DA LEI
N. 8.429/92. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
ANALISE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADA. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

(..)

7. Quanto a interposicao pela alinea "c", este Tribunal tem
entendimento no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ
impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta
identidade entre o0s paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acérdéao, tendo em vista a situacao fatica do
caso concreto, com base na qual o Tribunal de origem deu
solucéo a causa.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 597.359/MG, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe
22/04/2015, destaque meu).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. LABOR
RURICOLA. RECONHECIMENTO. PROVA. REEXAME.
SUMULA  7/STJ.  INCIDENCIA. DISSIDIO  NAO
CONFIGURADO. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS
NAO AFASTADOS.

1. Tendo o Tribunal de origem fixado compreensdo no sentido
de que o segurado nao logrou comprovar o labor campesino
nos lapsos temporais indicados, a reforma desse
entendimento ndo pode ser lavada a cabo em sede de recurso
especial, ante o dbice representado pela Sumula 7 do STJ.

2. A caracterizacdo do dissidio jurisprudencial demanda a
realizagcdo do confronto analitico entre as conclusées do aresto
impugnado e as teses acolhidas pelos julgados indicados
como dissonantes, ndo se mostrando suficiente para tal a
simples transcricdo dos julgados tidos como divergentes.
Precedentes.

3. Além disso, impedido o transito do recurso especial em
decorréncia da orientacdo fixada pela Sumula 7/STJ, fica
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prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial, ante a
auséncia de similitude fatica entre o julgado recorrido e os
acordaos indicados como divergentes. Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREsp 611.941/SP, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2015,
DJe 24/04/2015, destaque meu).

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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AGRAVANTE : SLDEM -POR S| EREPRESENTANDO
ADVOGADO : ANDRE GUILHERME ZAIA EOUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO CURITIBA DE SAUDE
ADVOGADOS : MARIO MARCONDES LOBO FILHO

JULIANA DE BARROSBLEY
MELISSA DE CKANA DIETRICH EOUTRO(S)

AGRAVADO :* MUNICIPIO DE CURITIBA
PROCURADOR : LIDSON JOSE TOMASS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Benedito Gongalves e Sérgio Kukina (Presidente)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.



