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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 39.107 - SE (2012/0196301-5)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

RECORRENTE : PITANGA MINERACAO LTDA

ADVOGADO . PEDRO DIAS DE ARAUJO JUNIOR E OUTRO(S)

RECORRIDO : MUNICIPIO DE NOSSA SENHORA DAS DORES

ADVOGADO . TICIANE GARCEZ MENDONCA DE CARVALHO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO
DE SEGURANCA. PRAZO DECADENCIAL. INTERRUPCAO
PELO MANEJO DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O Pen&io do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admisshbilidade na
forma nele prevista, com as interpretacbes dadas até entdo pela
jurisprudéncia do Superior  Tribund de Judtica’ (Enunciado
Adminigtrativo n. 2).

2. A teor do disposto na Simula 430 do STF, "pedido de reconsideracéo
na via adminigrativa ndo interrompe 0 prazo para 0 mandado de
seguranga’.

3. O €feto interruptivo aribuido aos embargos de declaracéo diz
respeito a interposicdo de outros recursos, conforme a dicgdo do art. 538
do CPC/1973 (art. 1.026 do CPC/2015), categoria na qua ndo se
enquadra a acéo congtituciona de mandado de seguranca.

4. A interposicio de embargos de declaragdo contra decisdo
adminigtrativa impugnada pela via do mandado de seguranga ndo tem o
condéo de interromper o fluxo do prazo decadencial de 120 dias para
impetracdo do mandamus, notadamente quando se trata de prazo que
ndo se suspende, nem se interompe e do recurso integrativo —
desprovido dos vicios previstos na le processua dvil — exsurge nitida
feicdo modificativa.

5. Manutencéo do acdrddo em que se reconheceu o transcurso do prazo
para a impetracdo do writ.

6. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Minigros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso ordin&rio em mandado de seguranca nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves,
Sérgio Kukina (Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 07 de junho de 2016 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 39.107 - SE (2012/0196301-5)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Trata-se de recurso ordinéio interposto por PITANGA MINERACAO
LTDA contra acordao do Tribuna de Justica de Sergipe, assm ementado (e-STJ fls. 439/440):

Agravo regimental en mandado de seguranca - Termo inicial paraimpetracéo do
mandamus - Ciéncia da decisdo impugnada - Artigo 23 da Le Federal n°
12.016/09 - Decurso do prazo decadencial - Decisdo mantida.

| - In casu, 0 ato impugnado pela impetrante foi aquele pronunciado pelo
Presidente desta Corte, que indeferiu o pedido de revisao dos juros morat6rios,
sob o fundamento de que o Precatdrio ja fora extinto pela quitagdo, e que
houvera plena concordancia da credora quando esta oportunamente se
manifestou por duas vezes;

Il - Em sede de Mandado de Seguranca, a decadéncia do direito de postular
pretensdo liquida e certa pelo impetrante, a teor do art. 23 da Lei Federal no
12.016/09, opera- se decorridos mais de 120 (cento e vinte) dias da ciénciado ato
impugnado;

Il - Os embargos de declaracéo interrompem o prazo legal paraainterposicéo de
outros recursos, consoante diccdo do caput do art. 538 do CPC, ndo se
aplicando tal interrupcdo a fluéncia do prazo decadencial, cujo art. 207 do
Cédigo Civil ditar 'Salvo disposicdo legal em contrario, ndo se aplicam a
decadéncia as normas que impedem, suspendem ou interrompem a prescricao’;
IV - Assim, o fato de o impetrante ter interposto embargos de declaracdo da
decisdo impugnada ndo suspende ou interrompe o curso do prazo, ndo se
mostrando suficiente para afastar, in casu, o implemento da decadéncia, razéo
pelaqual deve ser mantida a decisdo agravada;

V - Agravo Regimental desprovido.

A recorrente narra ter requerido a revisdo de precatério perante a
Presidéncia do TJSE. Apos o indeferimento do pleito, interpds embargos de declaragdo, que
foram rgeitados. Alega que, como o0s embargos possuem efeito suspensivo, interrompem o fluxo
do prazo para "apresentacdo de outros recursos e suspendem a aplicacdo imediata da decisfo”, o
prazo de impetracdo do mandado de seguranca ndo se iniciou, sendo depois de apreciado o
recurso integrativo.

Apds tecer consideragbes acerca do meéito recursal, pugna pea
anulacao da decisdo recorrida, com o prosseguimento e anadlise do writ originario.

Contrarrazbes (e-STJ fls. 469/473).

Parecer do Minigtério Publico Federal pelo desprovimento do recurso
(e-STJfl. 531/535).

E o rdatorio.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 39.107 - SE (2012/0196301-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de recurso em mandado de seguranca em que se pretende ver
afastada a decadéncia para a impugnacao do ato reputado lesvo a recorrente.

De inido, anoto que o feito foi a mim digribuido em 01/03/2016 (e-STJ
fl. 539).

Feito ta registro, destaco que o Plenaio do STJ decidiu que "aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de
mar¢o de 2016) devemn ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com
as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica' (Enunciado
Adminigrativo n. 2).

No que tange a interrupcdo do prazo de decadéncia do direito de
impetrar 0 mandado de seguranca (art. 23 da Le n. 12.016/2009), trago a orientagdo firmada na
Simula 430 do STF, in verbis: "Pedido de reconsideragéo na via administrativa ndo interrompe o
prazo para o mandado de seguranca.”

De acordo com a Jurisprudéncia do Superior Tribunad de Justica, aquele
enunciado sumular é aplicado também aos recursos administrativos em gera (AgRg no MS
12.716/DF, Rd. Minigro CELSO LIMONGI, DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJSP, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/05/2010, DJe 21/06/2010).

No caso, a impetrante, ora recorrente, busca emprestar efeito
interruptivo ao prazo decadencial para a impetragdo do mandamus com base no argumento de
gue a interposi¢cdo de embargos de declaracdo contra a decisdo adminigtrativaimpugnada no writ
tem o conddo de interromper agquele fluxo prazal.

Ora, é cedico que o curso do prazo decadencial ndo se suspende, nem se
interrompe.

Ademais, o efeito interruptivo atribuido aos embargos de declaracdo diz
respeito a interposicdo de outros recursos, conforme a dicgdo do art. 538 do CPC/1973 (art.
1.026 do CPC/2015), categoria na qua ndo se enquadra a acdo condituciond de mandado de

seguranca.

Cabe ressdltar, ainda, que o recurso integrativo manejado pela parte nem
sequer foi conhecido na origem, porquanto ndo identificado nenhum dos vicios previstos na le
processua dvil, como omissdo, contradicdo ou obscuridade (e-STJ fls. 399/400), o que denota ter
sdo aguele recurso interposto com o propdsito de modificar a decisdo adminigirativa
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Assm, ndo merece reforma o decisum recorrido, onde se reconheceu
ter sdo o mandado de seguranca impetrado ap0ds o transcurso do prazo decadencia de 120 dias
(e-STJIfl. 447).

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso ordinaio.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0196301-5 PROCESSO ELETRONICO

NuUmero Origem: 2011116320
PAUTA: 07/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE . PITANGA Ml NERA(;AO LTDA
ADVOGADO : PEDRODIASDE ARAUJO JUNIOR EOUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE NOSSA SENHORA DAS DORES
ADVOGADO : TICIANE GARCEZ MENDONGCA DE CARVALHO

RMS 39.107/SE

JULGADO: 07/06/2016

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos

Administrativos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordin&io em mandado de

seguranca, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina

(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



