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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.165.090 - RJ (2009/0219046-2)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

R.PIACORDAO : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE . PETROBRAS TRANSPORTE S/A TRANSPETRO

ADVOGADO : RODRIGO DUNSHEE DE ABRANCHES E OUTRO(S)

AGRAVADO . SAMANTHA MENDONCA DE SOUZA

ADVOGADO : LUCANO ANTONY - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. EXAME
PSICOTECNICO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA
DE INDICAC}AO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL OBJETO
DE EXEGESE DISSONANTE. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTACAO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.

1. Também no recurso especia lastreado na alegada existéncia de
divergéncia pretoriana se exige do recorrente a precisa indicagdo do
dispogtivo de le federa que se afirma objeto de exegese dissonante, sob
pena de incidéncia da Simula 284/STF. Precedentes. AgRg no REsp
1.346.588/DF, Rel. Minisro Arnddo Esteves Lima, Corte Especid,
DJe 17/3/2014; AgRg no REsp 1514051/SC, Rel. Minidra Assusete
Magahées, Segunda Turma, DJe 26/10/2015; AgRg no AREsp
736.813/SP, Rel. Minidro Sebastido Reis Jinior, Sexta Turma, DJe
22/9/2015 e AgRg no AREsp 722.597/SP, Rel. Minigro Luis Fdipe
Sdoméo, Quarta Turma, DJe 13/08/2015.

2. Ademais, verifica-se que o acérdao proferido peo Tribund do Estado
do Rio de Janeiro ostenta fundamentacdo de natureza eminentemente
condtituciond, circunstancia que invigbiliza o exame da controvérsia em
sede de recurso especial.

3. Agravo regimental conhecido para, de oficio, nhegar seguimento ao
recurso especial.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por maioria, vencido o S. Minisro Relator,
conhecer do agravo regimentd para, de oficio, negar seguimento ao recurso especid, nos
termaos do voto do Sr. Minigro Sérgio Kuking, que lavrard o acorddo. Votaram com o Sr.
Minigro Sérgio Kukina (Presidente) os Srs. Minigtros Regina Helena Costa e Gurgd de Faria.
Ausente, ocasondmente, 0 Sr. Ministro Benedito Goncalves.

Bradilia(DF), 24 de maio de 2016(Data do Julgamento)
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.165.090 - RJ (2009/0219046-2)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : PETROBRAS TRANSPORTE S/A TRANSPETRO
ADVOGADO : RODRIGO DUNSHEE DE ABRANCHES E OUTRO(S)
AGRAVADO : SAMANTHA MENDONCA DE SOUZA
ADVOGADO : LUCANO ANTONY - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto pela

PETROBRAS TRANSPORTE S/A-TRANSPETRO em face da decisdo que deu
provimento ao Recurso Especial da parte contrria, nos termos da seguinte

ementa:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA VISANDO A ANULAGCAO DE ATO
QUE ELIMINOU A CANDIDATA DE CONCURSO PUBLICO APOS EXAME
PSICOTECNICO. RECURSO ESPECIAL LASTREADO NA ALINEA C DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. EXAME PSICOTECNICO.
ILEGALIDADE. NAO OBSERVANCIA DOS REQUISITOS. FALTA DE
MOTIVACAO DA REPROVAGAO. NULIDADE. NECESSIDADE DE
REALIZACAO DE NOVO EXAME. RECURSO ESPECIAL PROVIDO (fls.
402).

2. Nas razbes do Regimental (fls. 409/408), a Agravante
defende ser legal o ato que reprovou a Agravada no processo seletivo para o cargo
de Operador | estéo descritos no edital, especificamente, na clausula 11 - em que
sdo descritas as caracteristicas psicolégicas que devem ser consideradas na
avaliacdo psicoldgica e os instrumentos que deverdo ser utilizados na avaliacao -,

bem como na descri¢ao das atribuigcdes do cargo (fls. 410/411).

3. Pugna, desse modo, pela reconsideragéo da decisdo que
deu provimento ao Recurso Especial.

4. E o breve relatorio, no que interessa.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.165.090 - RJ (2009/0219046-2)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : PETROBRAS TRANSPORTE S/A TRANSPETRO
ADVOGADO : RODRIGO DUNSHEE DE ABRANCHES E OUTRO(S)
AGRAVADO : SAMANTHA MENDONCA DE SOUZA

ADVOGADO : LUCANO ANTONY - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS

VOTO VENCIDO

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA
VISANDO A ANULACAO DE ATO QUE ELIMINOU A CANDIDATA DE
CONCURSO PUBLICO APOS EXAME PSICOTECNICO. RECURSO
ESPECIAL LASTREADO NA ALINEA C DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. EXAME PSICOTECNICO. ILEGALIDADE. NAO
OBSERVANCIA DOS REQUISITOS. FALTA DE MOTIVACAO DA
REPROVACAO. NULIDADE. NECESSIDADE DE REALIZACAO DE
NOVO EXAME. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. O chamado exame psicotécnico, que se enquadra nos
requisitos subjetivos, tem sua legalidade subordinada a trés requisitos
necessarios: (a) sua previsao legal; (b) a cientificidade dos critérios
adotados (de modo a afastar a possibilidade tedrica do arbitrio); e (c)
0 poder de revisdo (para o fim de evitar qualquer forma de
subjetivismo que viole o principio da impessoalidade na
Administragéo).

2. Esse entendimento, vale ressaltar, encontra-se
assente na jurisprudéncia desta Corte Superior, que admite a
exigéncia de aprovacdo em exame psicotécnico para preenchimento
de cargo publico, desde que claramente previsto em lei e pautado em
critérios objetivos, possibilitando ao candidato o conhecimento da
fundamentagédo do resultado, a fim de oportunizar a interposi¢cao de
eventual recurso. Precedentes: AgRg no AREsp. 748.448/DF, Rel.
Min. OG FERNANDES, DJe 18.11.2015 e AgRg no AREsp.
519.072/ES, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 19.8.2014.

3. Com base na falta de critérios objetivos de avaliagao
do candidato, possibilitando-o o conhecimento da fundamentacdo do
resultado, a fim de oportunizar a interposicdo de eventual recurso,
deve ser reformado o aresto recorrido, sob pena de incorrer em
cerceamento de defesa, submetendo a candidata, por conseguinte, a
novo exame.
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4. Agravo Regimental da PETROBRAS TRANSPORTE
S/A-TRANSPETRO a que se nega provimento.

1. A despeito das alegacdes da Agravante, razdo nao lhe

assiste, devendo a decisao agravada ser integralmente mantida.

2. A questdo em debate cinge-se a verificacdo da suposta
ilegalidade constante do exame psicotécnico realizado pela Recorrente, do qual

resultou sua eliminag&o no certame.

3. O chamado exame psicotécnico, que se enquadra nos
requisitos subjetivos, tem sua legalidade subordinada a trés requisitos
necessarios: (a) sua previsao legal; (b) a cientificidade dos critérios adotados (de
modo a afastar a possibilidade tedrica do arbitrio); e (c) o poder de revisédo (para o
fim de evitar qualquer forma de subjetivismo que viole o principio da

impessoalidade na Administracao).

4. Esse entendimento, vale ressaltar, encontra-se assente na
jurisprudéncia desta Corte Superior, que admite a exigéncia de aprovacdo em
exame psicotécnico para preenchimento de cargo publico, desde que claramente
previsto em lei e pautado em critérios objetivos, possibilitando ao candidato o
conhecimento da fundamentacéo do resultado, a fim de oportunizar a interposi¢ao
de eventual recurso, caso contrario, em sendo declarada a nulidade do referido
exame psicotécnico, diante da existéncia de ilegalidade na avaliacdo, o candidato
deve submeter-se a novo exame. Confiram-se, a proposito, 0s seguintes

precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO
PUBLICO. DESCUMPRIMENTO DE NORMAS EDITALICIAS.
NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. EXIGENCIA DE AVALIACAO
PSICOLOGICA. SUMULA 83/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO COMPROVADO.

1. Tendo o Tribunal de origem reconhecido o
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descumprimento de normas editalicias, infirmar tais fundamentos
pressupfe o reexame do conjunto fatico-probatério, o que é vedado
por for¢ca da Sumula 7/STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido
da possibilidade da exigéncia de avaliacdo psicologica, desde que
realizada segundo critérios objetivos e garantindo o recurso
administrativo.

3. Incidéncia do disposto na Sumula 83 do STJ: Nao se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.

4. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado nos moldes
exigidos pelo art. 255, 88 10. e 20., do RISTJ. Com efeito, a parte
interessada ndo comprovou a similitude fatica entre a hipotese contida
no acérdédo recorrido e aquela tratada nos julgados apontados como
paradigmas, nem realizou o cotejo analitico entre os arestos trazidos a
confronto.

5. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no
AREsp. 748.448/DF, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 18.11.2015).

S e

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGCA. CONCURSO
PUBLICO. POLICIAL MILITAR DO ESTADO DE SANTA CATARINA.
EXAME PSICOTECNICO. ILEGALIDADE. FALTA DE MOTIVACAO DA
REPROVACAO. NULIDADE. NECESSIDADE DE REALIZACAO DE
NOVO EXAME. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O chamado exame psicotécnico, que se enquadra nos
requisitos subjetivos, tem sua legalidade subordinada a trés
pressupostos necessarios: sua previsao legal; a cientificidade dos
critérios adotados (de modo a afastar a possibilidade teérica do
arbitrio); e o poder de revisédo (para o fim de evitar qualquer forma de
subjetivismo que viole o principio da impessoalidade na
Administracao).

2. Esse entendimento tem contado com o beneplacito da
jurisprudéncia desta Corte, que admite a exigéncia de aprovacdo em
exame psicotécnico para preenchimento de cargo publico, desde que
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claramente previsto em lei e pautado em critérios objetivos,
possibilitando ao candidato o conhecimento da fundamentacdo do
resultado, a fim de oportunizar a interposicdo de eventual recurso.

3. No caso em comento, conforme atestam os documentos
acostados aos autos, o candidato reprovado no exame ndo teve
acesso a motivacdo de sua reprovacdo, tendo em vista que o
resultado limitou-se a especificar que este fora considerado inapto.
Tem-se, pois, que o requisito da recorribilidade nédo foi respeitado, o
gue atesta a ilegalidade da avaliagédo psicologica.

4 A jurisprudéncia desta Corte Superior se firmou no sentido
de que, declarada a nulidade do exame psicotécnico, em razdo da
existéncia de ilegalidade na avaliagdo, o candidato deve submeter-se
a novo exame.

5. Agravo Regimental desprovido (AgRg no RMS 32.388/SC,
Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 30.9.2015).

R

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. APELACAO
CIVEL. CONCURSO PUBLICO. EXAME PSICOLOGICO.
INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE DA
EXIGENCIA. PRECEDENTES. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NAO ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. ANALISE DE LEI LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. O STJ firmou o entendimento de que a legalidade do
exame psicoloégico em provas de concurso publico esta submetida a
trés pressupostos necessarios: previsdo legal, objetividade dos
critérios adotados e possibilidade de revisdo do resultado obtido pelo
candidato.

2. No caso dos autos, consignou o Tribunal estadual que os
diplomas regulamentadores a época do concurso publico (Leis
Complementares 363/2006 e 369/2006) para provimento dos cargos
de Agente Penitencidrio e de Agente de Escolta e Vigilancia
Penitenciario ndo previam, como etapa eliminatéria do concurso
publico, a aprovacao em teste de avaliacao psicoldgica, (...).

Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp. 519.072/ES,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 19.8.2014).
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. ADMINISTRATIVO.
CONCURSO PUBLICO. ARTIGO 535 DO CPC. VIOLACAO. NAO
OCORRECAO. AVALIACAO PSICOLOGICA. SUBJETIVIDADE.
NULIDADE DO ATO DE EXCLUSAO. REEXAME. MATERIA FATICA.
SUMULA 7/STJ. NECESSIDADE DE SUBMETER O CANDIDATO A
NOVO TESTE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NOTORIA.

1 Afasta-se a alegada ofensa ao art. 535 do CPC, na medida
em nao héa nulidade por omissdo no acérdao recorrido que, mesmo
sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos
pela parte, decide de modo integral e com fundamentacéo suficiente a
controvérsia posta.

2. A alteracéo das conclusfes adotadas pela Corte de origem
quanto a subjetividade da avaliacdo psicolégica exigiria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério constante
dos autos, providéncia vedada em recurso especial, a teor do 6bice
previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nas situacdes de notéria divergéncia jurisprudencial, é
possivel a mitigacdo dos requisitos formais de admissibilidade do
recurso especial previstos na legislacéo processual.

4. O inconformismo manifestado com fundamento na alinea c
do permissivo constitucional, referente a impossibilidade de
prosseguimento do candidato no certame sem a realizacdo de novo
exame psicotécnico, encontra abrigo na jurisprudéncia desta Corte,
visto que, constatada a invalidade do aludido teste, deve o candidato
ser submetido a nova avaliacdo psicologica, pautada em critérios
objetivos e assegurada a ampla defesa.

5. Agravo regimental parcialmente provido (AgRg no AREsp.
307.643/DF, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 14.6.2013).

5. O acordao proferido pelo Tribunal de origem e da sentenca
de primeira instancia, ao examinarem a questdo, entenderem ser legitima a
adocdo do exame psicotécnico desde que previsto no edital, contudo néo
observaram os demais requisitos reconhecidamente necessarios. Cita-se trecho

da sentenca e aresto, respectivamente:
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Cabe ressaltar que é perfeitamente legitima a ado¢do do
exame psicotécnico, com carater eliminatério, em concursos publicos,
em razdo de sua relevancia para o desempenho profissional, desde
gue previsto legalmente e pautado em critérios objetivos.

No caso dos autos, o exame psicoldgico, de carater
eliminatorio, foi devidamente previsto no edital do certame (itens 11.1
a 11.5, fls. 130 dos autos), mostrando-se desnecessaria a
especificagdo dos critérios cientificos a serem observados, até porque
se trata de instrumento privativo do psicélogo.

Tampouco ha que se falar em subjetividade. O documento de
fls. 146 demonstra que a autora foi submetida a duas avaliagdes,
sendo que, em ambas, seu prognéstico de desempenho foi
considerado insuficiente em mais de metade das competéncias
avaliadas.

(.).

Tudo o que se pode exigir € que tal exame, por sua especial
natureza, seja realizado com o rigor cientifico, para uma correta
avaliagdo do candidato, posto em confronto com outros, igualmente
interessados no mesmo cargo.

Do concurso, data venia, é lei o edital, constituindo-se em
verdadeira transgressao juridica e mesmo moral, pretender o
candidato que, ao se inscrever, as suas normas aderiu, vir, depois,
discutir sua legalidade.

Por isto, bem andou o D. Sentenciante, na afirmacdo da
legalidade da exigéncia do exame psicotécnico, realgando mesmo a
reiteracdo da avaliagdo negativa da candidata (fls. (fls. 301/302 e
339).

6. Portanto, com base na falta de critérios objetivos de
avaliacdo do candidato, possibilitando-o o conhecimento da fundamentacdo do
resultado, a fim de oportunizar a interposicdo de eventual recurso, deve ser

reformado o aresto recorrido, sob pena de incorrer em cerceamento de defesa.

7. Assim, e com base na jurisprudéncia desta Corte Superior,

deve ser declarada a nulidade do exame psicotécnico, em razéo da existéncia de
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legalidade na avaliacdo, submetendo-se, por conseguinte, a candidata a novo

exame.

8. Diante do exposto, nega-se provimento ao Agravo
Regimental da PETROBRAS TRANSPORTE S/A-TRANSPETRO. E como penso,

€ como voto, com a devida vénia da divergéncia vencedora.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.165.090 - RJ (2009/0219046-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO SERGIO KUKINA

. PETROBRAS TRANSPORTE S/A TRANSPETRO

: RODRIGO DUNSHEE DE ABRANCHES E OUTRO(S)

. SAMANTHA MENDONCA DE SOUZA

: LUCANO ANTONY - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS

VOTO-VENCEDOR

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Colhe-se do processado, em
sintese, que Samantha Mendoncga de Souza interpds recurso especial com amparo na franquia
condituciond da letra c (fls. 341/344), dmegando a reforma do acorddo de fls. 338/339, proferido
pelo Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assm ementado:

Concurso Publico - Exame Psicotécnico - Legalidade - Edital -
Legitima a adogéo do exame psicotécnico, com carater eliminatorio
em concursos publicos, desde que previstos no edital, que, na
hipotese, tem auténtica forca de lei.

Decisdo confirmada.

Em respeitavel decisdo monocrética (fls. 402/405), o relator origin&rio, Ministro

NapoleBo Nunes Maia Hlho, deu provimento ao apelo especia com base nos seguintes

fundamentos;

6. A questdo em debate cinge-se a verificacdo da suposta
ilegalidade constante do exame psicotécnico realizado pela
Recorrente, do qual resultou sua eliminagcdo no certame.

7. O chamado exame psicotécnico, que se enquadra nos requisitos
subjetivos, tem sua legalidade subordinada a trés requisitos
necessarios. sua previsido legal; a cientificidade dos critérios
adotados (de modo a afastar a possibilidade tedrica do arbitrio); e
0 poder de revisdo (para o fim de evitar qualquer forma de
subjetivismo que viole o principio da impessoalidade na
Administracio).

8. Esse entendimento, ressalte-se, encontra-se assente na
jurisprudéncia desta Corte, que admite a exigéncia de aprovacao
em exame psicotécnico para preenchimento de cargo publico, desde
gue claramente previsto em lei e pautado em critérios objetivos,
possibilitando ao candidato o conhecimento da fundamentacdo do
resultado, a fim de oportunizar a interposi¢cao de eventual recurso.
Confiram-se, a propoésito, 0s seguintes precedentes:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. APELACAO
CIVEL. CONCURSO PUBLICO. EXAME PSICOLOGICO.
INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE
DA EXIGENCIA. PRECEDENTES AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NAO ALEGAGCAO DE VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. ANALISE DE LEI LOCAL. SUMULA
280/STF.

1. O STJ firmou o entendimento de que a legalidade do exame
psicol6gico em provas de concurso publico esta submetida a
trés pressupostos necessarios. previsdo legal, objetividade
dos critérios adotados e possibilidade de revisdo do resultado
obtido pelo candidato.

2. No caso dos autos, consignou o Tribunal estadual que os
diplomas regulamentadores a época do concurso publico
(Leis Complementares 363/2006 e 369/2006) para provimento
dos cargos de Agente Penitenciario e de Agente de Escolta e
Vigilancia Penitenciario ndo previam, como etapa eliminatéria
do concurso publico, a aprovacdo em teste de avaliacao
psicologica, (...).

Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp 519.072/ES,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 19.8.2014).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. ADMINISTRATIVO.
CONCURSO PUBLICO. ARTIGO 535 DO CPC. VIOLACAO.
NAO  OCORRECAO. AVALIACAO  PSICOLOGICA.
SUBJETIVIDADE. NULIDADE DO ATO DE EXCLUSAO.
REEXAME. MATERIA  FATICA.  SUMULA  7/STJ.
NECESSDADE DE SUBMETER O CANDIDATO A NOVO
TESTE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NOTORIA.

1 Afasta-se a alegada ofensa ao art. 535 do CPC, na medida
em ndo ha nulidade por omissdo no acordao recorrido que,
mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos
argumentos trazidos pela parte, decide de modo integral e
com fundamentacao suficiente a controvérsia posta.

2. A alteracao das conclusdes adotadas pela Corte de origem
guanto a subjetividade da avaliacdo psicolégica exigiria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
a teor do oObice previsto na Simula 7/STJ.

3. Nas situagdes de notéria divergéncia jurisprudencial, é
possivel a mitigacdo dos requisitos formais de admissibilidade
do recurso especial previstos na legislacéo processual.

4. O inconformismo manifestado com fundamento na alinea c
do permissivo constitucional, referente a impossibilidade de
prosseguimento do candidato no certame sem a realizacéo de
novo exame psicotécnico, encontra abrigo na jurisprudéncia
desta Corte, visto que, constatada a invalidade do aludido
teste, deve o0 candidato ser submetido a nova avaliagdo
psicologica, pautada em critérios objetivos e assegurada a
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ampla defesa.
5. Agravo regimental parcialmente provido (AgRg no ARESp.
307.643/DF, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 14.6.2013).

9. O Tribunal de origem, bem como a sentenca de primeira
instancia, ao examinar a questéo, entendeu ser legitima a adocao
do exame psicotécnico desde que previsto no edital, contudo nédo
observou os demais requisitos reconhecidamente necessarios.

10. Assim, e com base na jurisprudéncia desta Corte Superior,
deve ser declarada a nulidade do exame psicotécnico, em razao da
existéncia de ilegalidade na avaliacdo, submetendo-se, por
conseguinte, a candidata a novo exame."

Inconformada, a PETROBRAS TRANSPORTE SA TRANSPETO (fls.
409/448) ativou agravo regimenta por meio do qua defende, em sintese, sgja declarada a

vaidade do exame psicotécnico redizado.

O Minigro Napoledo Nunes Maia Flho encaminhava voto no sentido da

manutencdo da deciso agravada.

Divergi de Sua Excedéncia, ndo quanto ao vaticinado desprovimento do
regimental, mas, antes, por compreender que o especia do Digtrito Federal ndo poderia mesmo
ser conhecido por dois motivos primeiro, porque ndo houve a precisa indicacdo do dispostivo
objeto de exegese dissonante, cujo encargo alcanca também o apelo raro fundado na aegada

existéncia de dissidio pretoriano, sob pena de incidéncia do dbice catalogado na Simula 284/STF

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados da Corte Especia e de Turmas

gue integram as trés Secbes do STJ, verbis:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
CONCURSO PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. INEPCIA DA PETICAO INICIAL. NAO OCORRENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DISPOSTIVO LEGAL.
INDICACAO. AUSENCIA. SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. "Ainépcia da peticao inicial, escorada no inciso Il do paragrafo
unico do artigo 295 do Cdédigo de Processo Civil, se da nos casos
em que se impossibilite a defesa do réu ou a efetiva prestacdo
jurisdicional” (REsp 1.134.338/RJ, Rel. Min. MASSAMI UYEDA,
Terceira Turma, DJe 29/9/11).

2. Hipdtese em que a peticdo inicial, além de descrever de forma
objetiva os fatos (candidato inscrito em concurso publico que,
aprovado nas fases iniciais, foi obstado de continuar no certame
por ndo lograr éxito no teste psicotécnico), informa o direito
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subjetivo supostamente ofendido, ensejador do writ, sem causar
qualquer espécie de embaraco a defesa do réu ou a efetiva
prestacdo jurisdicional, tanto assm que o pedido foi julgado
procedente.

3. Nos termos do art. 105, Ill, "c", da Congtituicdo Federal, é
cabivel a interposicdo de recurso especial quanto o acérdao
recorrido "der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe
haja atribuido outro tribunal".

4. "Para que se caracterize o dissidio, faz-se necessaria a
demonstracdo analitica da existéncia de posicdes divergentes sobre
a mesma questdo de direito" (AgRg no Ag 512.399/RJ, Rel. Min.
ELIANA CALMON, Segunda Turma, DJ 8/3/04).

5. Para demonstracdo da existéncia de similitude das questdes de
direito examinadas nos acordaos confrontados "[€] imprescindivel
a indicacdo expressa do dispositivo de lel tido por violado para o
conhecimento do recurso especial, quer tenha sido interposto pela
alinea a quer pela c" (AgRg nos EREsp 382.756/SC, Rel. Min.
LAURITA VAZ, Corte Especial, DJe 17/12/09).

6. Sem a expressa indicacdo do dispositivo de lei federal nas razdes
do recurso especial, a admissao deste pela alinea "c" do permissivo
constitucional importara na aplicacdo, nesta Instancia Especial,
sem a necessaria mitigacdo, dos principios jura novit curia e da
mihi factum dabo tibi ius, impondo aos em. Ministros deste Eg.
Tribunal o 6nus de, em primeiro lugar, de oficio, identificarem na
peticao recursal o dispositivo de lei federal acerca do qual
supostamente houve divergéncia jurisprudencial.

7. A mitigagdo do mencionado pressuposto de admissibilidade do
recurso especial iria de encontro aos principios da ampla defesa e
do contraditério, pois criaria para a parte recorrida dificuldades
em apresentar suas contrarrazoes, na medida em que néo lhe seria
possivel identificar de forma clara, precisa e com a devida
antecipacao qual a tese insculpida no recurso especial.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1346588/DF, Rel. Minisro ARNALDO ESTEVES
LIMA, CORTE ESPECIAL, julgado em 18/12/2013, DJe 17/03/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DISSDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
INDICA(;AO DO DISPOSTIVO LEGAL SOBRE O QUAL
SUPOSTAMENTE RECAIRIA A DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. DEFICIENCIA FORMAL, QUE IMPEDE O
CONHECIMENTO DO RECURSO EXTREMO. SUMULA 284 DO
STF. PRECEDENTES DO STJ. APRECIA(;AO DE OFENX&A A
PORTARIA, PELA  ALINEA A DO PERMISS VO
CONSTITUCIONAL. ATO NORMATIVO QUE NAO SE ENQUADRA
NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. DESCABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. O conhecimento do Recurso Especial, pela alinea ¢ do permissivo
constitucional, exige a indicacao de qual dispositivo legal teria sido



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

objeto de interpretacdo divergente, entre o acordao impugnado e
os paradigmas, sob pena de incidéncia da Simula 284 do Supremo
Tribunal Federal, como ocorreu, no caso. Nesse sentido: STJ, AgRg
nos EAREsp 75.689/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS
CORTE ESPECIAL, DJe de 04/08/2015; AgRg no REsp
1.056.374/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 24/09/2015; AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVESLIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014;
AgRg no AREsp 515.212/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS
SEGUNDA TURMA, DJe de 27/06/2014; STJ, AgRg nos EDcl no
AgRg no REsp 143.587/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 24/06/2014.

I1. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "o recurso especial tem por
objetivo o controle de ofensa a legislacéo federal, nos termos do
art. 105, 111, 'a’, 'b' e 'c’, da Constituicéo Federal, e, por isso, ndo
cabe a esta Corte a analise de suposta violagdo de portarias,
instrucdes normativas, resolucbes ou regimentos internos dos
tribunais" (STJ, AgRg no AREsp 474.908/MG, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/04/2014).
I11. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1514051/SC, Rd. Minigra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe
26/10/2015)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESTITUICAO DE COISAS
APREENDIDAS IMPOSS BILIDADE DE REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ONUS PROBATORIO DA
DEFESA. BENS DE TERCEIROS. AUSENCIA DE LEGITIMIDADE.
DISSIDIO. AUSENCIA DE INDICAC;AO DE DISPOSTIVO DE LEI
VIOLADO. FUNDAMENTA(;AO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356/STF.

1. Uma vez que a Corte de origem asseverou que a origem licita [de
todos os bens apreendidos] é controversa, é evidente que a adogéo
do entendimento segundo o qual inexistem indicios da proveniéncia
ilicita, ou que alguns bens foram adquiridos antes da pratica
delitiva, como alega o recorrente, demandaria a reapreciacao do
contexto fatico-probatério dos autos, 0 que ndo se admite em sede
de recurso especial (Simula 7/STJ).

2. Se a apreensdo dos bens, nos termos do art. 126 do Codigo de
Processo Penal, depende apenas da existéncia de indicios
veementes da proveniéncia ilicita dos bens, enquanto a restituicdo
depende da inexisténcia de davida, resulta claro que a incerteza
acerca da origem e licitude dos bens apreendidos deve ser dirimida
pelo acusado, caso desgje a restituicio antes do transito em
julgado da acéo penal, sendo seu o 6nus da prova.

3. A admissdo como verdadeira da assertiva do recorrente segundo
a qual o prejuizo seria, na pior das hipoteses, de R$ 667,526,00,
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por contradizer a afirmacéo do Tribunal de origem no sentido de
gue ndo é possivel delimitar o prejuizo, demandaria o reexame de
provas, o que ndo se admite na presente via (Simula 7/STJ).

4. Para inverter a conclusao adotada na Corte de origem, quanto a
impossibilidade de restituicdo das coisas apreendidas por ainda
interessarem ao processo, seria necessario o reexame de provas.

5. Uma vez que a afirmacdo no sentido de que ha o excesso de
prazo da manutencdo do sequestro dos bens de empresas que ndo
possuem relagcdo com a Operacdo Estrada Real diz respeito a
terceiros, resulta claro que o recorrente carece de legitimidade
para, emnome deles, requerer a restituicao de bens.

6. Nao merece analise o reclamo especial pela alinea "c" do inciso
Il do art. 105 da Constituicdo Federal quando o recorrente, nas
razbes de seu recurso, deixa de indicar, de forma
precisa/detalhada, qual dispositivo de le federal
infraconstitucional foi objeto de divergente interpretacdo entre o
acérdao recorrido e o paradigma colacionado (Simula 284/STF) -
AgRg no REsp n. 1.286.524/SP, Ministro Jorge Mussi, Quinta
Turma, DJe 13/8/2012.

7. A alegacdo referente a impossibilidade de sequestro da
integralidade dos bens do réu nado foi apreciada pela Corte de
origem, de forma que foi desatendido o requisito do
prequestionamento, nos termos das Sumulas 282 e 356/STF,
aplicaveis por analogia.

8. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 736.813/SP, Rel. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 22/09/2015)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE VEICULO.
DANOS MORAIS FALTA DE INDICA(;AO DE DISPOSTIVO
LEGAL OBJETO DE CONTROVERSA. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO ANALITICA DE DISSDIO PRETORIANO.
DECISAO MANTIDA.

1. A auséncia de particularizacéo do dispositivo de lei federal a que
0s acordaos - recorrido e paradigma - teriam dado interpretacéo
discrepante consubstancia deficiéncia bastante a inviabilizar a
abertura da instancia especial. Incidéncia da simula 284/STF.

2. "Em se tratando de valor da indenizacdo por danos morais,
torna-se incabivel a andlise do recurso com base na divergéncia
pretoriana, pois ainda que haja grande semelhanca nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os
acérdaos serdo sempre distintos'. (AgRg no Ag 1019589/RJ, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado
em 06/05/2010, DJe 17/05/2010) 3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 722.597/SP, Rd. Minigro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe
13/08/2015)
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Em segundo lugar, verifica-se que 0 acordao proferido pelo Tribund do Estado do
Rio de Janeiro ostenta fundamentagcdo de natureza eminentemente congtituciond, circunstancia
que invigbiliza o exame da controvérsia em sede de recurso especial.

Portanto, em vista desse insuperaveis 6bices, queda prejudicada qualquer incursao
outra no plano de mérito, ou sga, No que diz respeito a vaidade do teste psicotécnico a que foi

submetida a autora/agravada.

Ante o0 exposto, voto no sentido de conhecer do agravo regimenta e, de oficio,

negar seguimento ao recurso especial mangado por Samantha Mendonca de Souza.
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Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . PETROBRAS TRANSPORTE S/A TRANSPETRO

ADVOGADO : RODRIGO DUNSHEE DE ABRANCHES E OUTRO(S)

AGRAVADO : SAMANTHA MENDONCA DE SOUZA

ADVOGADO : LUCANO ANTONY - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS
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Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por maioria, vencido o Sr. Ministro Relator, conheceu do agravo regimenta
para, de oficio, negar seguimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Sérgio
Kukina, que lavrard o acordéo.

Votaram com o Sr. Ministro Sérgio Kukina (Presidente) os Srs. Ministros Regina Helena
Costa e Gurgel de Faria.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Benedito Gongalves.



