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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.534.488 - RJ (2015/0122837-7)

RELATOR
AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
ADVOGADQOS

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: ESTADO DO RIO DE JANEIRO

: ANTONIO F MURTA FILHO E OUTRO(S)
. MARIA EUGENIA BRETTASVEIGA

: GESSY MARIA DE CAMPOS MONTEIRO

JULIANA LEITECITELI DOS REIS E OUTRO(S)
ROBERTO CARLOS BERNARDO ROCHA
EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
REAJUSTE DE VENCIMENTOS. CONVERSAO DA MOEDA.
URV. LEI 8880/94. COM PROVAC}AO DE PREJUJIZO.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO.REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. ART. 53 DO CPC.
OMISSAO. INEXISTENCIA.

1. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na medidaem
gue o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
Ihe foram submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos
presentes autos.

2. A andlise das degacdes trazidas no especial, acerca do suposto
cerceamento de defesa ou da fata de comprovacdo da defasagem
remuneratdria, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fético-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o dbice previsto na SUmula 7/STJ.

3. Ainda que superado o referido 6bice, 0 aresto recorrido ndo destoa da
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "somente em liquidacdo de
sentenca ha de se apurar a efetiva defasagem remuneratéria devida aos
servidores publicos decorrente do método de conversdo aplicado pelo
Municipio em confronto com a legidacdo federal, de modo a evitar
eventua pagamento em duplicidade e o enriquecimento sem causa’
(AgRg nos EDcl no REsp 1.237.530/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor
Rocha, Segunda Turma, julgado em 29/05/2012, DJe 13/06/2012).

4. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, néo
se mostra possivel em recurso especia a revisdo do vaor fixado a titulo
de honorérios advocaticios por incidéncia da 7/STJ. Todavia, ta dbice
pode ser afastado em situagOes excepcionals, quando for verificado
excesso ou inggnificancia da importancia arbitrada, ficando evidenciada
ofensa aos principios da razoabilidade e da proporciondidade. No caso
ndo restou configurada tal excepciondidade e, portanto, ndo se mostra
possivdl a reducdo dos honorarios advocaticios pleiteada pela parte
recorrente.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vigos, rdlatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigros Regina Heena
Cogta, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Napoledo Nunes
Maia Flho e Benedito Gongdves votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 18 de junho de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.534.488 - RJ (2015/0122837-7)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : ANTONIO F MURTA FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA EUGENIA BRETTASVEIGA

ADVOGADOS : GESSY MARIA DE CAMPOS MONTEIRO
JULIANA LEITECITELI DOS REISE OUTRO(S)
ROBERTO CARLOS BERNARDO ROCHA

RELATORIO

O SR. MINISTRO SERGIO KUKINA: A hipdtese é de agravo regimenta
interposto contra decisdo que negou seguimento ao recurso especia em razéo da auséncia de
omissdo do julgado estadual, da incidéncia da Simula 85/STJ, da incidéncia da Simula 7/STJ,
bem assim por estar 0 acorddo recorrido em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte segundo a
qua somente em liquidacdo de sentenca hd de se apurar a efetiva defasagem
remuneratoria devida aos servidores publicos decorrente do método de conversdo
aplicado pelo Municipio em confronto com a legislacéo federal, de modo a evitar eventual
pagamento em duplicidade e o enriquecimento sem causa, bem como porque a pretendida

revisdo da verba honoréria ensgjaria o revolvimento de matéria fatica.

Inconformado, o agravante indste na violacd ao artigo 535 do Codigo de
Processo Civil, sustenta a ingplicabilidade da Simula 7/STJ e repisa a tese de que ndo se aplica,
a0 caso, 0 entendimento consolidado no Recurso Especia Repetitivo 1.101.726/SP, uma vez que
n@o houve perda sdaria para os integrantes do Poder Executivo Estadual.

Sdienta que a aplicacédo da Lei n° 8.880/94 sO gerou prejuizo aos servidores

" cuj 0s vencimentos eram pagos antes do Ultimo dia do més’, o que ndo é o caso dos autos.
Requer o processamento do apelo nobre.

E o rdatorio.
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VOTO

O SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): A irresignacio ndo merece
acolhimento, porquanto a parte agravante ndo logrou desenvolver argumentacdo apta a

descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida.

Como antes afirmado, afasta-se a alegada ofensa ao art. 535 do CPC, na medida
em que o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questées que Ihe foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos, ndo se podendo, ademalis,
confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo
jurisdiciond.

No mas, a andlise das alegacdo trazidas no especid, acerca do suposto
cerceamento de defesa ou da fata de comprovacdo da defasagem remuneratéria, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fético-probatério constante dos autos, providéncia

vedada em recurso especia, conforme o ébice previsto na SUmula 7/STJ.

A propdsto:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC INEXISTENCIA. CONVERSAO
DE CRUZEIROS REAIS EM URV. LEI 8.880/1994. PRESCRICAO.
TRATO SUCESSVO. SUMULA 85/STJ. DEMONSTRACAO DA
DEFASAGEM AFIRMADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INVERSAO DO JULGADO. REEXAME DE PROVAS SUMULA
7/STJ.

1. Constatado que a Corte de origem empregou fundamentacao
adequada e suficiente para dirimir a controvérsia, € de se afastar a
alegada violacéo do art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de
considerar que nos casos de pedido de diferencas salariais
originadas da conversao de cruzeiros reais para URV, ndo ha que
falar em prescricao do fundo de direito, mas apenas das parcelas
vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da acéo, quando
nao tiver sido negado o proprio direito reclamado. Incidéncia do
enunciado da SUmula 85/STJ. Dentre os precedentes. AgRg no
AREsp 196.186/PE, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 02/06/2014; AgRg nos EDcl no REsp 1.229.326/SP,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe
26/11/2012; AgRg no AREsp 173.881/RJ, Rel. Ministro Sérgio
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Kukina, Primeira Turma, DJe 16/5/2014.

3. A inversdo das conclusdes adotadas pelo Tribunal de origem,
guanto a demonstracdo da defasagem nos vencimentos da parte
autora, ndo € possivel na via eleita, por revolver situacéo
fatico-probatéria.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 496.440/RJ, Re. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe
20/06/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. CONVERSAO EM URV. DIFERENCAS OFENSA AO
ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. PRESCRICAO DO
FUNDO DO DIREITO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 85/STJ.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente,
n&o caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. O STJ consolidou o entendimento de que, ndo havendo recusa
formal da Administracdo Publica, a prescri¢cdo atinge tdo somente
as prestagdes vencidas ha mais de cinco anos da propositura da
acdo, por se tratar de relacdo juridica de trato sucessivo.
Incidéncia da Simula 85 do STJ.

3. Hipotese em que o Tribunal de origem concluiu, com base na
prova dos autos, que o0 autor sofreu prejuizo em razdo da
conversdao dos seus vencimentos em URV. A revisdo desse
entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor
da Simula 7/STJ.

4. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1.479.290/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 11/02/2015)

Ainda que superado o referido Obice, 0 aresto recorrido ndo destoa da
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "somente em liquidacdo de sentenca ha de se
apurar a efetiva defasagem remuneratéria devida aos servidores publicos decorrente do
método de conversao aplicado pelo Municipio em confronto com a legislacdo federal, de
modo a evitar eventual pagamento em duplicidade e o enriquecimento sem causa” (AgRg
nos EDcl no REsp 1.237.530/SP, Rd. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, julgado
em 29/05/2012, DJe 13/06/2012).

Em reforco:

ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS CRUZEIROS REAIS.
CONVERSAO EM URV. APLICACAO DA LEl N. 8.880/94 AOS
SERVIDORES DO ESTADO. DEFASAGEM NOS VENCIMENTOS
APURACAO DO EFETIVO PREJUIZO EM LIQUIDACAO DE
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SENTENCA.

1. A Terceira Secao do Superior Tribunal de Justica, emjulgamento
de recurso repetitivo, nos termos do art. 543-C do CPC, consolidou
o entendimento segundo o qual, "na conversdo dos vencimentos do
ora recorrente, deve ser aplicada a sistemdtica estabelecida pela
Lei n° 8.880/94, adotando-se, porém, a URV da data do efetivo
pagamento nos meses de novembro de 1993 a fevereiro de 1994"
(REsp 1.101.726/SP, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, Terceira Secdo, DJe 14/8/2009).

2. Somente em liquidacéo de sentenca deve ser apurada a efetiva
defasagem remuneratéria decorrente do método de conversdo
aplicado pelo Estado em confronto com a legislacao federal, de
modo a evitar eventual pagamento em duplicidade e o
enriquecimento ilicito.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.495.941/SP, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/052015 DJe
02/06/2015)

ADMINISTRATIVO. CONVERSAO DOS VENCIMENTOS DOS
SERVIDORES ESTADUAIS DO PODER EXECUTIVO EM URV. LEI
N.  8.880/1994. POSSBILIDADE. DEFASAGEM NOS
VENCIMENTOS APURACAO DO EFETIVO PREJUIZO EM
LIQUIDACAO DE SENTENCA.

1. No julgamento do REsp 1101726/SP, submetido a sistematica dos
recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), firmou-se nesta Corte 0
entendimento que "é obrigatéria a observancia, pelos Estados e
Municipios, dos critérios previstos na Lei Federal n° 8.880/94 para
a conversao em URV dos vencimentos e dos proventos de seus
servidores, considerando que, nos termos do artigo 22, VI, da
Constituicdo Federal, é da competéncia privativa da Unido legidar
sobre o sistema monetério" (REsp 1101726/SP, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, 32S, DJe 14/08/2009).

2. "Somente em liquidacdo de sentenca ha de se apurar a efetiva
defasagem remuneratéria devida aos servidores publicos
decorrente do método de conversdo aplicado pelo Municipio em
confronto com a legislacdo federal, de modo a evitar eventual
pagamento em duplicidade e o enriquecimento sem causa” (AgRg
nos EDcl no REsp 1.237.530/SP, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, 2T,
DJe 13/6/2012).

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1141348/AM, Re. Minisro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 08/05/2014, DJe 19/05/2014)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
CRITERIOS PREVISTO NA LEI 8.880/94 PARA CONVERSAO DA
URV. OBSERVANCIA OBRIGATORIA PARA OS ENTES POLITICOS
RECURSO ESPECIAL 1.101.726/SP, REPRESENTATIVO DA
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CONTROVERSA. A DEFASAGEM REMUNERATORIA DEVE SER
APURADA EM LIQUIDACAO DE SENTENCA. PRECEDENTES
DESTA CORTE SUPERIOR. AGRAVO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO DESPROVIDO.

1. A Terceira Secéo desta Corte Superior de Justica, no julgamento
do Resp 1.101.726/SP, da relatoria da Min. MARIA THEREZA DE
ASS S MOURA, publicado no DJe de 14.8.2009, sob o rito do art.
543-C do CPC, firmou o entendimento de que 0s critérios previstos
na Lel 8.880/94 para a conversdao da URV sdo de observancia
obrigatéria para os Estados e os Municipios.

2. Somente em liquidacdo de sentenca ha de se apurar a efetiva
defasagem remuneratéria devida aos servidores publicos
decorrente do método de conversdo aplicado pelo Municipio em
confronto com a Legislacdo Federal. Precedentes desta egrégia
Corte Superior.

3. Agravo Regimental do Estado do Rio de Janeiro desprovido.
(AgRg no AREsp 327.819/RJ, Rd. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe
03/02/2015)

Por fim, reitere-se que segundo o entendimento consolidado pela Primeira Segéo
do Superior Tribuna de Justica, em julgamento pelo rito previsto artigo no artigo 543-C do Cadigo
de Processo Civil, "vencida a Fazenda Publica, a fixacdo dos honorarios ndo esta adstrita
aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de céalculo o valor
dado a causa ou a condenacédo, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC, ou mesmo um valor
fixo, segundo o critério de equidade." (REsp n° 1.155.125/M G, Reator Minigtro Castro
Meira, DJe de 06/04/2010).

Noutro giro, a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, n&o
se mostra possivel em recurso especia a revisdo do vaor fixado a titulo de honorarios
advocaticios por incidéncia da 7/STJ. Todavia, ta dbice pode ser afastado em sSituagdes
excepcionais, quando for verificado excesso ou inggnificancia da importancia arbitrada, ficando
evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade e da proporciondidade. No caso ndo restou
configurada ta excepciondidade e, portanto, ndo se mostra possivel a reducdo dos honorarios
advocaticios pleiteada pela parte recorrente.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0122837-7 REsp 1.534.488 / RJ
Ndmeros Origem: 00039078920138190044 201525156937
EM MESA JULGADO: 18/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE - ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : ANTONIO F MURTA FILHO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MARIA EUGENIA BRETTAS VEIGA
ADVOGADOS : ROBERTO CARLOS BERNARDO ROCHA

JULIANA LEITE CITELI DOS REISE OUTRO(S)
GESSY MARIA DE CAMPOS MONTEIRO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneraco, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei

8.880/1994
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : ANTONIO F MURTA FILHO EOUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA EUGENIA BRETTASVEIGA
ADVOGADOS : ROBERTO CARLOS BERNARDO ROCHA

JULIANA LEITE CITELI DOS REISE OUTRO(S)
GESSY MARIA DE CAMPOS MONTEIRO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do
TRF 12 Regido), Napoledo Nunes Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator.



