iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°701.248 - DF (2015/0101813-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL SA

ADVOGADO : MARCELO TESHEINER CAVASSANI E OUTRO(S)

AGRAVADO . DISTRITO FEDERAL

ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO VALENZA DINIZ E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO FISCAL. IPVA. ARESTO
ATACADO BASEADO NO EXAME DA LEGISLACAO ESTADUAL.
OBICE DA SUMULA 280/STF. EXISTENCIA DE FUNDAMENTO
AUTONOMO NAO IMPUGNADO NAS RAZOES RECURSAIS. SUMULA
283/STF. RAZOES DISSOCIADAS. FUNDAMENTAC}AO DEFICIENTE.
SUMULA 284 DO STF.

1. Por ofensa a direito locd ndo cabe recurso especia (Simula 280/STF, por
anaogia).

2. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles'. (Simula 283/STF).

3. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia." (Simula
284/STF).

4. Agravo regimenta n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Minigira Assusete Magahées, os Srs. Minisiros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 23 de junho de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°701.248 - DF (2015/0101813-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

. ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL SA

: MARCELO TESHEINER CAVASSANI E OUTRO(S)
: DISTRITO FEDERAL

: CARLOS AUGUSTO VALENZA DINIZ E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Trata-se de agravo regimenta apresentado contra decisdo monocratica sintetizada na

seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECU(;AO
FISCAL. ARESTO ATACADO BASEADO NO EXAME DA LEGISLACAO
ESTADUAL. OBICE DA SUMULA 280/STF. EXISTENCIA DE
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO NAS RAZOES
RECURSAIS. SUMULA 283/STF. RAZOES DISSOCIADAS.
FUNDAM ENTA(;AO DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.

1. Por ofensa a direito loca ndo cabe recurso especia (Simula 280/STF, por
analogia).

2. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio recorrida assenta
em mais de um fundamento suficiente e o0 recurso ndo abrange todos eles'.
(Simula 283/STF).

3. "E inadmissivel o0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia." (Simula
284/STF).

3. Agravo conhecido para negar seguimento ao recurso especial.

O agravante alega, em sintese, que (@) aduz que ndo é caso de dbice da Simula 284,

pois a discussdo cinge-se em que a responsabilidade peo pagamento do IPVA é do atua

proprietario, tendo em vista o fim do contrato de arrendamento; (b) néo é caso de aplicacdo do

Obice da Simula 280/STF, pois apontou como violado os artigos 130 e 131 do CTN; (c) impugnou

os fundamentos do acorddo recorrido; (d) "o fim do contrato de alienacéo fiduciaria, nédo

havendo mais nenhuma responsabilidade do Agravante com o0s supostos débitos

provenientes do veiculo, e Sm ao arrendatario, atual proprietario, como sucessor

tributario,” (e-STJ H.209). Requer sgja provido o recurso.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. IPVA. ARESTO
ATACADO BASEADO NO EXAME DA LEGISLACAO ESTADUAL.
OBICE DA SUMULA 280/STF. EXISTENCIA DE FUNDAMENTO
AUTONOMO NAO IMPUGNADO NAS RAZOES RECURSAIS. SUMULA
283/STF. RAZOES DISSOCIADAS. FUNDAMENTAC}AO DEFICIENTE.
SUMULA 284 DO STF.
1. Por ofensa a direito locd ndo cabe recurso especia (Simula 280/STF, por
anaogia).
2. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles'. (Simula 283/STF).
3. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia." (Simula
284/STF).
4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

A irresignacéo ndo merece prosperar.

O Tribund de origem, ao decidir acerca da legitimidade da parte, assm apontou (e-STJ
F.112):

De inicio, quanto & adegacdo de ilegitimidade para figurar no polo
passivo da execucdo entendo, que ndo deve prosperar a irresignacdo do
devedor.

Isto porque a Le Didtrital n. 7.431/85, dterada pela Lei n. 223/91
estabeleceu, em seu artigo 1°, 88°, inciso I, que sdo solidariamente
responsaveis pelo pagamento do IPVA o titular do dominio €/ou o
possuidor a qualquer titulo.

Como, no caso, a ingtituicdo financeira é considerada possuidora
indireta dos veiculos objetos dos IPVA's cobrados, configura-se a
responsabilidade solidéria para a satisfacéo da obrigagdo tributaria.

Além disso, os documentos informadores da transferéncia da
propriedade dos automoveis foram produzidos de forma unilateral, ndo
tendo sido notificado o 6rgéo fiscal.

Por isso, AFASTO a preliminar de ilegitimidade passiva.

N&o obstante o recorrente tenha apontado preceitos de le federal para fundamentar seu

inconformismo (artigos 130 e 131 do CTN), verificase que ndo € viavd a reforma do aresto
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atacado, porquanto atrelada a verificacdo acerca da ocorréncia ou ndo de afronta a legidacdo
estadual. Aplicase, por andogia, 0 disposto na SUmula 280/STF: "Por ofensa a direito local

n&o cabe recurso extraordinario." llustrativamente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AQAO DE COBRANCA. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
INTERPRETACAO DE LEI LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVO DE LEI SOBRE O QUAL EXISTE INTERPRETACAO
DIVERGENTE. SUMULA 284/STF.

1. A demanda dos autos foi solucionada pela Corte de Origem com fulcro na Lei
Municipal n. 77/2003. Logo, a revisdo do aresto encontra ébice na Simula 280
do STF.

2. A ndo indicagdo expressa do artigo de le sobre o qua reca o dissidio
jurisprudencial atrai a aplicagdo analdgica da Simula 284/STF, verbis. "E
inadmissivel recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo
ndo permitir a exata compreensao da controvérsia’.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 286.957/GO, Re. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe 14/05/2015)

TRIBUTARIO. ANALISE DE LElI LOCAL. SUMULA 280/STF. LEI LOCAL
CONTESTADA EM FACE DE LEI FEDERAL. COMPETENCIA DO STF.
HONORARIOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Cuidase originariamente de embargos a execucdo propostos pelo ora
recorrente em face do Estado de Minas Gerais cujo objeto € o crédito de IPVA
referente aos exercicios de 2003 a 2008. Defende, em sintese, sua ilegitimidade
passiva ante a ocorréncia de alienacéo fiduciaria do veiculo em questédo.

2. O Tribunal de origem decidiu a questdo com base em le estadual, Le n.
14.937/2003, que rege 0 caso, O que inviabiliza o conhecimento do recurso
especial, nos termos da Simula 280/STF.

3. A irresignacdo recursal apresenta inconformismo quanto a aplicacéo da Le
Estadual n. 14.937/2003 em detrimento do CTN e do CC. Em tais situagdes, ha
conflito entre a le locad e a federal, questdo que s6 pode ser apreciada pelo
Supremo Tribunal Federal, pois trata, em Ultima andlise, de matéria constitucional
relacionada ao pacto federativo.

4. Honorarios exorbitantes. Incidéncia da Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 650.063/MG, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 13/03/2015)

Outrossm, da andise dos autos verifica-se que o Tribund de origem assentou que o
despacho inicd da execucdo ocorreu na vigéncia da Lei Complementar 118/2005, no qua o
artigo 174 do CTN digpde que a prescricdo é interrompida com o despacho inicd de citagéo.
Razdo pela qud afastou a prescricéo.
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Fundamento esse, capaz de manter a totdidade do acdrddo que ndo foram infirmados
por meio do recurso especial, 0 que atrai a incidéncia do bice Simula 283/STF, que digpde in
verbis: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em

mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles".

Outrossm, da andlise dos autos verifica-se que o quadro fético-juridico apontado nas

razdes do recurso especia sdo divergentes do discutido no acérdéo recorrido.

Vae destacar que as razbes do recurso devem exprimir, com transparéncia e

objetividade, os motivos pelos quais o recorrente visa a reforma do julgado.

Com efeito, as razbes do recurso especia interposto encontram-se dissociadas dos
fundamentos do acorddo recorrido, 0 que obsta o conhecimento da insurgéncia, em razéo da
incidéncia da Simula 284/STF, que digpde: € inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. HABILITACAO DE CREDITO.
INTERPRETACAO DA INSTRUCAO NORMATIVA DA SRF N. 600/2005.
RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA FUNDAMENTACAO DO
ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA. OBICE NAS SUMULAS 283 E 284
DO STF.

1. O atigo 74, § 14, da Le n. 9.430/96, apontado como violado pea Fazenda
Nacional, bem como a tese a e referente, superficialmente defendida, ndo séo
capazes de desconstituir e refutar os termos do aresto, que, na reaidade,
interpretou a Instrucdo Normativa da Secretaria de Receita Federa quanto ao
€Xcessos Nos requisitos para habilitacéo de crédito tributario.

2. A fundamentacéo do acérdéo nao foi atacada pela parte recorrente, que,
como € apta, por si s, para manter o decisum combatido, permite aplicar
na espécie, por analogia, os 6bices das Simulas 284 e 283 do STF, ante a
deficiéncia na motivagcdo e a auséncia de impugnacdo de fundamento
auténomo.

Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1405522/ES, Re. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 19/05/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. PERDA DE OBJETO. RAZOES
RECURSAIS DISSOCIADAS DO JULGADO E QUE NAO INFIRMAM O
FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DAS SUMULAS
283 E 284 DO STF.

1. E inadmissivel o recurso especial que apresenta razdes dissociadas do
guadro fatico e das premissas juridicas expostos no acérddo recorrido.
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Incidéncia da Stimula 284/STF ('E inadmissivel o recurso extraordinério,
guando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.').

2. As razbes recursais ndo infirmam fundamento basilar que ampara o
acordao recorrido, esbarrando, pois, no obstaculo da Simula 283/STF, que
assim dispde: 'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néao
abrange todos eles'. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
AREsp 208.137/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe
11/03/2013)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
IMPOSTO DE IMPORTACAO. REDUCAO DA ALIQUOTA. ACORDAO
RECORRIDO FUNDADO EM DUAS PREMISSAS. FUNDAMENTO
AUTONOMO INATACADO. SUMULA 283/STF. RAZOES DISSOCIADAS DO
QUADRO FATICO E DAS PREMISSAS JURIDICAS. SUMULA 284/STF.

1. Arguidos pela Corte de origem dois fundamentos autébnomos e
suficientes, de per si, para denegar o direito requerido, cabe a parte
combater, em eventual recurso especial, ambos os fundamentos, bem como
fazé-lo de modo adequado, pena de aplicacdo da Simula 283/STF.

2. Apontado como violado dispositivo de lei sem comando nor mativo apto a
infirmar os fundamentos do acérdéo atacado e possuindo o recurso especial
razoes dissociadas do quadro fatico e das premissas juridicas delineadas,
impde-se a aplicacdo da Sumula 284/STF.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1279021/BA, Rd. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/11/2013)

Cumpre esclarecer que tais obices inviabilizam o conhecimento do recurso especia por

quaisquer das aineas do permissivo condtituciond.

Assm, ndo se judtifica a alteragdo da decisdo agravada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0101813-8 AREsp 701.248 / DF

NUmeros Origem: 00210363320138070015 00359546020088070001 00558172620138070001
20080110544285 20130110558173 20130110558173AGS 20130110558245
2545742001 558172620138070001

PAUTA: 23/06/2015 JULGADO: 23/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL S.A
ADVOGADO : MARCELO TESHEINER CAVASSANI EOUTRO(S)
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : CARLOSAUGUSTO VALENZA DINIZ EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL S.A

ADVOGADO : MARCELO TESHEINER CAVASSANI EOUTRO(S)

AGRAVADO . DISTRITO FEDERAL

ADVOGADO . CARLOSAUGUSTO VALENZA DINIZ EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



