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RECURSO ESPECIAL N° 1.526.685 - M G (2015/0080953-8)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ANTONIO FORTUNATO DEASSISHLHO

ADVOGADO : ELMO ANTONIO FORTES

RECORRIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : FERNANDO ANTONIO ROLLA DE VASCONCELLOS E

OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 53 DO CPC NAO
CONFIGURADA. HONORARIOS  ADVOCATICIOS.  REVISAO.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A solugéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A revisio da verba honoréria implica, como regra, reexame da matéria
fatico-probatdria, 0 que € vedado em Recurso Especid (Simula 7/STJ).
Excepciona-se apenas a hipotese de vaor irrisorio ou exorbitante, 0 que ndo se
configura neste caso.

3. Recurso Especid parcia mente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termaos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@-Reator(d)." Os Srs. Minisros Og Fernandes, Mauro
Campbd| Marques (Presidente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Bradilia, 21 de mao de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratarse
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da

Republica, contra acdrdéo do Tribund de Judtica do Estado de Minas Gerals assm ementado:

APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA -
HONORARIOS ADVOCATICIOS — DEFENSOR DATIVO - TABELA DA
OAB/MG PREVISTA NO DECRETO N. 45.898/2012 — MINORACAO DA
VERBA HONORARIA — IMPOSSIBILIDADE - HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA — CRITERIOS — ART. 20, §38 “A”, “B”, “C”", CIC ART.
20, 84°, DO CPC.

-Cabe a0 magistrado, em observancia aos critérios de apuracéo
da complexidade do trabaho desenvolvido, da avaliacdo do grau de zelo do
profissond e do vaor econdmico da demanda, fixar a remuneragdo compativel
com o traba ho desenvolvido pelo advogado dativo.

- A tabela dos honorarios advocaticios formulada pela OAB/MG
serve apenas de referéncia para o arbitramento dos honorérios advocaticios,
tendo em vista que o magistrado deve observar os parametros fixados no § 2°
do art. 22 daLei n. 8.906/94 e no art. 20 do CPC.

- Os critérios de fixac&o dos honoréarios de sucumbéncia, quer se
trate da hipdtese fixada pelo 83°, quer sgja a do § 4° do art. 20 do CPC, deve
levar em consideracdo o grau de zdlo do profissond, o loca de prestagdo do
Servigo, a natureza e importancia da causa, o trabalho do advogado e o tempo
despendido.

- Deve 0 0rgéo jurisdiciond recursal interferir sobre a valoracdo
atribuida apenas se vidumbrada ofensa aos principios da razoabilidade e da
proporciondidade.

Os Embargos de Declaragéo opostos foram rejeitados (fl. 81, e-STJ).
A pate recorrente dirma que houve, dém de divergénda jurisprudencid,
ofensa aos arts. 20, 88 3° e 4° e 535, |11, do CPC. Sugtenta que os honor&rios advocaticios

foram fixados em patamar irrisorio.
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Contrarrazoes asfls. 140-144, e-STJ.
Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 30.4.2015.

Prdiminarmente, constato que néo se configurou a ofensa ao art. 535 do
Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e
solucionou a controvérsia, td como Ihe foi gpresentada. N&o € o 6rgéo julgador obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
goresentaram. Deve agpenas enfrentar a demanda, observando as questOes rdevantes e
imprescindives a sua resolucéo. Nesse santido: REsp 927.216/RS, Segunda Turma, Relatora
Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC, Primdra Turma, Rdator
Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Na hipotese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, sob 0 argumento de que o Tribund loca Ndo se pronunciou sobre o temaventilado
no recurso de Embargos de Declaracéo. Todavia, constata-se que 0 acorddo impugnado esta
bem fundamentado, inexisindo omissao ou contradicéo.

Cabe destacar que 0 Imples descontentamento da parte com o julgado néo
tem o condéo de tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem ao gorimoramento

da decisdo, mas ndo a sua modificaco, que SO Muito excepciondmente € admitida. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AOS
ARTIGOS 273, 458, 11, 473, 535, || DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E 11
DA LEI N. 8692/93. SUMULAS 05 E 07 DO STJ. EM VIRTUDE DA FALTA
DE ARGUMENTOS CAPAZES DE PROVOCAR UM MUizO DE
RETRATACAO, RESTA MANTIDA A DECISAO ANTERIOR.

| - Os embargos de declaracdo sdo recurso de natureza particular,
cujo objetivo é esclarecer o0 real sentido de decisdo eivada de obscuridade,
contradi¢do ou omisséo.

Il - O smples descontentamento dos embargantes com o julgado
ndo tem o conddo de tornar cabiveis os embargos de declaragdo, que servem ao
gorimoramento, mas nd, em regra, a sua modificacdo, SO muito
excepciona mente admitida
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(...)
VI - Agravo improvido (AgRg nos EDcl no Ag 975.503/MS, Rdl.

Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe 11/09/2008).

Registre-se, portanto, que da andise dos autos extrai-se ter a Corte recorrida
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questOes postas a0 Seu Crivo, néo
cabendo fda em negdivade prestacdo jurisdiciond.

No mérito, mdhor sorte nfo assste a parte insurgente.

O STJ padificou a orientac@o de que o quantum da verba honoraria, em razéo
da sucumbéncia processual, esta ujeito a critérios de vaoracéo previstos nale processud, e
sua fixac@o € ato proprio dos juizos das ingdndias ordindrias, as quals competem a cognicéo e
aconsideracéo das Situagies de natureza fatica

Nesses casos, esta Corte Superior aua na revisdo da verba honoraria somente
quando esta tratar de vaor irrisdrio ou exorbitante, 0 que ndo se configura neste caso. Assm,
0 reexame das razdes de fato que conduziram a Corte de origem a tais conclusies ggnificaria
usurpacao da competéncia das ingdéncias ordinérias.

Dessa forma, gplicar poscionamento didinto do proferido pelo aresto
confrontado implicaria, necessariamente, 0 reexame da matéria fético-probatdria, 0 que €
obstado a este Tribund Superior, conforme determinado na Simula 7/STJ: "A pretenséo de

smples reexame de prova ndo ensga Recurso Especid.”

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. VERBA HONORARIA. ART. 20, § 4°,
DO CPC. VALOR IRRISORIO. INOCORRENCIA. MAJORACAO.
SUMULA 07/STJ.

1. Nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, os
honorérios advocaticios devem ser fixados de acordo com o artigo 20, § 4° do
Cddigo de Processo Civil.

2. A jurisprudéncia desta Corte adotou o entendimento de que os
honorérios advocaticios sdo passiveis de modificacdo na ingténcia especial
t&o-somente quando se mostrarem irrisdrios ou exorbitantes.

3. Né@o sendo desarrazoada a verba honoréria, sua majoracdo
importa, necessariamente, no revolvimento dos aspectos féticos do caso, o que €
defeso no ambito do apelo nobre, a teor da Simula 07/STJ.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 775.536/RS, Relator Minisro Castro Meira, DJ de
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29/09/2006).

No mesmo sentido: RESp 588.051/PE, Rdaor Minigro Jodo Otévio de
Noronha, DJ de 30/10/2006; RESp 858.687/SC, Rdaor Minigro Teori Albino Zavascki, DJ
de 19/10/2006.

Diante do exposto, conhego parcialmente do Recurso Especial e, nessa
parte, nego provimento.

E como voto.
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PAUTA: 21/05/2015 JULGADO: 21/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE . ANTONIO FORTUNATO DEASSIS FILHO
ADVOGADO : ELMO ANTONIO FORTES
RECORRIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : FERNANDO ANTONIO ROLLA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRASMATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



