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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°662.724 - RJ (2015/0032910-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : JOAO JOAQUIM MARTINELLI E OUTRO(S)
TATIANA COSTA ALVES FREU
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR  : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUC;AO FISCAL. ART. 467 DO CPC. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  211STJ. DESPESAS
PROCESSUAIS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE ADOTADO PELO
TRIBUNAL A QUO. REEXAME DE MATERIA FATICO PROBATORIA.
SUMULA 07/STJ. ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SUMULA 5/STJ.

1. Inadimissivel, em sede de recurso especid, a apreciacdo de questdo que, a
despeito da oposicio de embargos de declaracdo, ndo foi apreciada e decidida pelo
Tribund a quo. Incidéncia da Simula 211/STJ.

2. O Tribund de origem, soberano na andise de fatos e provas produzidos na
demanda, concluiu que "quem deu causa ao guizamento do executivo foi a CEDAE,
executada/devedora’. Nesse contexto, para adotar qualquer conclusio em sentido
contrério, reconhecendo que a executada ndo deu causa ao gjuizamento da execucdo
fisca, necessé&rio o reexame de matéria de fato, o que € invidve em sede de recurso
especia, nos termos da Simula 7/STJ.

3. A tese defendida no recurso especial demanda a revisdo de clausulas do
ingrumento de transacdo celebrado entre as partes, o que € vedado pela Simula
5/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Minidra Assusete Magahées, os Srs. Minisiros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 23 de junho de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°662.724 - RJ (2015/0032910-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : JOAO JOAQUIM MARTINELLI E OUTRO(S)

TATIANA COSTA ALVES FREU
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO E OUTRO(S)
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Réelator):

Trata-se de agravo regimenta interposto contra decisdo assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. ART. 467 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/ST). DESPESAS PROCESSUAIS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE
ADOTADO PELO TRIBUNAL A QUO. REEXAME DE MATERIA FATICO
PROBATORIA. SUMULA 07/STJ. ANALISE DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SUMULA 5/STJ. PROVIMENTO NEGADO.

A agravante dega, em sintese, que (@) "a violagdo aos dispostivos da legidacéo
federal, artigos 26 e 467 do CPC"; (b) "demonstrou claramente que a matéria em debate ndo
consste em matéria de fato, tampouco exige andlise de clausula contratua™; (c) "o recurso
especial em comento merece provimento, a fim de que sgja reconhecido, com base no principio
da causalidade, que as despesas processuais sao de responsabilidade dagquele que deu causa ao

guizamento da acdo, que no presente caso € o Municipio do Rio de Janeiro, ora Agravado'.

E o rdatdrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°662.724 - RJ (2015/0032910-1)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUC;AO FISCAL. ART. 467 DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DESPESAS PROCESSUAIS.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE ADOTADO PELO TRIBUNAL A QUO.
REEXAME DE MATERIA FATICO PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.
ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULA 5/STJ.
1. Inadimissivel, em sede de recurso especid, a apreciacdo de questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, ndo foi apreciada e decidida pelo
Tribund a quo. Incidéncia da Simula 211/STJ.
2. O Tribund de origem, soberano na andise de fatos e provas produzidos na
demanda, concluiu que "quem deu causa ao guizamento do executivo foi a CEDAE,
executada/devedora’. Nesse contexto, para adotar qualquer conclusio em sentido
contrério, reconhecendo que a executada ndo deu causa ao gjuizamento da execucado
fiscal, necessé&rio o reexame de matéria de fato, o que € invidve em sede de recurso
especia, nos termos da Simula 7/STJ.
3. A tese defendida no recurso especial demanda a revisdo de clausulas do
ingrumento de transacdo celebrado entre as partes, o que € vedado pela Simula
5/STJ.
4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

A parte agravante ndo trouxe argumentos suficientes para infirmar os fundamentos da

deciséo agravada, razéo pela qua seu teor deve ser reiterado:
(..)

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Infere-se dos autos que as teses relacionadas ao artigo 647 do Codigo de
Processo Civil ndo foram efetivamente debatidas pelo Tribunal a quo, carecendo
de prequestionamento, o que inviabiliza a sua apreciacdo por esta Corte.
Incidéncia, no ponto, do 6bice constante da Sumula 211/STJ: "Inadmissivel
recurso especia gquanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo".

Ademais, Tribunal de origem, soberano na andlise de fatos e provas
produzidos na demanda, concluiu que "quem deu causa a0 guizamento do
executivo foi a CEDAE, executada/devedora.

Nesse contexto, para adotar qualquer conclusdo em sentido contrério ao
que ficou expressamente consignado no acordédo atacado - e reconhecer que a
executada ndo deu causa ao guizamento da execucdo fiscal - necessario o
reexame de matéria de fato, o que é invidvel em sede de recurso especial, nos
termos da Simula 7/STJ. Destacam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
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EXTINCAO. DCTF. ERRO NO PREENCHIMENTO. SUCUMBENCIA.
ART. 535 DO CPC. OMISSAOQ. INEXISTENCIA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Hip6tese em que o Tribuna de origem, com base no principio da
causalidade, afastou a condenacdo da Fazenda ao pagamento de verba
honoréria, por auséncia de culpa no gjuizamento do executivo fiscal.

2. A solugdo integra da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

3. Rever o entendimento explicitado pelo Tribunal de origem para afastar
a condenacdo da Unido ao pagamento de honorarios requer o
revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que é inadmissivel na via
estreita do Recurso Especial, ante o 6bice da Simula 7/STJ.

4. Agravo Regimenta ndo provido. (AgRg no AREsp 355.359/SP, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/10/2013, DJe 06/12/2013)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO. PEDIDO
DE PARCELAMENTO. CONFISSAO DE DIVIDA APOS O
AJUIZAMENTO DA DEMANDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CABIMENTO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.

1. Os 6nus das verbas honorarias devem ser imputados a parte vencida
ou a quem deu causa a instauracdo do processo, em homenagem aos
principios da sucumbéncia e causalidade.

2. A espécie trata de execucdo fisca em que houve pedido de
parcelamento somente ap0ds a inscricao efetiva do débito em divida ativa,
razdo pela qua deve ser responsabilizada a ora agravante pelo
pagamento dos honorarios advocaticios.

3. Agravo regimental ndo-provido. (AgRg no REsp 955.291/SP, Rel.
Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 06/11/2008, DJe 01/12/2008)

Por fim, em relacdo instrumento de transacdo celebrado entre as partes, o
exame da controvérsia, td como enfrentada pelas insténcias ordinérias, exigiria a
andise de clausulas contratuais, pretensdo insuscetivel de ser apreciada em
recurso especial, conforme a Simula 5/STJ. Nesse sentido:

CONTRATO BANCARIO. ACAO REVISIONAL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. INOVAGAO RECURSAL. CAPITALIZAGCAO
MENSAL DE JUROS. PACTUACAO EXPRESSA. SUMULA N. 5/STJ.
COMISSAO DE PERMANENCIA. SUMULA N. 83/STJ. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL.

1. N&o se admite inovacdo recursal em sede de agravo regimental,
tendo em vista o instituto da preclusdo consumativa.

2. E insuscetivel de exame na via do recurso especia questdo
relacionada com a possibilidade de incidéncia de capitalizacdo de juros
em contrato bancario se, para tanto, for necessario 0 reexame do
respectivo instrumento contratual. Incidéncia da Simulan. 5/STJ.

3. N&o ha interesse em recorrer quando o pleito ja foi atendido na
decisdo impugnada.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1451098/RS, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 11/11/2014, DJe 18/11/2014)
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Diante do exposto, com fundamento no art. 544, § 4°, |1, "a", do Cédigo de
Processo Civil, NEGO PROVIMENTO a0 agravo.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0032910-1 AREsp 662.724 | RJ

NUmeros Origem: 02146797720048190001 20041200588613 201524550265 2146797720048190001
PAUTA: 23/06/2015 JULGADO: 23/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS . JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S)

TATIANA COSTA ALVESFREU

AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativanao-tributéria- Multas e demais San¢Ges

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS . JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S)
TATIANA COSTA ALVESFREU
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



