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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 584.074 - DF

(2014/0223807-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : JOAO PAULO SOARES COELHO
ADVOGADO  : RODRIGO MARCAL ROCHA E OUTRO(S)
AGRAVADO  : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : SANDRO MORAESDA SILVA EOUTRO(S)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 53 DO CPC NAO
CONFIGURADA. CONCURSO PUBLICO. ANALISE DE CLAUSULAS
EDITALICIAS E ASPECTOS FATICOS DOS AUTOS. OBICE DAS
SUMULASS5E 7DO STJ.
1. N&o ocorre afronta ao art. 535 do CPC, quando a matéria objeto do Recurso
foi enfrentada pelo Tribuna a quo, na medida em que explicitou os fundamentos
pelos quais ndo proveu a pretensdo do recorrente. N&o caracteriza omissio ou
fata de fundamentacdo a adocdo de posicionamento contr&rio ao interesse da
parte.
2. Diante da conclusdo do Tribuna de origem de que houve motivacdo do ato
adminigrativo, a reforma do acérddo recorrido exige revolvimento
fético-probatorio, procedimento vedado pea Simula 7/STJ. "A pretensdo de
samples reexame de prova ndo ensgja recurso especial”.
3. A suposta violacéo ao item de Editd Normativo ndo suscita andlise da Corte,
porquanto a smples interpretacdo e exame de clausula contratual ndo ensgam
Recurso Especia (Simulas 5 e 7/STJ).
4. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia, 12 de maio de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRg nos EDd no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 584.074 - DF
(2014/0223807-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : JOAO PAULO SOARES COELHO
ADVOGADO : RODRIGO MARCAL ROCHA EOQUTRO(S)
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : SANDRO MORAESDA SILVA E OUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO. HERMAN BENJAMIN (Rdator): Cuidase
de Agravo Regimentd contra decis@o (fls 651-654, e-ST.J) que negou provimento ao Agravo.

A parte agravante sustenta, em sintese, que ha omissfo no acdrdéo a quo e
degaque ndo ha dbice das SImulas5 e 7/STJ.

Fetaa ao find, a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissfo do
fato a gpreciacdo do érgéo colegiado.

Eordatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO. HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 20.4.2015.

N&o merece ser acolhida airresgnacéo do agravante.

Em suas degacdes, ndo h& argumento capaz de modificar a decisdo hodtilizada,
que, por conseguinte, deve ser mantida por seus proprios fundamentos, quas sgam:

Inicidmente, constata-se que néo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo
de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a
controvérsia, tad como lhefoi apresentada.

N&o € o orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questdes relevantes e imprescindives & sua resolucdo. Nesse sentido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Minigra Hiana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REp
855.073/SC, Primeira Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Dessarte, como se observa de forma clara, ndo se trata de omisso, mas Im
de inconformismo direto com o resultado do acorddo, que foi contré&rio aos interesses do ora
agravante.

Ressdlte-se que a merainsatisfacéo com o contelido da decisio embargada ndo
ensgja Embargos de Declaracéo. Esse néo é o objetivo dos aclaratérios, recurso que se presta
t30 somente a sanar contradicBes ou omissies decorrentes da auséncia de andise dos temas
que lhe forem trazidos a tutela jurisdiciona, no momento processud oportuno, conforme o art.
535 do CPC.

Nesse sentido:

B PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. (TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. LEI 9.316/96. ACORDAO
RECORRIDO FUNDADO EM MATERIA  CONSTITUCIONAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA).

1. O inconformismo, que tem como real escopo a pretensdo de
reformar o decisum, ndo ha como prosperar, porquanto inocorrentes as hipoteses
de omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro materia, sendo inviave a reviso
em sede de embargos de declaragcdo, em face dos estreitos limites do art. 535 do
CPC.

2. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sdo
suficientes para embasar a deciséo.

3. A pretensdo de revisdo do julgado, em manifesta pretensdo
infringente, revela-se inadmissivel, em sede de embargos

()

4. Embargos de declaracéo rejeitados (EDcl no AgRg no REsp
824.309/RJ, Rdl. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/05/2009,
grife).

O agravante, nas razdes do Recurso Especid, dirma

A dSituacdo se agravou quando. oportunizada a interposicdo do
recurso, ndo foi digoonibilizado o espelho de correcéo pela Banca do concurso
(FUNDACAO UNIVERSA). violando previsio expressa do Editd.

Desse modo, 0 Recorrente, diante do claro cerceamento do direito
de defesa foi obrigada a interpor recurso sem saber quais eram as respostas
desgjadas pela Banca e consequentemente, quais seriam os motivos de a Banca
ter aribuido pontuacdo t&o baixa a sua prova discursival

Ademais, em seu espelho de prova ndo havia qualquer indicacdo
do erro de contetido, pois somente constavam notas a eatoriamente distribuidas a0
longo da redagdo, e a marcacdo de erro de portugués, sem quaquer anotagdo a
apontar quais 0s supostos erros de contelido do Recorrente (fls. 140-141). Ou
sga, sem quaquer esclarecimento Que permitisse a minima compreensdo da
pontuacdo atribuida a cada um dos itens avadiado, bem como das respostas
consideradas corretas peareferida banca (fls. 512-513).

Por sua vez, o Tribund o Tribund a quo, soberano na andise dos dementos
probatOrios, assentou:

Ademais, conquanto o apelante afirme a auséncia de marcagao no
espelho de prova que evidencie o erro da resposta, € de bem ver que, da andise
do documento de fls. 140/141, verifica-se que 0 espago reservado para correcao
esta devidamente preenchido sendo possivel identificar a nota atribuida aos
aspectos determinados no editd como contelido (ND) nimero de erros (NE) e
nuimero total de linhas escritas pelo candidato (TL).

Outrossim, € imperioso destacar que a pontuacdo de cada topico
da avadiacdo no corpo da folha de texto definitivo da prova discursiva é de fécil
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identificacdo como NE uma vez que houve a marcagdo de um x e de um circulo
no local em que ocorreu o erro.

Assm, ndo merece guarida a alegacao de violacdo ao principio da
ampla defesa em razéo da auséncia de divulgacéo do gabarito da prova subjetiva.

Ha de se observar que nd houve ofensa ao principio da
publicidade uma vez que foi dada ampla divulgacdo ao ato adminidrativo, o que
posshilitou, inclusive, a apresentacdo de recurso contra referido ato.

E cedico que o principio da motivacio visa garantir a possibilidade
de controle judicia da legdidade dos atos adminigtrativos. Tendo em vista que a
prova subjetiva do apelante esté devidamente marcada pelas corregoes feitas pela
Banca Examinadora, resta claro que a nota atribuida ao apelante foi devidamente
motivada.

Diante da conclusZo de que houve mativacéo do ato adminidrativo, a reforma
do acdrdéo recorrido exige o revolvimento fético-probatorio, procedimento vedado pea
SImula7/STJ "A pretensdo de Smples reexame de prova ndo ensga recurso epecid”.

Da mesma forma, a suposta violagcéo ao item de Editd Normativo néo suscita
andise da Corte, porquanto a Smplesinterpretacdo e exame de dausula contratud néo ensga
Recurso Especid (Simulas5 e 7/STJ).

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. SEGURO DE AERONAVE. NEGATIVA DE
COBERTURA. INTERPRETACAO DE CLAUSULA E REEXAME DE
PROVA. SUMULAS N° 5 E N° 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA SIMILITUDE FATICA. (..) 2. A divergéncia jurisprudencid, nos
termos do art. 541, paragrafo unico, do CPC e do art. 255, § 1° do RISTJ, exige
comprovacdo e demonstracéo, esta, em qualquer caso, com a transcricao dos
julgados que configurem o dissidio, a evidenciar a Smilitude fatica entre os casos
apontados e a divergéncia de interpretagdes, 0 que ndo restou evidenciado na
espécie. 3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1007376/MG, Rel.
Minisro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe
20/08/2013).

PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO ADMINISTRATIVO.
RESCISORIA. AFASTAMENTO DE CLAUSULA CONTRATUAL E
APLICACAO DE JUROS LEGAIS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SOLUCAO REALIZADA COM BASE EM
MATERIA FATICA E LEl LOCAL. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. SUMULA
280 DO STF. ALINEA "C' DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. (.) 3. A
insurgéncia pela dinea "¢' ndo observou o regramento dos artigos 255, § 2°, do
Regimento Interno do Superior Tribund de Justica, e 541, paragrafo Unico, do
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Cadigo de Processo Civil, uma vez que o cotgo anditico, com a transcricdo dos
trechos dos acordaos em que se funda a divergéncia, dém da demonstracéo das
circungténcias que identificam ou assemelham os casos confrontado, néo foi
procedido. 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1340590/SP, Rel.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
29/04/2013).

Ausente a comprovagdo da necessdade de retificacéo a ser promovida na
decisfo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2014/0223807-3 AREsp 584.074 /| DF

NUmeros Origem: 00056987820118070018 1973105920118070001 20110111973100 201402238073 584074
PAUTA: 12/05/2015 JULGADO: 12/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : JOAO PAUL O SOARES COELHO
ADVOGADO : RODRIGO MARGAL ROCHA E OUTRO(S)
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR . SANDRO MORAESDA SILVA EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Pdblico / Edital - Anulagao e Corregéo de Provas/ Questfes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . JOAO PAULO SOARES COELHO

ADVOGADO : RODRIGO MARCAL ROCHA E OUTRO(S)

AGRAVADO - DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : SANDRO MORAESDA SILVA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



