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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.194.960 - SP (2009/0101603-2)

RELATOR : MINISTRO LUIZ FUX

AGRAVANTE : PROMOLAB  CONSTRUCOES E  MONTAGENS
LABORATORIOSLTDA

ADVOGADO : EDSON ALMEIDA PINTO E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : ALBERTO CUENCA SABIN CASAL E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544, DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. TAXA SELIC. LEI 9.065/95. INCIDENCIA.
HONORARIOS ARBITRADOS. RECURSO ESPECIAL. REDISCUSSAO
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

1. Os créditos tributarios recolhidos extemporaneamente, cujos fatos geradores
ocorreram a partir de 1° de janeiro de 1995, a teor do disposto na Lel 9.065/95, séo
acrescidos dos juros da taxa SELIC, operacéo que atende ao principio da legdidade.

2. A jurisprudéncia da Primeira Secdo, ndo obstante mgoritéria, € no sentido de que
s80 devidos juros da taxa SELIC em compensagao de tributos e mutatis mutandis, nos
caculos dos débitos dos contribuintes para com a Fazenda Publica.

3. A utilizacdo da taxa SELIC é legitima como indice de correcdo monetaria e de
juros de mora, na atualizacdo dos débitos tributérios pagos em atraso, diante da
existéncia de Le Estadua que determina a adocdo dos mesmos critérios adotados na
correcdo dos debitos fiscais federais. Precedentes. AgRg no Ag 649.394/M G, Rdl.
Min. LUIZ FUX, DJ 21.11.2005; REsp 586.219/M G, Minisro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ 02.05.2005; EREsp 419.513/RS, Min. JOSE DELGADO, DJ
08.3.2004).

4. Raciocinio diverso importaria tratamento anti-isonbmico, porquanto a Fazenda
restaria obrigada a reembolsar os contribuintes por esta taxa SELIC, ao passo que, no
desembolso, o0s cidaddos exonerar-se-iam desse critério, gerando desequilibrio nas
receitas fazendarias.

5. A revisdo do critério adotado pela Corte de origem, por eqliidade, para a fixacéo
dos honorérios, encontra Obice na Simula 07 do STJ. No mesmo sentido, o
entendimento sumulado do Pretdrio Exceso: "Sdvo limite legd, a fixacdo de
honoréarios de advogado, em complemento da condenacdo, depende das circunstancias
da causa, ndo dando lugar a recurso extraordinario.” (Simula 389/STF). Precedentes
da Corte REsp n.° 779.524/DF, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, DJU de
06/04/2006; REsp 726.442/RJ, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de
06/03/2006; AgRg nos EDcl no REsp 724.092/PR, , Rd. Min. Denise Arruda,
DJU de 01/02/2006).

6. Agravo regimentaldesprovido.

ACORDAO
Visos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da PRIMEIRA TURMA

do Superior Tribuna de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
Seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Benedito Gongalves (Presidente) e
Hamilton Carvahido votaram com o Sr. Minisiro Relator.
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Brasilia (DF), 15 de junho de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIZ FUX
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.194.960 - SP (2009/0101603-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): Trata-se de agravo
regimental  interposto por PROMOLAB CONSTRUCOES E MONTAGENS DE
LABORATORIOS LTDA, contra decisdo desta relatoria, que negou provimento a seu agravo
de instrumento, conforme ementa assm redigida:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. TAXA SELIC. LEl 9.065/95.
INCIDENCIA. HONORARIOS ARBITRADOS. RECURSO
ESPECIAL. REDISCUSSAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

1. Os créditos tributarios recolhidos extemporaneamente, cujos
fatos geradores ocorreram a partir de 1° de janeiro de 1995, a teor
do disposto na Lei 9.065/95, sdo acrescidos dos juros da taxa
SELIC, operacdo que atende ao principio da legalidade.

2. Ajurisprudéncia da Primeira Secdo, nao obstante majoritéria, €
no sentido de que sdo devidos juros da taxa SELIC em
compensacdo de tributos e mutatis mutandis, nos calculos dos
débitos dos contribuintes para com a Fazenda Publica.

3. A utilizacdo da taxa SELIC é legitima como indice de correcdo
monetéaria e de juros de mora, na atualizacdo dos débitos
tributarios pagos em atraso, diante da existéncia de Lel Estadual
gue determina a ado¢ao dos mesmos critérios adotados na correcao
dos débitos fiscais federais. Precedentes: AgRg no Ag 649.394/MG,
Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 21.11.2005; REsp 586.219/MG, Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 02.05.2005; EREsp 419.513/RS,
Min. JOSE DELGADO, DJ 08.3.2004).

4. Raciocinio diverso importaria tratamento anti-isonémico,
porquanto a Fazenda restaria obrigada a reembolsar o0s
contribuintes por esta taxa SELIC, ao passo que, no desembolso, 0s
cidadaos exonerar-se-iam desse critério, gerando desequilibrio nas
receitas fazendarias.

5. A revisdo do critério adotado pela Corte de origem, por
equidade, para a fixacdo dos honorarios, encontra Obice na
Simula 07 do STJ. No mesmo sentido, o entendimento sumulado do
Pretorio Excelso: "Salvo limite legal, a fixacdo de honoréarios de
advogado, em complemento da condenacdo, depende das
circunstancias da causa, ndo dando Ilugar a recurso
extraordinario." (Simula 389/STF). Precedentes da Corte: REsp n.°
779.524/DF, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, DJU de
06/04/2006; REsp 726.442/RJ, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJU de 06/03/2006; AgRg nos EDcl no REsp 724.092/PR, , Rel.
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Min. Denise Arruda, DJU de 01/02/2006).
6. Agravo de Instrumento a que se nega provimento.

Alega a agravante, em sintese, que ndo deve ser gplicada a taxa SELIC, posto
condituir violacdo ao art. 161, do CTN, reiterando as raz0es doravante expostas no recurso
especid.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.194.960 - SP (2009/0101603-2)

EMENTA
PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544,
DO CPC. EXECUQAO FISCAL. TAXA SELIC. LEI 9.065/95.
INCIDENCIA. HONORARIOS ARBITRADOS. RECURSO
ESPECIAL. REDISCUSSAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.
1. Os créditos tributarios recolhidos extemporaneamente, cujos fatos
geradores ocorreram a partir de 1° de janeiro de 1995, a teor do disposto
na Le 9.065/95, sdo acrescidos dos juros da taxa SELIC, operacdo que
atende ao principio da legdidade.
2. A jurisprudéncia da Primeira Segdo, ndo obstante mgoritéria, € no
sentido de que sdo devidos juros da taxa SELIC em compensacéo de
tributos e mutatis mutandis, nos clculos dos débitos dos contribuintes
para com a Fazenda Publica.
3. A utilizacdo da taxa SELIC é legitima como indice de correcédo
monetaria e de juros de mora, na atualizacdo dos débitos tributarios
pagos em atraso, diante da existéncia de Lel Estadua que determina a
adocdo dos mesmos critérios adotados na correcao dos déhitos fiscais
federais. Precedentes. AgRg no Ag 649.394/M G, Rd. Min. LUIZ
FUX, DJ 21.11.2005; REsp 586.219/M G, Minisro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ 02052005, EREsp 419.513/RS, Min. JOSE
DELGADO, DJ 08.3.2004).
4. Raciocinio diverso importaria tratamento anti-isondmico, porquanto a
Fazenda restaria obrigada a reembolsar os contribuintes por esta taxa
SELIC, a0 passo que, no desembolso, os cidaddos exonerar-se-iam
desse critério, gerando desequilibrio nas receitas fazendarias.
5. A revisdo do critério adotado pela Corte de origem, por equidade,
para a fixacdo dos honorarios, encontra 6bice na SUmula 07 do STJ. No
mesmo sentido, o entendimento sumulado do Pretério Exceso: "Sdvo
limite legd, a fixacdo de honorarios de advogado, em complemento da
condenacdo, depende das circunstancias da causa, ndo dando lugar a
recurso extraordinério." (Simula 389/STF). Precedentes da Corte:
REsp n.° 779.524/DF, Rdl. Min. Francisco Peganha Martins, DJU de
06/04/2006; REsp 726.442/RJ, Redl. Min. Teori Albino Zavascki, DJU
de 06/03/2006; AgRg nos EDcl no REsp 724.092/PR, , Rel. Min.
Denise Arruda, DJU de 01/02/2006).
6. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): A decisdo agravada esta
fundamentada nos termos a seguir transcritos:

Trata-se de agravo de instrumento interposto por PROMOLAB
CONSTRUCOES E MONTAGENS DE LABORATORIOS LTDA, com
fulcro no art. 544 do CPC, em face da decisdo de fls. 24/55, dos
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autos digitalizados, que negou seguimento a recurso especial, sob
0s seguintes fundamentos: os argumentos ndo foram suficientes
para infirmar a conclusdo do v. aresto combatido que contém
fundamentacao adequada para lhe dar respaldo e tampouco restou
evidenciado qualquer maltrato a normas legais ou divergéncia
jurisprudencial, ndo sendo atendida qualquer das hipéteses das
alineas"a", "b' e"c" do permissivo constitucional.

Noticiam os autos que em sede de apelacdo contra sentenca que
afastou a correcdo do débito pela taxa SELIC, o Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo, proferiu a ementa a seguir
transcrita:

Apelacao Civel - Embargos a Execucgdo Fiscal - ICMS - Legitima a
aplicacdo da taxa SELIC como indice de corregcdo monetaria e
juros de mora a partir de 1999, diante da previsao especifica emle
local (Lei n° 10.175/98) - Precedentes do STJ - Os honorarios
advocaticios lixados em 15% do valor atual do débito devem ser
mantidos, pois arbitrados nos limites do art. 20, § 30, do CPC -
Reexame necessario e recurso voluntario da Fazenda providos e
recurso da embargante improvido

A agravante interp0s Recurso Especial com fulcro no art. 105, IlI,
“a’, do permissivo constitucional, alegando violagdo aos artigos
97, 161, 8 1°do CTN e art. 20, do CPC. Sustenta a inaplicabilidade
da taxa SELIC e que os honorarios advocaticios foram arbitrados
emvalor excessivo.

Contrarrazbes e contraminuta apresentadas as fls. 47 e 60,
respectivamente.

Brevemente relatados, decido.

N&o merecem acolhida as pretensdes da agravante.

No que pertine a irresignacdo da empresa agravante quanto a
incidéncia da taxa SELIC sobre a divida tributéria, ndo |he assiste
razao.

A Le n°9.065/95, emseu artigo 13, prevé:

Art. 13. A partir de 1° de abril de 1995, os juros de que tratam a
alinea c do paragrafo unico do art. 14 da Lei n°® 8.847, de 28 de
janeiro de 1994, com a redacéo dada pelo art. 6° da Lei n° 8.850,
de 28 de janeiro de 1994, e pelo art. 90 da Lel n° 8.981, de 1995, o
art. 84, inciso I, e o art. 91, paragrafo unico, alinea a.2, da Lel n°
8.981, de 1995, serdo equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacéo e de Custddia - SELIC para titulos federais,
acumulada mensalmente. (grifo nosso)

O artigo 91 da lei n° 8.981/95, a seu turno, dispde:

Art. 91. O parcelamento dos débitos de qualquer natureza para com
a Fazenda Nacional, autorizado pelo art. 11 do Decreto-Lei n° 352,
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de 17 de junho de 1968, com a redacdo dada pelo Decreto-Lel n°
623, de 11 de junho de 1969, pelo inciso IlI, do art. 10 do
Decreto-Lel n° 2.049, de 01 de agosto de 1983, e pelo inciso 11, do
art. 11 do Decreto-Lel n°® 2.052, de 03 de agosto de 1983, com as
modificacdes que Ihes foram introduzidas, podera ser autorizado em
até trinta prestacdes mensais.

Paragrafo unico. O débito que for objeto de parcelamento, nos
termos deste artigo, sera consolidado na data da concessao e terd o
seguinte tratamento:

a) se autorizado em até quinze prestacoes:

a.l) o montante apurado na consolidacdo sera dividido pelo
numero de prestacdes concedidas,

a.2) o valor de cada parcela mensal, por ocasido do pagamento,
serd acrescido de juros equivalentes a taxa média mensal de
captacdo do Tesouro Nacional relativa & Divida Mobiliaria Federal
Interna, calculados a partir da data do deferimento até o més do
efetivo pagamento; (grifo nosso)

Ora, considerando as disposi¢cdes legais que regem a matéria, é
aplicavel a Taxa SELIC, a partir de 1° de janeiro de 1996.

Ademais, a jurisprudéncia predominante desta Corte firmou o
entendimento no sentido da incidéncia de juros de mora
equivalentes a Taxa SELIC, a partir de 1° de janeiro de 1996, em
sede de parcelamento administrativo da divida tributaria.

Mister esclarecer, que os debates nesta Corte gravitaram em torno
da aplicacdo da taxa SELIC em sede de repeticao de indébito. Nada
obstante, impde-se, mutatis mutandis, a incidéncia da referida taxa
nos calculos dos débitos que os contribuintes tenham para com as
Fazendas Estadual e Federal.

Alias, raciocinio diverso importaria tratamento anti-isondmico,
porquanto a Fazenda restaria obrigada a reembolsar o0s
contribuintes por esta taxa Selic, ao passo que, no desembolso os
cidadaos exonerar-se-iam desse critério, gerando desequilibrio nas
receitas fazendarias.

Neste sentido, decisdo unanime, proferida em sede de Agravo
Regimental em Recurso Especial n® 422.604/SC, desta relatoria, DJ
de 02.12.2002, cuja ementa proclama:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. PARCELAMENTO DE
DEBITO FISCAL. JUROS DE MORA. APLICACAO DA TAXA
SELIC. LEI N°©9.250/95. PRECEDENTES

1. Ajurisprudéncia da Primeira Secdo, ndo obstante majoritaria, &
no sentido de que sdo devidos juros da taxa SELIC em
compensacao de tributos e mutatis mutandis, nos calculos dos
débitos dos contribuintes para com a Fazenda Publica Estadual e
Federal.

2. Alias, raciocinio diverso importaria tratamento anti-isondmico,
porguanto a Fazenda restaria obrigada a reembolsar os
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contribuintes por esta taxa Selic, ao passo que, ho desembolso 0s
cidadaos exonerar-se-iam desse critério, gerando desequilibrio nas
receitas fazendarias.

3. Agravo regimental improvido.

No mesmo diapasdo confira-se, a guisa de exemplo, julgado
proferido no RESP n° 400.281-SC, Relator Ministro José Delgado,
DJU de 08.04.2002, in verbis:

TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. PARCELAMENTO DO
DEBITO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA PELA
TAXA SELIC. LEI N° 9.250/95. INCIDENCIA. PRECEDENTES
omissis

3. Adota-se, a partir de 1° de janeiro de 1996, o art. 39, § 4°, da Lei
n° 9.250, de 26/12/1995, pelo que os juros devem ser calculados,
apos tal data, de acordo com o resultado da taxa SELIC, que inclui,
para a sua afericdo, a correcdo monetaria do periodo em que ela
foi apurada.

4. A aplicacdo dos juros, tomando-se por base a Taxa SELIC,
afasta a cumulacdo de qualquer indice de correcdo monetaria a
partir de sua incidéncia. Este fator de atualizacdo de moeda ja se
encontra considerado nos calculos fixadores da referida taxa. Sem
base legal a pretensdo do Fisco de s ser seguido tal sistema de
aplicagdo dos juros quando o contribuinte requerer
administrativamente a compensacdo. |mpossivel ao intérprete
acrescer ao texto legal condicao nela inexistente. Precedentes desta
Corte Superior."

5. Juros de mora aplicados no percentual de 1% (um por cento) ao
més, com incidéncia a partir do transito em julgado da decisao;
juros pela taxa SELIC s a partir da instituicdo da Lei n°® 9.250/95,
ou seja, 01/01/1996.

6. Recurso nao provido.

Da mesma forma, fica afastada qualquer alegacdo no sentido da
ilegitimidade da aplicacéo da SELIC no campo tributério, e diante
da existéncia de norma estadual expressa determinando que 0s
juros de mora, € de ser mantido o acérdao recorrido, para se
reconhecer como devida a incidéncia do referido indexador sobre o
débito objeto da execucdo embargada.

Nesse sentido, colacionam-se 0s seguintes arestos:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO. ICMS. JUROS DE
MORA PELA TAXA SELIC. UFIR. LEGALIDADE. UTILIZACAO DA
UFIR EM DETRIMENTO DE INDICE ESTADUAL. PREVISAO NA
LEGISLACAO ESTADUAL (ART. 226, PARAGRAFO UNICO, DA LEl
ESTADUAL N° 6.763/75).

1. Ajurisprudéncia majoritaria da Primeira Secdo € no sentido de
gue séo devidos juros da taxa SELIC em compensacao de tributos e
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mutatis mutandis, nos calculos dos débitos dos contribuintes para
com a Fazenda Publica.

2. E legitima a utilizagdo da Taxa SELIC como indice de corregéo
monetaria e de juros de mora, na atualizacdo dos débitos
tributarios pagos em atraso, diante da existéncia de Lei Estadual
gue determina a adog¢édo dos mesmos critérios adotados na corregdo
dos débitos fiscais federais. Precedentes: REsp 586.219/MG,
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 02.05.2005; REsp
577.637/MG, Ministro JOSE DELGADO, DJ 14.06.2004; EREsp
419.513/RS, Min. JOSE DELGADO, DJ 08.3.2004; EREsp
418.940/MG, Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS DJ
09.12.2003).

3. Alias, raciocinio diverso importaria tratamento anti-isonémico,
porquanto a Fazenda restaria obrigada a reembolsar o0s
contribuintes por esta taxa SELIC, ao passo que, no desembolso os
cidadaos exonerar-se-iam desse critério, gerando desequilibrio nas
receitas fazendarias.

(...)

6. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no Ag 649.394/MG, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 21.11.2005)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VI OLAQAO AO ART. 535 DO
CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA. JUROS DE MORA. TAXA
SELIC. LEGALIDADE.

1. Ndo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de
prestacao

jurisdicional, o acorddo que, mesmo sem ter examinado
individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte,
adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente para decidir de modo
integral a controvérsia posta

2. E legitima a utilizacdo da taxa SELIC como indice de corregéo
monetaria e de juros de mora na atualizacao dos débitos tributarios
pagos em atraso, diante da existéncia de lel estadual que determina
a adocdo dos mesmos critérios adotados na correcdo dos débitos
fiscais federais.

3. Recurso especial parcialmente provido. (REsp 586.219/MG,
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 02.05.2005)

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CERTIDAO DE
DIVIDA ATIVA. DEBITO FISCAL. JUROS DE MORA. TAXA SELIC.
LEI N° 9.065/95. APLICAC;AO. PRECEDENTES

1. Embargos de divergéncia opostos em face de acérdao segundo o
qual “a Taxa SELIC para fins tributarios € a um tempo,
inconstitucional e ilegal. Como n&o ha pronunciamento de mérito da
Corte Especial deste egrégio Tribunal que, em decisdo
relativamente recente, ndo conheceu da arguicdo de
inconstitucionalidade  correspectiva (cf. Incidente  de
Inconstitucionalidade no Resp n°® 215.881/PR), permanecendo a



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

macula também na esfera infraconstitucional, nada estéd a empecer
seja essa indigitada Taxa proscrita do sistema e substituida pelos
juros previstos no Cadigo Tributario (artigo 161, § 1°, do CTN)”.

2. O art. 13, da Lei n° 9.065/95 dispde que “ a partir de 1° de abril
de 1995, os juros de que tratam a alinea 'c' do parégrafo unico do
art. 14 da Lei n°® 8.847, de 28 de janeiro de 1994, com a redacao
dada pelo art. 6° da Lei n° 8.850, de 28 de janeiro de 1994, e pelo
art. 90 da Lei n © 8.981, de 1995, o art. 84, inciso |, e o0 art. 91,
paragrafo Unico, alinea 'a’ 2, da Lei n° 8.981, de 1995, serdo
equivalentes a taxa referencial do Sstema Especial de Liquidagéo e
de Custédia - SELIC — para titulos federais, acumulada
mensalmente” .

3. Havendo legislacdo especifica determinando a cobranca dos
juros de acordo com a referida Taxa e ndao havendo limite para os
mesmos, devem eles ser aplicados ao débito exeqgiendo e
calculados, apés tal data, de acordo com a referida lei, que inclui,
para a sua afericdo, a correcado monetaria do periodo em que ela
foi apurada.

4. A aplicacdo dos juros, in casu, afasta a cumulacéo de qualquer
indice de correcdo monetaria a partir de sua incidéncia. Este fator
de atualizacdo de moeda ja se encontra considerado nos calculos
fixadores da referida taxa. Sem base legal a pretensdo do Fisco de
s6 ser seguido tal sistema de aplicagdo dos juros quando o
contribuinte requerer administrativamente a compensacao.
Impossivel ao intérprete acrescer ao texto legal condicdo nela
Inexistente.

5. Precedentes desta Corte Superior.

6. Embargos de divergéncia acolhidos." (EREsp n° 419.513/RS, Min.
JOSE DELGADO, DJ 08.3.2004)

Outrossim, insta observar que a revisdo do critério adotado pela
Corte de origem, por equidade, para a fixacdo dos honorarios,
encontra obice na Simula n.° 07 do STJ. No mesmo sentido, o
entendimento sumulado do Pretério Excelso: "Salvo limite legal, a
fixagdo de honorarios de advogado, em complemento da
condenacdo, depende das circunstancias da causa, ndo dando
lugar a recurso extraordinario.” (Simulan.® 389 do STF).

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - RESTITUICAO - IMPOSTO
DE RENDA - APOSENTADORIA COMPLEMENTAR -
PREVIDENCIA PRIVADA (PREVI) - ISENCAO - LEIS 7.713/88 E
9.250/95 - HONORARIOS ADVOCATICIOS - FIXAGAO -
OBSERVANCIA DO CPC, ART. 20, § 4° - REEXAME DO VALOR -
SUMULA 07/STJ- PRECEDENTES

- Impde-se observar o momento do recolhimento da contribuicéo
para estabelecer-se a incidéncia ou ndo do Imposto de Renda sobre
as verbas de complementacdo da aposentadoria pagas pela
previdéncia privada.
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- Recolhidas as contribui¢fes sob a égide da Lel 7.713/88, os
beneficios e resgates ndo sofrerdo nova tributacdo por forgca do
advento da Lei 9.250/95. Somente os beneficios recolhidos a partir
de janeiro de 1996, termo inicial de vigéncia da nova lei, sofrerdo a
incidéncia do imposto.

-Tendo em vista 0 pedido inicial formulado pelos ora recorrentes,
impde-se 0 reconhecimento da ndo-incidéncia do IR apenas sobre a
contribuicdo paga pelos participantes, na proporc¢éo de 1/3, para a
formacdo do fundo previdenciario, sob pena de se julgar ultra
petita.

- Vencida a Fazenda Publica, a fixacdo da verba honoraria deve
observar o § 4° do art 20 do CPC, que nao impde ao julgador a
observancia de limites percentuais minimos e maximos e nem
estabel ece a base de célculo.

- A reapreciacdo dos critérios faticos que levaram as instancias
ordinarias a fixarem o percentual dos honorérios advocaticios é
incabivel em sede de recurso especial, a teor do disposto na Sumula
07/STJ.

- Recurso especial conhecido e provido parcialmente." (REsp n.°
779.524/DF, Segunda Turma, Rel. Min. Francisco Pecanha
Martins, DJU de 06/04/2006)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
IPTU, TIP, TCLLP E TCLD. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. TERMO A QUO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. ART. 20, § 4°, DO
CPC.

1. A auséncia de debate, na instancia recorrida, sobre os
dispositivos legais cuja violag&o se alega no recurso especial atrai,
por analogia, a incidéncia da Simula 282 do STF.

2. Em se tratando de tributos cujo langcamento se da de oficio, como
€ 0 caso do IPTU, o prazo qlinguenal para se pleitear a repeticéo
do indébito tem como termo inicial a data de extincdo do crédito
tributario pelo pagamento. Prevaléncia da aplicacdo dos artigos
156, I, 165, | e 168, I, do CTN sobre o artigo 1° do Decreto
20.910/32. Jurisprudéncia pacifica nas 12 e 22 Turmas do STJ.

3. Conforme dispde o art. 20, § 4°, do CPC, nas causas em que for
vencida a Fazenda Publica os honorarios ser&o fixados consoante
apreciacao equitativa do juiz, que levar4 em conta o grau de zelo
profissional, o lugar da prestacéo do servico, a natureza da causa,
o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu
Servico.

4. Nessas hipoteses, ndo esta o juiz adstrito aos limites indicados no
8 3° do referido artigo (minimo de 10% e maximo de 20%),
porguanto a alusdo feita pelo § 4° do art. 20 do CPC é concernente
as alineas do § 3°, tdo-somente, e ndo ao seu caput. Precedentes da
Corte Especial, da 12 Se¢éo e das Turmas.

5. N&o é cabivel, em recurso especial, examinar a justica do valor
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fixado a titulo de honorérios, jA que o exame das circunstancias
previstas nas alineas do § 3° do art. 20 do CPC impde,
necessariamente, incursdo a seara fatico-probatoria dos autos,
atraindo a incidéncia da Simula 7/STJ e, por analogia, da Simula
389/STF.

6. Recurso especial dos autores a que se nega provimento.

7. Recurso especial do Municipio ndo conhecido." (REsp n.°
726.442/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU
de 06/03/2006)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARAC;AO NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS MAJORAQAO. IMPOSS BILIDADE. MATERIA DE
PROVA.

1. Nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, a norma
aplicavel, em matéria de fixacdo de honorérios advocaticios, é
aquela prevista no art. 20, § 4°, do CPC.

2. A remissdo contida no referido dispositivo, relativa aos
parametros a serem considerados na apreciacdo equitativa do juiz,
refere-se as alineas do 8 3°, e ndo ao seu caput, ndo havendo que
se adotar, obrigatoriamente, como base de calculo, o valor da
causa ou da condenacao.

3. Inviavel reapreciar, em sede de recurso especial, a fixacdo dos
honorarios advocaticios, por demandar o reexame de matéria fatica
(Simula 7/STJ).

4. Agravo regimental desprovido." (AgRg nos EDcl no REsp n.°
724.092/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJU de
01/02/2006)

Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao Agravo de Instrumento.
Publique-se. Intimacdes necessarias.

Destarte, resta evidenciado que os agravantes ndo trouxeram nenhum argumento
capaz de infirmar a decisdo ora hogtilizada, pelo que entendo hé de ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0101603-2 Ag 1.194.960/ SP

Numeros Origem: 7946365 7946365901

EM MESA JULGADO: 15/06/2010
Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIZ FUX

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : PROMOLAB CONSTRUCOES E MONTAGENS DE LABORATORIOSLTDA
ADVOGADO : EDSON ALMEIDA PINTO EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : ALBERTO CUENCA SABIN CASAL EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagéo de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PROMOLAB CONSTRUCOESE MONTAGENS DE LABORATORIOSLTDA
ADVOGADO : EDSON ALMEIDA PINTO EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : ALBERTO CUENCA SABIN CASAL EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Benedito Gongalves (Presidente) e Hamilton
Carvahido votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 dejunho de 2010

BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
Secretéria



