iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.115.952 - SP (2009/0005599-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTA)/IO DE NORONHA
AGRAVANTE : DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASIL LTDA
ADVOGADOS : CAROLINE SCHOBBENHAUS E OUTRO(S)

EDUARDO LUIZ BROCK E OUTRO(S)
MILENA VACILOTO RODRIGUES E OUTRO(S)

AGRAVADO : DANONE LTDA
ADVOGADO : JOAO VIEIRA DA CUNHA E OUTRO(S)
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
DENUNCIACAO DA LIDE. ART. 70, Ill, DO CPC. DESCABIMENTO.

INOVACAO. PRECLUSAO.

1. Ndo se admite a denunciacéo da lide com fundamento no art. 70, 111, do CPC
se 0 denunciante objetiva eximir-se da responsabilidade pelo evento danoso, atribuindo-o
com exclusividade a terceiro.

2. N&o havendo preceito normativo ou insrumento contratual que estabeleca
vinculo obrigaciond entre o denunciante e o denunciado, ndo se admite a denunciacéo
da lide com fundamento no art. 70, |11, do CPC.

3. A parte, em sede de regimentd, ndo pode, em face da preclusio consumativa,
inovar em sua argumentacao, trazendo questdes Ndo expostas No recurso especial.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Quarta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minigtros Luis Felipe
Sdoméo, Raul Araljo Flho, Honildo Amarad de Mdlo Castro (Desembargador convocado do
TJAP) e Aldir Passarinho Junior votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 22 de junho de 2010(data de julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
R ator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.115.952 - SP (2009/0005599-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTA)/IO DE NORONHA
AGRAVANTE : DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASIL LTDA
ADVOGADOS : CAROLINE SCHOBBENHAUS E OUTRO(S)

EDUARDO LUIZ BROCK E OUTRO(S)
MILENA VACILOTO RODRIGUES E OUTRO(S)

AGRAVADO : DANONE LTDA
ADVOGADO : JOAO VIEIRA DA CUNHA E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimentd interposto por DAIRY PARTNERS AMERICAS
BRASIL LTDA contra decisdo resumida na seguinte ementa:

"PROCESSUAL CIVIL. DENUNCIAQAO DA LIDE. ART. 70, 111, DO CPC.
DESCABIMENTO. SUMULA N. 7/STJ. CONTRARIEDADE AOS ARTIGOS 37, §
6°. MATERIA AFETA AO STF.

1. Refoge da competéncia do STJ o exame de matéria de cunho
preponderantemente constitucional.

2. N&o se admite a denunciacdo da lide com fundamento no art. 70, 111, do
CPC se 0 denunciante objetiva eximir-se da responsabilidade pelo evento danoso,
atribuindo-o com exclusividade a terceiro.

3. N&o havendo preceito normativo ou instrumento contratual que estabeleca
vinculo obrigacional entre o denunciante e o0 denunciado, ndo se admite a
denunciagéo da lide com fundamento no art. 70, 111, do CPC.

4. Recurso especia ndo-conhecido.”

Nas razdes do regimentd, a parte agravante sustenta, em sintese, ser necess&ria a
denunciacéo da lide a ANVISA, pois aega que "somente esta Agéncia, detentora do exclusvo
privilégio de emitir registro de dimentos e confirmag@o das propriedades nutricionais e funcionais de
um determinado produto, poderia assisti-la e corroborar a veracidade da informacdo atrelada a

divulgaco do iogurte funciona Nesvita" (e-STJHs. 776/777).

Alegater a ANVISA legitimidade para compor a lide, devendo responder por seus atos
ilictos, conforme intdigéncia dos arts. 3°, do Cadigo de Processo Civil e artigos 186 e 927 do Codigo
Civil. Afirma, ainda, ser a Agéncia Reguladora responsavel por atos de seus agentes que causem

prejuizos a terceiros, a teor das disposigdes dos artigos 41 a 43 do Cadigo Civil.

Aduz que a ndo aplicacdo do artigo 70, 111, do CPC, importa em negativa de vigéncia ao
atigo 5° LXXVII, da Condtituicdo Federa, pois ndo atende aos preceitos condtitucionais da
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celeridade e economia processud .

Requer, ao fim, que a ANVISA sgja denunciada a presente lide.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
DENUNCIACAO DA LIDE. ART. 70, Ill, DO CPC. DESCABIMENTO.

INOVACAO. PRECLUSAO.

1. N&o se admite a denunciagdo da lide com fundamento no art. 70, 111, do CPC
se 0 denunciante objetiva eximir-se da responsabilidade pelo evento danoso, atribuindo-o
com exclusividade a terceiro.

2. Ndo havendo preceito normativo ou ingrumento contratual que estabeleca
vinculo obrigaciona entre o denunciante e o0 denunciado, ndo se admite a denunciacéo
da lide com fundamento no art. 70, 111, do CPC.

3. A parte, em sede de regimenta, ndo pode, em face da preclusdo consumativa,
inovar em sua argumentacdo, trazendo questdes Ndo expostas No recurso especial.

4. Agravo regimenta desprovido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Examinadas as razbes do presente regimental, verifico que a parte nada trouxe aos
autos que possa infirmar os fundamentos da decisdo impugnada, sendo pertinente ressaltar que a
decisdo apreciou de forma clara, motivada e incisva todas as questdes de relevancia para o perfeito
desate da lide, tendo entregado aos litigantes a prestagcdo jurisdiciona de forma absolutamente
adequada, ndo obstante importar em contrariedade aos interesses defendidos pela parte ora

agravante.

Nesse contexto, fica mantida a decisdo agravada por seus proprios fundamentos,

merecendo destaque 0 seguinte trecho:

"Il - Violagdo do art. 70, 11, do CPC

O Tribuna de origem negou provimento a0 recurso interposto pela ora
recorrente com o fundamento de que ndo estdo presentes os requisitos do artigo
supramencionados que configurem a necessidade da intervencdo de terceiro na lide.
Confira-se:

"A agravante ndo indicou situacdo fatica ou lega a apontar para a pretendida
denunciagéo.

No entanto, a evidéncia, afastadas as hipéteses previstas nos incisos | e |l do
artigo 70 do CPC, interpretacdo emprestada ao inciso 11l deve ser restritiva, ndo
bastando a simples possibilidade de direito de regresso para a denunciante,
imprescindivel a existéncia de base legd ou contratual impositiva da responsabilidade
da denunciada de prestar a garantia a que eventual mente tenha se obrigado.

[..]

N&o bastasse, ausente disposicdo lega ou contratual apta a fazer presumir a
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existéncia de eventua direito de regresso contra a autarquia, que ndo pode ser
incluida em lide secundaria proveniente da denunciagcdo apenas para atender interesse
probatério da agravante, que deve assumir o0 6nus processual. Denunciacdo da lide
nao é meio de prova ou campo fértil a ensgjar debate sobre certificacdo de produtos
emitida pedla ANVISA.

Assim, ndo demonstrado o direito de regresso que a agravante teria em relacéo
a denunciada, invidvel se torna a intervencdo de terceiro na lide, relegado exame da
matéria de fundo para 0 momento processual adequado.”

Ta entendimento encontra amparo na jurisprudéncia deste Tribuna, no
sentido de que, tratando-se da averiguacéo de direito de regresso, com a apreciacdo
da natureza da relac8o contratual estabelecida entre denunciante e denunciado, a qual
consiste na introducdo de elemento novo, ndo constante da acdo principal, a
litisdenunciacdo deve ser inadmitida sob pena de ofensa ao principio da celeridade
processual.

Nesse sentido, cito o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. DENUNCIAQAO DA LIDE. CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS TURISTICOS. EVENTUAL DIREITO DE
REGRESSO. INTRODUCAO DE FUNDAMENTO NOVO. INADMISSIBILIDADE.
OFENSA AOS PRINCIPIOS DA ECONOMIA E CELERIDADE PROCESSUAIS.

| - Consoante a jurisprudéncia desta Corte, "a denunciacdo da lide somente
deve ser admitida quando o denunciado esteja obrigado, por forca de le ou do
contrato, a garantir o resultado da demanda, ndo se admitindo a introducéo de
fundamento novo, a exigir ampla dilacdo probatdria, ndo constante da demanda
originaria'.

Il - Tratando-se de mero direito de regresso, cuja existéncia depende da
discussdo da natureza da relacdo contratual estabelecida entre as partes denunciante e
denunciada, estranha ao pleito principal, deve ser negada a denunciacéo da lide, sob
pena de contrariar 0 principio da celeridade processual que essa modalidade de
intervencao de terceiro objetiva resguardar.

Recurso ndo conhecido." (Terceira Turma, REsp n. 464.014/SP, relator
Ministro Castro Filho, DJ de 10.9.2007.)

Assim, a teor do disposto no art. 70, 111, do CPC, exige-se, para fins de
configurag@o da hipdtese dessa modalidade de intervencdo de terceiro, a presenca de
preceito legd ou de termo contratual que estabelega um vinculo obrigacional entre o
denunciante e o denunciado. Nesse mesmo sentido, aias, o decidido no julgamento
do AgRg n. 512.271, Terceira Turma, rel. Min. Carlos Alberto Direito, DJ de
15/12/2003, em que se concluiu que, "inexistindo qualquer avenca devidamente
instrumentalizada entre os denunciantes e denunciadas, ndo se admite a denunciacéo
alide'.

No que concerne as aegadas violagbes aos artigos 3° do Cddigo de Processo Civil,
artigos 41, 43, 186 e 927 do Cddigo Civil e artigo 5°, LXXVII, da Condituicdo Federa, teses

defendidas pela parte agravante que ndo fizeram parte do recurso interposto, € corrente neste

Tribund que, em face da preclusdo consumativa, a parte, em sede de regimenta, n&o pode inovar

em sua argumentacao, trazendo questdes ndo expostas No recurso especial.

A esse respeito, colaciono os seguintes julgados.

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
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RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR COM
ARRIMO NO ART. 557 DO CPC. MATERIA NOVA. DISCUSSAO.
NAO-CABIMENTO. PRECLUSAO. RENUNCIA A  APOSENTADORIA.
DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS. NAO-OBRIGATORIEDADE.

1. E permitido a0 relator do recurso especial valer-se do art. 557 do Cédigo de
Processo Civil, quando o entendimento adotado na decisdo monocrética encontra-se
em consonancia com a jurisprudéncia dominante desta Corte Superior de Justica.

2. Fica superada eventua ofensa ao art. 557 do Cddigo de Processo Civil pelo
julgamento colegiado do agravo regimental interposto contra a decisdo singular do
Relator. Precedentes.

3. Em sede de regimental, ndo é possivel inovar na argumentagdo, no sentido
de trazer a tona questdes que sequer foram objeto das razbes do recurso especial,
em face da ocorréncia da preclusdo.

4. A renlincia a aposentadoria, para fins de concessdo de novo beneficio, sgja
no mesmo regime ou em regime diverso, ndo implica em devolucéo dos valores
percebidos, pois, enquanto esteve aposentado, 0 segurado fez jus aos seus
proventos. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido." (Quinta Turma, AgRg no RESp n.
1.107.638/PR, relatora Ministra Laurita Vaz, DJ de 24.5.2009.)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. REAJUSTE. 3,17%.
DATA DE INCIDENCIA DA CORRECAO MONETARIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. PRESCRICAO.
RENUNCIA. MP 2.225/01. LIMITACAO E COMPENSACAO DO REAJUSTE.
INOVACAO RECURSAL.

1. Ndo tendo a Corte de origem apreciado a questdo referente a data de
incidéncia da correcdo monetéria, resta ausente o requisito processual do
prequestionamento, fazendo incidir as Simulas 282 e 356/STF.

2. O STJ tem entendimento firmado no sentido de que a edicdo da MP
2.225-45/01 implicou em rendncia técita da Administracdo Publica a prescricéo,
porquanto reconheceu, aos servidores publicos federais, o direito ao regjuste de
3,17%, razdo pela qua deve ser aplicado o disposto nos arts. 191 e 202, VI, do
CC/2002 (arts. 161 e 172, V, do CC/1916).

3. E firme o entendimento desta Corte no concernente & impossibilidade de se
argliir matéria nova em sede de agravo regimental.

4. Agravo regimental a que se nega o provimento." (Sexta Turma, AgRg no
REsp n. 1.055.253/SC, relatora Ministra Jane Silva - Desembargadora Convocada do
TIMG, DJ de 3.11.2008.)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0005599-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1115952/ SP

Numeros Origem: 1938222006 200800496140 5044024 50440244

EM MESA JULGADO: 22/06/2010
Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA MARIA GUERRERO GUIMARAES

Secretaria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
RECORRENTE : DAIRY PARTNERSAMERICAS BRASIL LTDA
ADVOGADO : EDUARDO LUIZ BROCK E OUTRO(S)
ADVOGADA : CAROLINE SCHOBBENHAUS E OUTRO(S)
ADVOGADA : MILENA VACILOTO RODRIGUES E OQUTRO(S)
RECORRIDO : DANONE LTDA
ADVOGADO : JOAO VIEIRA DA CUNHA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DAIRY PARTNERSAMERICASBRASIL LTDA

ADVOGADOS : EDUARDO LUIZ BROCK E OUTRO(S)
CAROLINE SCHOBBENHAUS E OUTRO(S)
MILENA VACILOTO RODRIGUES E OUTRO(S)

AGRAVADO : DANONE LTDA

ADVOGADO : JOAO VIEIRA DA CUNHA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Raul Aradjo Filho, Honildo Amara de Médlo
Castro (Desembargador convocado do TJAP) e Aldir Passarinho Junior votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 22 de junho de 2010

TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
Secretaria



