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RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : EDEVAL BAPTISTA DE ARAUJO
AGRAVANTE : DEBALDO PEREIRA VALVERDE
AGRAVANTE : DARIO MANOEL DOS SANTOS
AGRAVANTE : DARCIO MARTORELLI
AGRAVANTE : CONSUELO MARTINS COZZI

AGRAVANTE : ALENIASLEMOSDOS SANTOS
AGRAVANTE : ALDO SEBASTIAQO VIEIRA DE MENEZES
AGRAVANTE : ALCIDESBONETTI

AGRAVANTE : ADRIANO QUIRINO

AGRAVANTE : ADEMAR BONFIM DE LIMA

ADVOGADO

AGRAVADO
AGRAVADO

: WELLINGTON NEGRI DA SLVA - SP237006
: SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV
. FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : LIGIA PEREIRA BRAGA VIEIRA EOUTRO(S) - SP143578

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. CONTRARIEDADE A SUMULA. APRECIACAO
INVIAVEL. ARTS. 39, 4° 17, 139, IX, 337, 88 1° E 4° 485, IV, E 502 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. ART. 14, § 4°, DA LEI 12.016/2009.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA 284/STF. REVISAO.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. O Recurso Especial ndo conditui via adequada para a andlise de eventua
contrariedade a enunciado sumular, por ndo estar este compreendido na
expressdo "le federd" constante da alinea "d' do inciso |1l do atigo 105 da
Congtituicéo Federal. Incidéncia da Simula 518/STJ.

2. N&o se conhece de Recurso Especia no que se refere a violagdo aos arts. 3°,
4°,17, 139, 1X, 337, 88 1°e 4° 485, 1V, e 502 do Cbdigo de Processo Civil/2015 e
a0 art. 14, 8 4° da Le 12.016/2009 quando a parte ndo aponta, de forma clara, o
vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado. Aplicacdo, por andogia, da
Simula 284/STF-.

3. O Tribund de origem, com base no conjunto probatdrio dos autos, consignou:
"Trata-se de acdo de cobranca proposta por policias militares inativos e uma
pensonida, visando ao recebimento das diferencas dos quinquénios e da
sexta-parte, do quinquénio anterior a impetracdo do Mandado de Seguranca
Coletivo n° 0600594-25.2008.8.26.0053 (AC rn° 994.08.178766-0). Houve o
reconhecimento da coisa julgada em relacéo aos autores Jose Gomes Cavaheiro,
Jose Fernandes, Luis Claudio Smdes, Jayr Januario, Luvercy Ferreira Galego e
Jose Carlos Dutra e em relacdo aos demais o feito foi julgado improcedente, dai o
recurso em tela Com efeito, o reconhecimento da existéncia de coisa julgada
para 0s seis servidores acima mencionadas merece ser afastado, vez que néo
integram esta lide, sendo imperiosa a adequacdo da r. sentenga, com a
invalidacdo do respectivo tdpico contido em seu digpogtivo. Atente-se ainda pela
auséncia da demonstracdo cabal de ocorréncia de litigpendéncia/coisa julgada aos
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integrantes do polo ativo desta demanda’ (fl. 257, e-STJ).

4. Dessa forma, aplicar posicionamento diginto do proferido pelo aresto
confrontado acarreta reexame de matéria fatico-probatoria, 0 que € obstado ao
STJ, conforme determina a sua SUmula 7.

5. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Reaor(a).” Os Srs. Minisros Mauro Campbel Marques e Assusste Magdhées
votaram com o . Minidro Relator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minigros Francisco Facdo e Og
Fernandes™

Bradilia, 23 de auil de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AGRAVADO

: WELLINGTON NEGRI DA SLVA - SP237006
: SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Agravo Interno interposto contra decisdo (fls 334-338 e 359-363, e-STJ) que negou

Seguimento ao

eCUrso.

Os agravantes sugtentam, em suma (fls. 370-384, e-STJ):

O recurso especia dos ora agravantes ndo se limita & mera
indicacdo da violagdo ao artigo 14, § 4.° da Le n.° 12.016/09 e aos artigos 485,
inciso 1V, e 502 do CPC atua, sem demonstracdo de como o acérddo recorrido
os mdferiu. De fato, como se vé as fls. 295/301 (e-STJ) os ora agravantes
demonstraram cabalmente ao longo de quase 6 (seis) laudas as pormenorizadas
razdes pelas quais o Tribuna a quo violou os artigos 485, inciso 1V, e 502 do CPC
atud

(..)

Basta andisar a peticdo do recurso especia de fls.
290/302(e-STJ) para se perceber que em nenhum momento verifica-se "debate
sobre fatos e provas', nem pretensdo de reexame deles

()

Assm, a solucdo da questdo juridica posta no recurso especia dos
ora agravantes depende apenas da andlise de fatos incontroversos delineados
"pelas ingténcias precedentes’ (PRIMEIRA TURMA, REsp n.° 1.193.474/SP,
Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 04/08/2014), razéo pela
qua basta andisar 0 acdrdéo recorrido de fls. 254/268 (e-STJ), aplicar o direito as
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circunstancias féticas fixadas por €le e dar solucdo juridica diversa a entregue
pela ingéncia ordinéria; procedimento que ndo encontra ébice na Simula n.° 7,
conforme aturada jurisprudéncia desta E. CORTE.

Feataam, ao find, a reconsderacdo do decisum agravado ou a submisséo do
fdto a Turma

Sem impugnaggo, conformefl. 388, e-ST.J.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 22.3.20109.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento nda
firmado. Portanto ndo hafdar em reparo nadecisdo, pelo que reitero o seu teor.

Conforme condggnado no decisum, quanto a degada violagdo da Simula
271/STF, eclareco que 0 gpelo nobre ndo condiitui via adequada para a andise de eventud
contrariedade a enunciado sumular, por ndo estar este compreendido na expressio “le
federd", congante da dinea "d’ do incdiso 111 do artigo 105 da Condiituicio Federal. Nessa
linhat

PROCESSUAL. (...)

()

IV. O Recurso Especial ndo congtitui via processual
apropriada para andlise de ofensa a SUmula, porquanto o verbete ndo se
enquadra no conceito de "tratado ou lel federal”, previsto no permissivo
congtitucional (art. 105, Ill, a), tratando-se de mero entendimento
consolidado no ambito do Poder Judiciario, ndo tendo o condao de abrir a
via estreita dos recursos excepcionais, consoante assinala a Simula
518/STJ, segundo a qual "para fins do art. 105, Ill, a, da Constituicao
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violacdo de
enunciado de simula”.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1173904/SP, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 27/04/2018, grifei).

ADMINISTRATIVO. (...)

(...)

3. Para fins do art. 105, 11, a, da Constituicdo Federal, ndo é
cabivel recurso especial fundado em alegada violacdo de enunciado de
sumula. Inteligéncia da Simula 518/STJ.

()

(AREsp 1252863/SP, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2018, grifei).
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(...) VIOLACAO A SUMULA. NAO CABIMENTO. (...0

(...)

2. "Para fins do art. 105, Ill, a, da Constitui¢cdo Federal, ndo
€ cabivel recurso especial fundado em alegada violacdo de enunciado de
simula” (Simula 518/STJ).

()

(Agint no REsp 1601154/PR, Rel. Minisro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 06/04/2018, grifei).

Além disso, os insurgente aduzem que os arts. 3°, 4°, 17, 139, IX, 337,88 1°e
4°, 485, 1V, e 502 do Cbdigo de Processo Civil/2015 e o art. 14, 8 4° da Ld 12.016/2009
foram afrontados, mas dexam de gpontar, de forma clara, o vido em que teria incorrido o
acordao impugnado.

Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da Simula 284/STF. Cito precedentes:

A PROCESSUAL (...) DEFICI ENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. (...)

()

[l - A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a
arguicdo de ofensa ao dispositivo de lei federal € genérica, sem
demonstracdo efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, 0
entendimento da Simula n. 284, do Supremo Tribunal Federal.

(...)

(Agint no REsp 1630011/RJ, Rel. Minisra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/03/2017, grife).

(...) VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973, DO ART. 1.022
DO CPC/2015 E DOS ARTS. 151, III, E 174 DO CTN. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (...)

1. N&o se conhece do Recurso Especia em relacdo a ofensa ao
art. 535 do CPC/1973, a0 art. 1.022 do CPC/2015 e aos arts. 151, 11, e 174 do
Cadigo Tributério Naciona quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em
gue teria incorrido 0 acorddo impugnado. Aplicacdo, por andogia, da Simula
284/STF.

()

(REsp 1652761/MG, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 24/04/2017).
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Por outro lado, o Tribund a quo consgnou (fl. 257, e-STJ):

Trata-se de acdo de cobranca proposta por policias militares
indivos e uma pensonista, visando ao recebimento das diferencas dos
quinquénios e da sexta-parte, do quinquénio anterior a impetracéo do Mandado de
Seguranca Coletivo n° 0600594-25.2008.8.26.0053 (AC n° 994.08.178766-0).

Houve o reconhecimento da coisa julgada em relagdo aos autores
Jose Gomes Cavdheiro, Jose Fernandes, Luis Claudio Smdes, Jayr Januario,
Luvercy Ferreira Galego e Jose Carlos Dutra e em relacéo aos demais o feito foi
julgado improcedente, dai o recurso em tela.

Com efeito, o reconhecimento da existéncia de coisa julgeda para
0s sai's servidores acima mencionadas merece ser afastado, vez que ndo integram
esta lide, sendo imperiosa a adequacéo da r. sentenca, com a invaidacdo do
respectivo topico contido em seu dispogtivo. Atente-se ainda pela auséncia da
demonstracdo cabal de ocorréncia de litispendéncial coisa julgada aos integrantes
do polo ativo desta demanda.

Desse modo, impossvd o acolhimento da pretensdo dos insurgentes, em
sentido contrério, em razéo do oObice contido na Simula 7/STJ "A pretensdo de Imples

reexame de prova ndo ensga Recurso Especid.” A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUQAO DE MULTA DIARIA.
TITULO EXECUTIVO HABIL. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

()

2. O Tribunad de origem asseverou: "(...) no caso dos autos, 0
INSS n&o comprovou gue 0 processo originario encontra-se pendente de sentenca
de mérito e de transito em julgado. Ademais, consoante consulta processual no
gte do Tribund de Justica do Estado de Sergipe, o Processo n°
0000300-41.2012.8.25.0075 (no qua foi proferida a decisdo fixando multa diaria
por descumprimento da obrigacéo de fazer) foi julgado dia 06/05/2013, arquivado
definitivamente em 16/08/2013, encontrando-se, desde o dia 21/03/2016, no
Arquivo Judici&io do TJSE. Assm, descabe a pretendida adequagdo do recurso
repetitivo invocado ao caso concreto, ndo havendo que se falar em omisséo
quanto a este ponto".

3. Desse modo, a questdo essenciad do recurso referente a
comprovacdo, pelo INSS, de que o processo origin&io encontra-se pendente de
sentenca de mérito e de transito em julgado _, nos moldes em que discorridos no
acorddo atacado, foi decidida de acordo com as provas dos autos, o que implica
reexame probatorio, sendo vedado em Recurso Especid nos termos da Simula
7ISTJ.

4. Recurso Especid ndo conhecido. (REsp 1724433/SE, Rd.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 23/05/2018).
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Logo, ausente a comprovacéo da necessdade de retificacéo a ser promovida
na decisfo agravada, proferida com fundamentos suficentes e em consonancia com
posicionamento pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Interno que contra da se
insurge.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0145163-0

NUmeros Origem: 10467918920168260053 20170000859681
PAUTA: 23/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Aglint nos EDcl no
REsp 1.748.041 / SP

JULGADO: 23/04/2019

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE EDEVAL BAPTISTA DEARAUJO
RECORRENTE DEBALDO PEREIRA VALVERDE
RECORRENTE DARIO MANOEL DOSSANTOS
RECORRENTE . DARCIO MARTORELLI
RECORRENTE . CONSUELO MARTINS COzZI
RECORRENTE . ALENIASLEMOSDOS SANTOS
RECORRENTE . ALDO SEBASTIAO VIEIRA DE MENEZES
RECORRENTE . ALCIDESBONETTI
RECORRENTE . ADRIANO QUIRINO
RECORRENTE . ADEMAR BONFIM DELIMA
ADVOGADO : WELLINGTON NEGRI DA SILVA - SP237006
RECORRIDO . SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV
RECORRIDO FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR LIGIA PEREIRA BRAGA VIEIRA EOUTRO(S) - SP143578

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor

Pablico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensao

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE EDEVAL BAPTISTA DEARAUJO
AGRAVANTE DEBALDO PEREIRA VALVERDE
AGRAVANTE DARIO MANOEL DOS SANTOS
AGRAVANTE : DARCIO MARTORELLI

AGRAVANTE : CONSUELO MARTINS COZZI
AGRAVANTE : ALENIASLEMOSDOS SANTOS
AGRAVANTE . ALDO SEBASTIAO VIEIRA DE MENEZES
AGRAVANTE . ALCIDESBONETTI

AGRAVANTE : ADRIANO QUIRINO

AGRAVANTE

: ADEMAR BONFIM DE LIMA



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ADVOGADO : WELLINGTON NEGRI DA SILVA - SP237006

AGRAVADO : SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV

AGRAVADO . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR . LIGIA PEREIRA BRAGA VIEIRA EOUTRO(S) - SP143578
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Assusete Magahdes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Og Fernandes.



