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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.273.170 - TO (2018/0079365-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : EVANDRO DA SILVA BEZERRA

AGRAVANTE . JOSE RONES DE SOUSA REIS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ART. 157, § 2.°, INCISOS | E
I, DO CODIGO PENAL. PLEITO EXTEMPORANEO DE
ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL DETERMINADO.
COMPLEMENTARIEDADE E AMPLIACAO DA EXTENSAO OBJETIVA
DO APELO RARO. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
INVOCADA OFENSA AOS ARTS 59 E 68 AMBOS DO CP.
APENAMENTO BASILAR EXCESSIVO E DESPROPORCIONAL. TESE
NAO SUSCITADA PELA DEFESA NO RECURSO DE APELACAO OU
VIA EMBARGOS DE DECLARACAO. INOBSERVANCIA AOS
POSTULADOS PROCESSUAIS DA DIALETICIDADE E DO TANTUM
DEVOLUTUM QUANTUM APPELLATUM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. CONSTATACAO. SUMULA N.° 282/STF.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PREVIO EXAURIMENTO DAS
INSTANCIAS INAUGURAIS. IMPRESCINDIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. Ndo logra admissBo a aspiracdo defensiva de abrandamento do
regime prisona — supostamente mais gravoso — imposto aos Apenados, apenas
formulado no regimental e de forma extemporanea, hga vista que ndo pode a
Defesa, sob pena de ofensa aos postulados do devido processo legd e da
dideticidade, complementar e ampliar a extensdo objetiva em que interposto o
recurso especia, por incidéncia do ingituto da preclusdo consumativa, que veda a
inovacdo recursal.

2. Por smeria as formas procedimentais, é cedico que o efeito
devolutivo do recurso de apelacdo encontra limite nas razGes anteriormente
expendidas pelos Recorrentes, em respeito aos principios da diaeticidade e do
tantum devolutum quantum appellatum. Assm, quando a irresignacéo da parte,
pelo prisma abordado e pelo preceito infracongtituciona apontado, ndo houver sdo
debatido nas ingténcias ordindrias, afigura-se inviavd sua andise, nesta via
especia, ante a incidéncia do 6bice encartado na Simula n.° 282/STF, impeditivo
do conhecimento por esta Corte Superior de matéria ndo pregquestionada.

3. Na espécie, acerca da invocada afronta aos arts. 59 e 68, ambos do
CP, constatou-se que tal questéo, apenas suscitada no recurso especia, néo foi
avo de andlise e deliberacdo pelo Colegiado locd, porquanto ndo suscitada pela
Defesa no origindrio recurso de apelacdo, tampouco via embargos de declaracéo,
estando patente, desse modo, a auséncia de prequestionamento.

4. Quanto a aegacdo defensiva de que as capitulagbes agravadas sdo
passiveis de cognicéo de oficio, em qualquer grau de jurisdicdo, por versarem
matéria de ordem publica, tem proclamado este Tribund Superior que, ainda que
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assm o fossem, submetem-se, de igud sorte, a0 pressuposto especiad de
admisshilidade do prequestionamento, sob pena de indevida supressdo de
ingténcia, configurada pela desforme apreciacdo de matérias ndo exauridas pelo
Colegiado ordinario.

5. Agravo regimenta parcilmente conhecido e, nessa extensdo,
desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministiros da Sexta Turma
do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conhecer parcialmente do agravo regimentd e, nesta extensdo, negar-lhe
provimento, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora Os Srs. Minigtros Sebastido Rels
Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 16 de maio de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.273.170 - TO (2018/0079365-3)

AGRAVANTE : EVANDRO DA SILVA BEZERRA

AGRAVANTE : JOSE RONES DE SOUSA REIS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimental interposto por EVANDRO DA SILVA
BEZERRA e JOSE RONES DE SOUSA REIS contra decisio, exarada por esta Relatoria, que
conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especid, assm ementada (fl. 333):

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ART. 157, § 2.°, INCISOS | E II, DO CODIGO
PENAL. INVOCADA OFENSA AOS ARTS 59 E 68, AMBOS DO CP.
APENAMENTO BASLAR EXCESSVO E DESPROPORCIONAL. TESE NAO
SUSCITADA PELA DEFESA NO RECURSO DE APELACAO OU VIA
EMBARGOS DE DECLARAGCAO. INOBSERVANCIA AOS POSTULADOS
PROCESSUAIS DA DIALETICIDADE E DO TANTUM DEVOLUTUM
QUANTUM APPELLATUM. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
CONSTATACAO. SUMULA N.° 282/STF. AGRAVO CONHECIDO PARA
NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

Nas razbes do regimenta, adlega a Defesa que a decisdo recorrida deve ser
reformada, hga vista que, "durante toda a instrucdo penal, [...] suscitou violacdo quanto a
pena-base" excessiva cominada aos Apenados, alicercada em "fundamentos genéricos e
abstratos" (fl. 349). Logo, ndo subsiste a indigitada "falta de preguestionamento™” (fl. 350)
relacionada a fustigada afronta ao art. 59 do Cddigo Pend, passivel de cognicdo, ainda assm,
"de oficio, em qualquer grau de jurisdicao" (fl. 351), conforme prevé o art. 654, § 2.° do
Cddigo de Processo Penal, por se tratar de matéria de ordem publica

Em acréscimo, aduz que "o regime de cumprimento de pena”, imposto aos
Condenados, "mostra-se desproporcional, razéo pela qual requer a alteracéo para" modo
"mais brando, de forma a atender o principio da proporcionalidade da sancéo penal” (fl.
350).

Roga, assm, pela reconsideracdo da decisdo agravada ou, subsidiariamente, pela
remessa do feito a Sexta Turma, dmeando-se regular conhecimento e provimento do recurso
especial.
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E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.273.170 - TO (2018/0079365-3)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ART. 157, 8 2°, INCISOS | E
I, DO CODIGO PENAL. PLEITO EXTEMPORANEO DE
ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL DETERMINADO.
COMPLEMENTARIEDADE E AMPLIACAO DA EXTENSAO OBJETIVA
DO APELO RARO. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
INVOCADA OFENSA AOS ARTS 59 E 68 AMBOS DO CP.
APENAMENTO BASILAR EXCESSIVO E DESPROPORCIONAL. TESE
NAO SUSCITADA PELA DEFESA NO RECURSO DE APELACAO OU
VIA EMBARGOS DE DECLARACAO. INOBSERVANCIA AOS
POSTULADOS PROCESSUAIS DA DIALETICIDADE E DO TANTUM
DEVOLUTUM QUANTUM APPELLATUM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. CONSTATAC}AO. SUMULA N.° 282/STF.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PREVIO EXAURIMENTO DAS
INSTANCIAS INAUGURAIS. IMPRESCINDIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. N&o logra admissio a aspiracdo defensiva de abrandamento do
regime prisona — supostamente mais gravoso — imposto aos Apenados, apenas
formulado no regimental e de forma extemporanea, hgja vista que ndo pode a
Defesa, sob pena de ofensa aos postulados do devido processo legd e da
dideticidade, complementar e ampliar a extensdo objetiva em que interposto o
recurso especia, por incidéncia do ingituto da preclusdo consumativa, que veda a
inovagao recursal.

2. Por smeria as formas procedimentais, é cedico que o efeito
devolutivo do recurso de apelacdo encontra limite nas razGes anteriormente
expendidas pelos Recorrentes, em respeito aos principios da dideticidade e do
tantum devolutum quantum appellatum. Assm, quando a irresignacéo da parte,
pelo prisma abordado e pelo preceito infracongtituciona gpontado, ndo houver Sdo
debatido nas ingténcias ordindrias, afigura-se inviavd sua andise, nesta via
especial, ante a incidéncia do 6bice encartado na Simula n.° 282/STF, impeditivo
do conhecimento por esta Corte Superior de matéria ndo pregquestionada.

3. Na espécie, acerca da invocada afronta aos arts. 59 e 68, ambos do
CP, constatou-se que tal questéo, apenas suscitada no recurso especia, néo foi
avo de andlise e ddiberacdo peo Colegiado local, porquanto ndo suscitada pela
Defesa no originario recurso de apelacdo, tampouco via embargos de declaracéo,
estando patente, desse modo, a auséncia de prequestionamento.

4. Quanto a aegacdo defensiva de que as capitulagdes agravadas sdo
passiveis de cognicéo de oficio, em qualquer grau de jurisdicdo, por versarem
matéria de ordem plblica, tem proclamado este Tribund Superior que, ainda que
assm o fossem, submetem-se, de igud sorte, a0 pressuposto especid de
admisshilidade do prequestionamento, sob pena de indevida supressdo de
ingténcia, configurada pela desforme apreciacdo de matérias ndo exauridas pelo
Colegiado ordin&rio.

5. Agravo regimentd parciamente conhecido e, nessa extensdo,
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desprovido.

VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Atendidos 0s pressupostos recursais, extrinsecos e intrinsecos, do agravo
regimental, 0 reclamo, todavia, néo merece prosperar.

Em predmbulo, no tocante a aspiracdo defensiva de abrandamento do regime
prisona — supostamente mais gravoso — imposto aos Apenados, ta intento, pelos prismas do
devido processo legad e da dideticidade, ndo logra conhecimento, porquanto ndo se afigura
possivd a0 peticionante, pela via do agravo regimenta, patrocinar inovagOes recursais
incompativeis com os limites do recurso especial outrora interposto.

Com efeito, a Defesa, ao arrazoar o recurso especid de fls. 277-283, destacou,
como fundamento de sua irresignacdo, tdo somente contrariedade aos arts. "59 e 68 do Cédigo
Penal" (fl. 281), ndo infirmando, naquela assentada, qualquer digpostivo infracongtituciona
supostamente maferido e correspondente ao quadrante ora objetivado.

Dessa forma, conquanto a Defesa, somente no agravo regimental — e de
forma extemporanea —, tenha alegado que "o regime de cumprimento de pena" imposto aos
Condenados "mostra-se desproporcional” (fl. 350), esse afd, de complementariedade e
ampliagdo da extensdo objetiva do apelo raro, ndo se afigura possivel, por incidéncia do ingtituto
da preclusio consumativa, que veda a inovagao recursal.

Neste contexto, a abdizada doutrina adverte que a esséncia da "variabilidade
dos recursos’, que "tem o proposito de autorizar que o recorrente amplie os limites de seu
primeiro recurso [...] ndo deve ser" aplicada "no ambito do processo penal. 1sso porque
uma vez interposto o recurso pela parte [...], especialmente quando delimitada a sua
abrangéncia pela peticdo recursal, ocorrera a preclusio consumativa, constitutiva de
Obice & admissibilidade de recurso ulterior daquele sujeito processual interessado"
(TAVORA, Nestor e ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de direito processual pend - 13 ed.
rev. e atual. - Salvador: Ed. JusPodivm, 2018, p. 1.338; grifos diversos do origind).

Em casuistica correlata, este Tribund Superior ja exortou que "é defeso, em
ambito de agravo regimental, ampliar a quaestio veiculada nas raz0es do recurso
especial" (AgRg no REsp 1.724.405/RS, Rel. Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
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SEXTA TURMA, julgedo em 18/10/2018, DJe 06/11/2018; grifos diversos do origind.)
Na mesma perspectiva:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. FALSIFICAQAO DO SELO OU SINAL PUBLICO.
ART. 296 DO CODIGO PENAL - CP. QUADRILHA OU BANDO. ART. 288
DO CODIGO PENAL - CP. LAVAGEM OU OCULTAC;AO DE BENS
DIREITOS E VALORES ART. 1° DA LEI N. 9.613/98. 1) INOVAQAO
RECURSAL. DESCABIMENTO. 2) REJEI QAO DA DENUNCIA DE OFiCIO
APOS SEU RECEBIMENTO POR AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
DESCABIMENTO, ANTE A FALTA DE PEDIDO DA DEFESA. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Em sede de agravo regimental, ndo cabe acrescentar
fundamentos que configuram em tese violacéo de dispositivo legal apontado
em recurso especial, pois ndo se admite a inovacao recursal.

F?, ']Agravo regimental parcialmente conhecido e desprovido.” (AgRg
no REsp 1.610.964/RJ, Rel. Minisro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA

TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 30/04/2019; grifos diversos do origind.)

De outro bordo, em juizo de sustentacdo dos fundamentos consignados no
decisum agravado, acerca da invocada afronta aos arts. 59 e 68, ambos do CP, associada ao
principio da proporciondidade, vale repisar que ta questdo, apenas suscitada no recurso especia,
ndo foi avo de andlise e deliberacdo peo Colegiado estadual, porquanto ndo suscitada pela
Defesa na apelacéo de fls. 171-183, tampouco via embargos de declaracdo, estando patente,
desse modo, a auséncia de prequestionamento.

Com €feito, e por smetria as formas procedimentais, necessario averbar que o
efeito devolutivo do recurso de apelacdo encontra limite nas razGes anteriormente expendidas
pelos Recorrentes, em respeito aos principios da dideticidade e do tantum devolutum quantum
appellatum.

Dessa forma, ndo tendo a irresgnacdo em comento, pelo prisma abordado, sdo
debatida nas ingténcias ordindrias, afigurase invidvel sua andise, nesta via especia, ante a
incidéncia do 6bice encartado na Simula n.’ 282/STF, impeditivo do conhecimento por esta Corte
Superior de matéria ndo prequestionada.

Nesse norte:

"AGRAVO REGIMENTAL NQ AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
[..] PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N. 282 E 356 DO
STF. AGRAVO IMPROVIDO.

[...]

3. As teses [...] ndo foram submetidas ao crivo Tribunal a quo,
tampouco foram manejados embargos de declaracdo para suprir eventual
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omissdo, ressentindo-se do indispensavel requisito do prequestionamento.

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no ARESp 682.172/SP, Rel.
Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe
23/10/2017; grifos diversos do origind.)

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. [..] QUESTAO SUSCITADA APENAS NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. APELACAO. EFEITO DEVOLUTIVO. LIMITES RAZOES
RECURSAIS. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.

[...]

Nao obstante o efeito devolutivo préprio do recurso [...], € certo
que tal efeito encontra limites nas razbes recursais invocadas pelo
recorrente, sob pena de violacéo ao principio da dialeticidade.

Ressalte-se, ainda, que nem sequer em matéria criminal esta o
Tribunal obrigado a se pronunciar sobre questdo que nao foi objeto de
insurgéncia recursal.

5. Portanto, ndo tendo a tese [...] sido objeto de discussdo e debate
pelo Tribunal local, impende a aplicacéo, por analogia, dos Verbetes 282 e
356, ambos da Simula do STF, pois carente do adequado e indispensavel
preguestionamento.

6. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no REsp 1.655.278/SP, Rdl.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 19/09/2017,
DJe 27/09/2017; grifos diversos do origind.)

Em desfecho, quanto & alegacdo defensiva de que as capitulagdes agravadas séo

passiveis de cognicdo "de oficio, em qualquer grau de jurisdi¢do” (fl. 351), por versarem

matéria de ordem publica, tem proclamado este Tribuna Superior que, ainda que assm o fossem,

submetem-se, de igud sorte, ao pressuposto especial de admisshbilidade do prequestionamento,

sob pena de indevida supressdo de ingténcia, configurada pela desforme apreciacdo de matérias

ndo exauridas pelo Colegiado ordinario.

A propésto:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO EM
EXECUCAO PENAL. INSTRUCAO DEFICITARIA. AUSENCIA DA
CERTIDAO DE INTIMACAO DO MINISTERIO PUBLICO SOBRE A
DECISAO AGRAVADA. TEMPESTIVIDADE. AFERICAO PREJUDICADA.
ONUS DE INDICACAO DAS PECAS PARA APARELHAR O RECURSO.
MATERIA NAO APRECIADA PELA INSTANCIA ORDINARIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.

1. No entendimento desta Corte, 0 prequestionamento é requisito
essencial a possibilidade de andlise do recurso na insténcia especial, ainda
que se trate de questdo de ordem publica.

[...]

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp 1.802.703/RS,
Rel. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe
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07/05/2019; grifos diversos do origind.)

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ALEGADA NULIDADE NO JULGAMENTO DA APELACAO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 356/STF.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. O prequestionamento constitui requisito de admissibilidade do
recurso especial, ainda que se trate de matéria de ordem publica.

2. Ainda que a violacdo de lei federal ocorra no julgamento do
acordao recorrido, é indispensavel a oposicao de embargos de declaracao
para que o Tribunal de origem se manifeste sobre a tese juridica que se
pretende suscitar no recurso especial.

3. Agravo regimental improvido.” (Agint no REsp 1.677.791/GO, Rdl.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe
12/09/2018; grifos diversos do origind.)

Ante o exposto, CONHECO em parte do agravo regimenta e, nessa extensao,
NEGO-LHE PROVIMENTO.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2018/0079365-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.273.170/
TO

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00002005820168272737 00005236320168272737 00064561720168272737
00067461620178270000 00140357920168270000 140357920168270000
2005820168272737 64561720168272737 64588420168272737 64596920168272737
647596920168272737 68461620178270000 744113646716

EM MESA JULGADO: 16/05/2019
Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCUS VINICIUS AGUIAR MACEDO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . EVANDRO DA SILVA BEZERRA
AGRAVANTE : JOSE RONES DE SOUSA REIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
CORREU . FABIO SOUZA DOSSANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EVANDRO DA SILVA BEZERRA

AGRAVANTE : JOSE RONES DE SOUSA REIS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parciamente do agravo regimenta e, nesta
extensdo, negou-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



