Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1213012 - SP
(2017/0303480-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : UNIMED DE TAUBATE COOPERATIVA DE
TRABALHO MEDICO

ADVOGADOS : MARCIO ANTONIO EBRAM VILELA - SP112922
THIEMY CURSINO DE MOURA HIRYE QUERIDO -
SP260550

AGRAVADO : GENI ALVES PALMEIRA BORTOLAZO

ADVOGADO : ILTON MADIA -SP064122

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C
PEDIDO CONDENATORIO - DECISAO MONOCRATICA
QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO APELO EXTREMO.

INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. A auséncia de impugnagéo de fundamentos do
aresto recorrido enseja a incidéncia, por analogia, da
Sumula 283 do STF. Precedentes.

2. Para que se pudesse derruir a fundamentacao do
acordao do Tribunal a quo quanto ao reconhecimento da
abusividade na interrupgcédo do tratamento, indispenséavel
seria 0 reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o
que é sabidamente vedado em sede de recurso especial
(Sumula 7 do STJ).

3. E firme o entendimento desta Corte no sentido de
que a recusa injustificada da operadora do plano de
saude em cobrir tratamento requerido pelo segurado
configura ato ilicito, ensejando pagamento de
indenizacao a titulo de danos morais.

3.1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica admite, excepcionalmente, em recurso especial,
reexaminar o valor fixado a titulo de indenizacdo por
danos morais, quando infimo ou exagerado. No caso
concreto, o valor fixado em R$ 5.000,00 (cinco mil reais)
esta condizente com os principios da proporcionalidade e
razoabilidade, ndo havendo justificativa para a
excepcional intervencao desta Corte Superior.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo, Maria Isabel

Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 27 de Maio de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Marco Buzzi
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©1.213.012 - SP (2017/0303480-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : UNIMED DE TAUBATE COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO
ADVOGADO : MARCIO ANTONIO EBRAM VILELA -SP112922
ADVOGADA : THIEMY CURSINO DE MOURA HIRYE QUERIDO -
SP260550
AGRAVADO - GENI ALVES PALMEIRA BORTOLAZO
ADVOGADO : ILTON MADIA - SP064122
RELATORIO

O EXMO_SR. MINISTRO MARCO BUZZI: Trata-se de agravo interno,
interposto por UNIMED DE TAUBATE COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO,
contra decisdo monocratica, de lavra deste signatario, acostada as fls. 515-520
(e-STJ), em que se conheceu do agravo para, conhecer em parte do recurso
especial e, nessa extenséo negar-lhe provimento.

Extrai-se dos autos que GENI ALVES PALMEIRA BORTOLAZO ajuizou
contra UNIMED DE TAUBATE COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO acéo de
obrigacdo de fazer cumulada com pedido de indenizagao por danos morais, visando
a continuidade do atendimento em hospital descredenciado pela operadora de plano
de saude durante o tratamento quimioterapico de sarcoma de regiéo frontal.

A tutela visando a continuidade do atendimento no Hospital A. C.
Camargo foi concedida e, posteriormente, tornada definitiva pela sentenca que
julgou os pedidos iniciais procedentes.

Irresignada, UNIMED TAUBATE interpds recurso de apelacéo, ao qual o
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo negou provimento em acordéo, assim
ementado (e-STJ, fls. 370):

CERCEAMENTO DE DEFESA. Néo configuracdo. Elementos dos autos
suficientes para o julgamento da demanda. Desnecessidade de dilagcéo
probatdria. Nulidade afastada.

PLANO DE SAUDE. Autora diagnosticada com cancer na cabeca e
posterior metastase no pulméo. Tratamento iniciado no hospital A. C.
Camargo, com cobertura do plano de saude, a despeito de o hospital ndo
ser credenciado e estar fora da area de abrangéncia contratual. Autorizagéo
da requerida. Posterior negativa injustificada em dar continuidade ao
tratamento naquele hospital que se mostra abusiva, a luz do principio da
boa-fé objetiva. Auséncia de credenciamento do hospital anterior ao inicio
do tratamento. Cobertura que deve abranger a integralidade dos custos do
tratamento. Danos morais configurados. Conduta da ré que ultrapassou o
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mero dissabor. Valor da indenizagdo mantido. Sentenca mantida.
Honorarios advocaticios majorados. Recurso néo provido.

Sobreveio o recurso especial (e-STJ, fls. 376-416), no qual UNIMED
TAUBATE apontou, além de dissidio jurisprudencial, violagdo dos arts. 186, 421,
422,927 e 944 do CC.

Sustentou, em sintese: a) a auséncia de obrigacao da operadora de plano
de saude de custear tratamento fora da area de abrangéncia estabelecida
contratualmente e de ciéncia inequivoca da autora; b) a licitude das limitacbes
contratuais quanto a cobertura; e c) a inexisténcia de ato ilicito a ensejar o dever de
indenizar. Sucessivamente, defendeu a reducéo do quantum indenizatério.

Contrarrazfes apresentadas as fls. 446-453, e-STJ.

Inadmitido o recurso na origem (e-STJ, fls. 454-456), a insurgente interpds
o agravo (e-STJ, fls. 459-498).

Contraminuta ofertada as fls. 502-509, e-STJ.

Sobreveio decisdo monocratica deste signatario (fls. 515-520, e-STJ), em
que se conheceu do agravo para, conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento, pelos seguintes fundamentos: a) incidéncia das
Sumulas 283 do STF e 7 do STJ, quanto ao reconhecimento da abusividade da

bY

negativa de cobertura do tratamento; b) conformidade do acorddo recorrido a
jurisprudéncia do STJ, no que pertine a existéncia do dever de indenizar e a
razoabilidade do valor arbitrado a titulo de indenizacéo por danos morais.

Nas razdes do presente agravo interno (fls. 524-543, e-STJ), a insurgente
reitera 0s argumentos expendidos no recurso especial, bem como alega: (i) ter
impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo recorrida, em
especial a auséncia de ilicitude e abusividade da clausula que restringe a cobertura
no atendimento dentro da area de abrangéncia e a consequente violacéo dos artigos
186, 421, 422, 927 e 944 do CC; e (ii) a inaplicabilidade da Sumula 7 do STJ, por
nado se tratar de discussdo de matéria de fato, mas sim de ofensa direta e expressa
aos dispositivos invocados.

Impugnacéo apresentada as fls. 546-551, e-STJ.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©1.213.012 - SP (2017/0303480-9)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C PEDIDO
CONDENATORIO - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
APELO EXTREMO.

INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. A auséncia de impugnacao de fundamentos do aresto
recorrido enseja a incidéncia, por analogia, da Sumula 283 do
STF. Precedentes.

2. Para que se pudesse derruir a fundamentacao do acérdao
do Tribunal a quo quanto ao reconhecimento da abusividade
na interrupcao do tratamento, indispensavel seria o reexame do
conjunto fético-probatério dos autos, o que € sabidamente
vedado em sede de recurso especial (Sumula 7 do STJ).

3. E firme o entendimento desta Corte no sentido de que a
recusa injustificada da operadora do plano de saude em cobrir
tratamento requerido pelo segurado configura ato ilicito,
ensejando pagamento de indenizacdo a titulo de danos
morais.

3.1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
admite, excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o
valor fixado a titulo de indenizac&do por danos morais, quando
infimo ou exagerado. No caso concreto, 0 valor fixado em R$
5.000,00 (cinco mil reais) esta condizente com os principios da
proporcionalidade e razoabilidade, ndo havendo justificativa
para a excepcional intervencéo desta Corte Superior.

4. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O EXMO SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O presente recurso
Nao merece prosperar, porquanto as razdes expendidas pela agravante séo
insuficientes a derruir a fundamentacéo do decisum ora impugnado.

1. Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem
manteve a condenacdo imposta em primeiro grau a operadora de plano de saude de
autorizar a continuidade do tratamento quimioterapico da autora em hospital fora da
area de abrangéncia, por reconhecer injustificada a negativa de cobertura a
procedimento anteriormente admitido, considerando, para tanto, os seguintes
elementos de convicgdo: a) a gravidade do seu estado de saude; b) a expressa

previsdo contratual de cobertura do tratamento prescrito; c¢) a anterior autorizacao

expressa do plano de saude e a efetiva cobertura por este do tratamento no referido

by

Hospital desde entdo ndo pertencente a rede credenciada; d) a auséncia de

impugnacao especifica a alegacao da autora de que a autorizacdo em instituicao

hospitalar ndo credenciada decorreu da piora no estado de saude da autora, cujo

tumor cresceu desordenadamente apos procedimento realizado por cirurgiao nao

especialista_em cabeca e pescoco indicado pela UNIMED TAUBATE; e e) a

observancia ao principio da boa fé objetiva.

E o0 que se exirai da leitura do acordéio hostilizado, merecendo destaque o
seguinte trecho de sua fundamentagéo (e-STJ fls. 372-373).

Trata-se de relagdo juridica que envolve a aplicacdo do Codigo de Defesa
do Consumidor, conforme dispde a Sumula 469 do C. Superior Tribunal de
Justica:

"Aplica-se o Codigo de Defesa do Consumidor aos contratos de plano de

saude".
Desta forma, as clausulas contratuais devem ser interpretadas em favor da
parte hipossuficiente, qual seja, o beneficiario, visando estabelecer o
equilibrio do contrato.
Em que pesem os argumentos da requerida, a negativa em dar continuidade
a cobertura do tratamento da autora no hospital A. C. Camargo é abusiva.
Ao que consta, 0 quadro de salde da autora era grave, com diagndstico de
"leiomiossarcoma de alto grau", sendo-lhe prescrita para tratamento
"radioterapia em area de resseccdo", a qual foi realizada no Hospital A. C.
Camargo mediante autorizacao e cobertura do plano de saude (fls. 32).
Ressalte-se que ndo houve impugnacdo especifica da alegacdo da autora
de qgue se submeteu a uma "microcirurgia com cirurgido indicado pela
Unimed/Taubaté, sendo que posteriormente veio a saber que o cirurgido
indicado ndo se tratava de especialista em cabeca e pescoco, e que devido
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a este procedimento, o tumor cresceu desordenadamente” (fls. 2), situacao
que pode ter levado a requerida a autorizar o tratamento em hospital ndo
credenciado.

Outrossim, restou incontroverso que a ré autorizou o tratamento no Hospital
A. C. Camargo.

Portanto, a luz do principio da boa-fé objetiva, que rege a relacao contratual,
€ abusiva a interrupcdo repentina do tratamento ja iniciado pela autora no
nosocdmio em gquestdo, sobretudo porque a auséncia de credenciamento é
anterior a autorizacao de realizacdo do tratamento.

Pelo mesmo motivo, a cobertura deve abranger a integralidade dos custos
do tratamento, ndo se limitando ao valor que seria despendido pela ré caso
a autora passasse a ser atendida por hospital da rede credenciada.

Cumpre observar, ainda, que h4 expressa previsdo contratual de cobertura
de tratamento quimioterdpico e radioterapico (fls. 218), de maneira que a
negativa do tratamento no hospital em discussédo equivaleria a negativa do
préprio tratamento:.

Sucede que nas raz0es do recurso especial interposto pela ora agravante,
tais fundamentos nédo foram impugnhados especificamente, restringindo-se as
razdes recursais a repisar a regularidade da clausula contratual limitadora de
cobertura e da conduta que nela se baseou.

Considerando, portanto, a subsisténcia de fundamentos inatacados aptos
a manter a conclusdo do aresto impugnado quanto a ilegalidade da conduta da
agravante e aos efeitos dai decorrentes, foi impasitivo o0 ndo conhecimento da
iniciativa recursal nessa extensédo, a teor do entendimento disposto na Sumula n°
283 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "é inadmissivel o recurso
extraordinario quando a decisao recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso nao abrange todos eles".

A propésito, confira-se:

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO CAUTELAR DE
EXIBICAO DE DOCUMENTOS - DECISAO MONOCRATICA NEGANDO
PROVIMENTO AO RECLAMO - INSURGENCIA RECURSAL DO
AUTOR.

(...) 2. O insurgente ndo rebateu de forma especifica a fundamentacéo
adotada pelo Tribunal estadual. A discrepancia entre as razdes recursais e 0
fundamento do acérdao recorrido obsta o conhecimento do recurso especial,
ante a incidéncia das Sumulas 283 e 284 do STF.

Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.

(AgIint no REsp 1542764/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 22/09/2016).

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA. VIOLACAO DOS ARTS. 131,
458 E 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. SEPARACAO DE FATO.
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DATA. INTIMACAO. FALTA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7
DO STJ. NAO IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 283/STF.

(...) 4. A nao impugnacéo especifica dos fundamentos da decisao recorrida
suficientes para manté-la enseja o ndo conhecimento do recurso.

Incidéncia da Sumula n. 283 do STF.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 392.088/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe
31/05/20186).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE. AGRAVANTE QUE NAO REBATE OS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF.
MODALIDADE AUTOGESTAO. APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA
DO CONSUMIDOR. SUMULA 469/STJ. NEGATIVA DE
PROCEDIMENTO DE DOENCA PREVISTA CONTRATUALMENTE.
CLAUSULA ABUSIVA. SUMULA 83/STJ. DANO MORAL. RECUSA
INJUSTIFICADA. CARACTERIZACAO. QUANTUM INDENIZATORIO.
RAZOAVEL. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A agravante nado rebateu de forma especifica e suficiente a
fundamentacdo adotada pelo Tribunal estadual, o que atrai, na hipotese, a
incidéncia, por analogia, das Sumulas 283 e 284 do Supremo Tribunal
Federal.

(...) 6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 718.634/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 16/12/2015).

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
CONTRATO COLETIVO QUE BENEFICIA APENAS FAMILIA DO
SOCIO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. APLICABILIDADE.
BENEFICIARIOS ACOMETIDOS DE DOENCAS GRAVES. RESCISAO
UNILATERAL DO CONTRATO. IMPOSSIBILIDADE. QUEBRA DA
BOA-FE OBJETIVA, OFENSA A FUNCAO SOCIAL DO CONTRATO E
AO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

(...) 3. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do aresto recorrido
enseja 0 ndo conhecimento do recurso, incidindo, por analogia, 0 enunciado
das Sumulas 283 e 284 do Supremo Tribunal Federal.

(...) 5. Agravo interno nédo provido.

(AgRg no REsp 1541849/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 09/11/2015).

Outrossim, consoante ressaltado na decisdo impugnada, constata-se que
as conclusbes da Corte de origem resultaram da estrita analise das provas
carreadas aos autos e das circunstancias faticas que permearam a demanda.

Nesse contexto, o acolhimento da pretensdo recursal demandaria,
também, o revolvimento do acervo fatico-probatoério dos autos, procedimento inviavel
ante a natureza excepcional da via eleita, a teor da Sumula 7/STJ, motivo pelo qual
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a analise do recurso quanto ao ponto revelou-se inviavel.

2. Com relacdo ao dever de indenizar e reducdo do quantum
indenizatorio, também ndo merece reforma a deciséo agravada.

Acerca da controvérsia, assim foram fixados os fundamentos decisorios
do Tribunal recorrido (e-STJ, fls. 373-374 - grifos n0ssos):

Outrossim, conforme entendimento predominante nesta Camara, em casos
semelhantes, cabivel a condenacao por danos morais, pois a conduta
da apelante ultrapassou o mero aborrecimento trivial ou passageiro,
atingindo o estado emocional da apelada, que sofreu ante a negativa
injustificada em dar continuidade ao tratamento. Se o tormento da
insidiosa doenca € severo, maior ainda aquele resultante da indevida
negativa de acesso a tratamento existente, disponivel e remunerado.
Nesse sentido o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

"Conquanto geralmente nos contratos o mero inadimplemento ndo seja
causa para ocorréncia de danos morais, a jurisprudéncia desta Corte
vem reconhecendo o direito ao ressarcimento dos danos morais advindos
da injusta recusa de cobertura de seguro salde, pois tal fato agrava a
situacao de aflicdo psicoldgica e de angustia no espirito do segurado,
uma vez que, ao pedir a autorizacdo da seguradora, j4 se encontra em
condicdo de dor, de abalo psicolégico e com a saude debilitada". (32
Turma, REsp n® 986.947/RN, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, j.
11/3/2008).

Nos termos do artigo 944, caput, do Cddigo Civil, o valor da
indenizacdo deve levar em consideracdo a extensdo do dano e, no
caso _de prejuizo-moral, os parametros a serem considerados sao o
grau de culpa do ofensor, a extensdo do prejuizo ou aintensidade do
sofrimento da vitima e a situagcdo econdmico-financeira das partes.
Acrescente-se, ainda, que deverdo ser observados o0s principios da
proporcionalidade e razoabilidade, devendo o valor compensar o
abalo moral e prevenir novas falhas sem promover enriquecimento
indevido. O montante ndo pode ser infimo nem excessivo, devendo
corresponder arealidade do gravame.

Desta forma, considerando-se os fatos narrados, bem como a
capacidade econémica das partes, o quantum indenizatério fixado na
sentenca se revela adequado, devendo ser mantido.

Assim, de rigor a manutencdo da r. sentenca.

Consoante esclarecido na deliberacdo singular, a revisdo, em sede de
recurso especial, do patamar compensatorio atribuido pelos danos morais somente é
possivel nos casos em que o valor se apresentar como infimo ou excessivo.

Nessa perspectiva, a Corte estadual, diante da circunstancias especificas
do caso dos autos e dos precedentes jurisprudéncias deste STJ, concluiu ser
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evidente a ocorréncia de danos morais ante a negativa injustificada em dar
continuidade ao tratamento quimioterapico da autora, mantendo o valor arbitrado em
primeiro grau (R$ 5.000,00 - cinco mil reais), em observancia aos principios da
proporcionalidade e razoabilidade.

Nessa linha de entendimento, diversos sdo os julgados desta Corte a
demonstrar o acerto do acérddo impugnado, inclusive quanto a razoabilidade da
fixacdo do quantum indenizatorio:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO. PLANO DE SAUDE. 1. RECUSA DE
ATENDIMENTO. DANO MORAL CONFIGURADO. SUMULA N. 83 DO
STJ. 2. REDUCAO DO VALOR INDENIZATORIO. QUANTUM QUE NAO
SE MOSTROU DESPROPORCIONAL. MANUTENCAO DO ACORDAO
RECORRIDO. 3. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. E firme o entendimento desta Corte no sentido de que a recusa
injustificada da seguradora em cobrir tratamento de saude requerido pelo
segurado configura ato ilicito, ensejando pagamento de indenizacdo a
titulo de danos morais (Simula n. 83 do STJ).

2. A jurisprudéncia . do Superior. Tribunal de Justica admite,
excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o valor fixado a titulo
de indenizacado por danos morais, guando infimo ou exagerado.

No caso concreto, todavia, o valor fixado em R$ 15.000,00 (quinze mil
reais) estd condizente com o0s principios da proporcionalidade e
razoabilidade, ndo havendo justificativa para a excepcional intervencao
desta Corte Superior.

3. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 926.478/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 02/02/2017)[grifou-se]

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA. PROCEDIMENTO MEDICO.

1. Passivel de indenizacdo a titulo de danos morais a recusa
indevida/injustificada pela operadora do plano de salde a autorizacdo
da cobertura financeira de tratamento médico.

2. Inviabilidade de ser alterado valor indenizatério, quando nao se revelar
irrisério ou exorbitante. incidéncia da Simula 7/STJ.

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 925.779/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 29/08/2016)[grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. NEGATIVA DE CUSTEIO DE EXAMES MEDICOS PARA
DIAGNOSTICO DE CANCER. OBITO DA PACIENTE. DANO MORA IN
RE IPSA. DECISAO AGRAVADA PROFERIDA EM CONFORMIDADE
COM PRECEDENTES DESTE TRIBUNAL SUPERIOR.

1. Dano moral configurado ante a recusa indevida de cobertura de exame
médico de paciente gravemente doente. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg no REsp n. 1.322.207/DF, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, DJe de
28/10/2015)[grifou-se]

Desse modo, ndo merece amparo a pretensao recursal.

3. Do exposto, hego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 1.213.012/ SP

Ndmero Registro: 2017/0303480-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10019218620168260625

Sesséo Virtual de 21/05/2019 a 27/05/2019

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : UNIMED DE TAUBATE COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : MARCIO ANTONIO EBRAM VILELA - SP112922

THIEMY CURSINO DE MOURA HIRYE QUERIDO - SP260550
AGRAVADO : GENI ALVES PALMEIRA BORTOLAZO
ADVOGADO : ILTON MADIA - SP064122

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - PLANOS DE SAUDE

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIMED DE TAUBATE COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : MARCIO ANTONIO EBRAM VILELA - SP112922

THIEMY CURSINO DE MOURA HIRYE QUERIDO - SP260550
AGRAVADO : GENI ALVES PALMEIRA BORTOLAZO
ADVOGADO : ILTON MADIA - SP064122

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira
votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.
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Brasilia, 28 de Maio de 2019
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