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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.142.271 - SP (2017/0183002-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO BUZZ|

: PEDRO LOSA LOUREIRO VALIM

- WALDEMAR VALIM FILHO - RJ086358

: BANCO DO BRASIL S/A

: NEI CALDERON E OUTRO(S) - SP114904

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1.042 DO CPC/15) -
ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Para que se configure o prequestionamento da matéria, ha
gue se extrair do acérdao recorrido pronunciamento de tese
juridica em torno dos dispositivos legais tidos como violados, a
fim de que se possa, nesta instancia especial, definir se foi
correta a interpretacdo conferida a legislacdo federal. 1.1.
Consoante a jurisprudéncia deste Tribunal Superior, firmada ja
sob a vigéncia do CPC/15, para que se admita o0
prequestionamento ficto, é necessario que a parte indigue como
violado também o art. 1.022 do CPC/15, de modo a expor a
omissdo e a relevancia do argumento ndo enfrentado pelo
Tribunal de origem. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.

Os Srs. Ministros Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 52
Regido), Luis Felipe Saloméo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de maio de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
Presidente

MINISTRO MARCO BUZzzI
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.142.271 - SP (2017/0183002-2)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : PEDRO LOSA LOUREIRO VALIM

ADVOGADO : WALDEMAR VALIM FILHO - RJ086358

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL S/A

ADVOGADO : NEI CALDERON E OUTRO(S) - SP114904
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Trata-se de agravo
interno interposto por PEDRO LOSA LOUREIRO VALIM em face da decisdo acostada

as fls. 173-175 e-STJ, da lavra deste relator, que negou provimento a agravo (art.
1.042 do CPC/15), por meio do qual o ora insurgente pretendia ver admitido
recurso especial.

O apelo extremo (art. 105, lll, "a" , da CF/88) fora deduzido em desafio ao
acordao de fls. 114-122 e-STJ, prolatado pelo e. Tribunal de Justica do Mato Grosso do
Sul, assim ementado:

Indenizatéria. Danos morais e materiais. Infortinios padecidos apés
tentativa infrutifera de efetuar transferéncia de aplicacdo financeira.
Tratamento rispido de gerente da casa bancaria. Improcedéncia.
Prestigio. Danos descabidos. Auséncia de demonstracdo de episddios
gue proporcionem lesao patrimonial ou extrapatrimonial. Corriqueiras
intemperancas do dia-a-dia ndo autorizam compensacdo monetéria.
Conviver com o dissabor é proprio da vida moderna que determina
resiliéncia para enfrentar as peripécias do cotidiano. Hipétese do artigo
252 do RITJSP. Sentenga mantida. Recurso improvido.

Os embargos de declaragéo opostos pelo insurgente foram rejeitados, fls.
130-135 (e-STJ) .

Em suas razdes de recurso especial, apontou o ora agravante violacdo dos
arts. 6°, Vil do CDC e 141 do CPC/2015. Sustentou, em sintese, ser devida a inversao
do Onus da prova.

Sem contrarrazoes.

Em juizo de admissibilidade, negou-se o processamento do recurso especial
(fls. 150-151, e-STJ). Essa decisdo foi impugnada por meio de agravo em recurso
especial ( fls. 153-163 e-STJ).

Sem contraminuta.

Em julgamento monocratico, negou-se provimento ao reclamo, pois
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constatou-se que a matéria nao fora objeto de deliberacdo pela Corte de origem e nédo
seria possivel acolher o prequestionamento ficto, pois ndo houve indicacao de ofensa ao
artigo 1.022 do CPC/15.

Inconformado, interpbés o presente agravo interno (fls. 179-182 e-STJ)
alegando, em sintese, ser admissivel o prequestionamento ficto, nos termos do artigo
1.025 do CPC/15. Requereu a reforma do decisum ou a apresentacdo do feito em
mesa.

Impugnacéo as fls. 193-199 e-STJ, com pedido de imposi¢cdo de multa.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.142.271 - SP (2017/0183002-2)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1.042 DO CPC/15) -
AGCAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Para que se configure o prequestionamento da matéria, ha
gue se extrair do acoérddo recorrido pronunciamento de tese
juridica em torno dos dispositivos legais tidos como violados, a
fim de que se possa, nesta instancia especial, definir se foi
correta a interpretacdo conferida a legislacdo federal. 1.1.
Consoante a jurisprudéncia deste Tribunal Superior, firmada ja
sob a vigéncia do CPC/15, para que se admita o
prequestionamento ficto, é necessario que a parte indigue como
violado também o art. 1.022 do CPC/15, de modo a expor a
omissdo e a relevancia do argumento ndo enfrentado pelo
Tribunal de origem. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno nao
merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pela parte recorrente séo incapazes
de infirmar a decisédo agravada, motivo pelo qual merece ser mantida, por seus proprios
fundamentos.

1. N&o prosperam as alegacdes do agravante quanto ao prequestionamento
ficto. Para que se configure o prequestionamento da matéria, ha que se extrair do
acordao recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispositivos
legais tidos por vulnerados, a fim de que se possa, na instancia especial, abrir
discussao sobre determinada questao de direito, definindo, por conseguinte, a correta
interpretacao da legislacéo federal.

Nos termos da jurisprudéncia desta Casa, para se admita o
prequestionamento ficto previsto no artigo 1.025 do CPC/15, é necessério que a parte
alegue, quando de suas razdes do recurso especial, a ofensa ao art. 1022 da lei
processual civil, de modo a permitir sanar eventual omissao através de novo julgamento
dos aclaratorios, caso existente. Assim, "a admissédo de prequestionamento ficto (art.
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1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada
violac&o ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgao julgador verificar a
existéncia do vicio inquinado ao acérddo, que uma vez constatado, podera dar ensejo a
supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei". (REsp 1639314/MG, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017).

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO ACAO ORDINARIA DE INDENIZACAO ACIDENTE DE
TRANSITO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. LEILAO DE VEICULO
DADO EM CAUCAO PARA LEVANTAMENTO DE NUMERARIO
PENHORADO. ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE DO VEICULO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. VERIFICACAO DE
IMPENHORABILIDADE, NO CASO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A matéria referente ao art. 833, incisos IV e V, do CPC de 2015, néo
foi objeto de discussdo no acérdao recorrido, apesar da oposicdo de
embargos de declaracdo, ndo se configurando o prequestionamento, o
gue impossibilita a sua apreciacéo na via especial.

2. Na forma da jurisprudéncia, "a admissdo de prequestionamento ficto
(art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo
recurso seja indicada violacdo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se
possibilite ao Orgéo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao
acordao, que uma vez constatado, podera dar ensejo a supressao de
grau facultada pelo dispositivo de lei" (STJ, REsp 1.639.314/MG, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 10/04/2017).

[...]

4. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp 1104078/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 13/10/2017)

Citam-se, ainda, os seguintes precedentes: Agint no REsp 1696271/SP, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/04/2018, DJe
13/04/2018; Agint no REsp 1658415/PB, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 11/04/2018; Agint no REsp 1698513/SP, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe
08/03/2018.

No caso em tela, o acordéo recorrido entendeu manteve sentenca na qual
fora julgado improcedente o pedido de indenizacdo por danos morais e materiais
formulado na peticao inicial do ora recorrente.

Essencialmente, a Corte de origem ndo considerou que o episddio narrado
pelo autor - dificuldade de realizar transagéo bancaria depois das 16h - gerasse danos
morais ou materiais, impondo-se a improcedéncia do pedido. Assim, se quer foi
necessario enfrentar a necessidade de inversao de 6nus da prova.
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Ausente o pronunciamento do Tribunal a quo a respeito da matéria trazida no
recurso especial, e ndo existindo alegacao de ofensa ao artigo 1.022 do CPC/15 nas
razbes do apelo extremo, ndo é possivel considerar a controvérsia prequestionada,
ainda gque nos termos do art. 1.025 do CPC/15.

E de rigor, portanto, a manutenc&o da deciséo agravada.

2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0183002-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.142.271/
SP
Numeros Origem: 10254092220148260405 20160000643483 20160000842480
PAUTA: 22/05/2018 JULGADO: 22/05/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RENATO BRILL DE GOES

Secretéaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : PEDRO LOSA LOUREIROVALIM
ADVOGADO : WALDEMAR VALIM FILHO - R1086358
AGRAVADO : BANCO DOBRASIL S/A
ADVOGADO : NEI CALDERON E OUTRO(S) - SP114904

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PEDRO LOSA LOUREIRO VALIM

ADVOGADO : WALDEMAR VALIM FILHO - R)086358

AGRAVADO : BANCO DOBRASIL S/A

ADVOGADO . NEI CALDERON E OUTRO(S) - SP114904
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, nhegou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Lézaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Luis Fdipe Saloméo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.



