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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 81.932 - PA (2017/0053457-4)
RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : CRISTIANE DE SOUZA PANTOJA (PRESA)
ADVOGADO : MAXIMILIANO DE ARAUJO COSTA - PA016804
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS  CORPUS
QUESTIONAMENTO ACERCA DA INTIMACAO DE ADVOGADO.
VERIFICACAO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
INTIMACAO REALIZADA EM NOME DE ADVOGADA NAO MAIS
HABILITADA. PROVIDENCIAS ADOTADAS PELO JUiZzO A FIM DE
OPORTUNIZAR A DEFESA. NULIDADE. NECESSIDADE DE
DEMONSTRAGCAO DO PREJUIZO. NAO OCORRENCIA. TENTATIVA
DE INTIMAC;AO DA ACUSADA PARA CONSTITUIR NOVO PATRONO.
FRUSTRACAO. ATUALIZACAO DO ENDERECO. ONUS DA DEFESA.
NULIDADE ARGUIDA POR QUEM LHE DEU CAUSA.
RECONHECIMENTO. ART. 55 DO CPP. IMPOSSIBILIDADE.
SENTENCA PENAL CONDENATORIA. INTIMACAO EM NOME DE
ADVOGADA QUE TEVE SEUS PODERES TACITAMENTE
REVOGADOS. MATERIA NAO DEBATIDA NO ACORDAO
RECORRIDO. INDEVIDA SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. O recurso ordinaio em habeas corpus néo se presta a andise de aegacdo
cuja apreciacdo demanda revolvimento do conjunto fético-probatorio.

2. Se o Tribund de origem, mediante valoracéo do acervo probatério produzido
nos autos, entendeu, de forma fundamentada, que "o advogado particular
condituido pela paciente fora efetivamente intimado sobre a redesignagdo da
audiéncia de instrucdo para o dia 16/10/2014", ndo cabe a esta Corte a andise
acerca da alegada inocorréncia da referida intimagdo, na medida em que
demandaria exame detido de provas, inviavd em sede de writ.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou entendimento no
sentido de que o reconhecimento de nulidade no curso do processo pend reclama
efetiva demonstracéo de prejuizo, a luz do art. 563 do Cadigo de Processo Pendl,
segundo o principio pas de nullité sans grief, o que ndo se verifica na espécie.
Precedentes.

4. No caso em exame, apesar de ter havido intimacéo, para a apresentacéo de
alegacOes finas, em nome de advogada ndo mais habilitada para o processo, o
magistrado de primero grau, diante da auséncia de manifestacdo da defesa,
determinou a intimacdo da recorrente para congtituir novo procurador ou informar
0 desgo de ser patrocinada pela Defensoria Plblica do Estado, para a
apresentacdo de alegacOes finais.

5. Quanto a suposta auséncia de intimagdo da recorrente para congituir novo
advogado, também ndo se verifica a existéncia de nulidede, tendo em vista que
"condtitui 6nus das partes e do advogado informar ao juizo acerca da alteracdo de
endereco no curso do processo, decorrente do principio da lealdade processual.
N&o havendo espaco para se aventar a nulidede alegada por ter contribuido para
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td" (RHC 62.983/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (Desembargador
convocado do TRF5), QUINTA TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe 28/3/2016).
Precedentes.

6. No caso concreto, o Oficia de Justica informou ter deixado de intimar a
recorrente "em virtude de ter me dirigido a0 enderego constante do mandato e
néo ter locdizado nenhuma residéncia com o nimero informado”, o que levou ao
encaminhamento dos autos a Defensoria Plblica, a qua apresentou alegactes
finals em prol darecorrente.

7. N&o cabe a parte arguir nulidade a que hgja dado causa, ou para que tenha
concorrido (art. 565 do CPP). Precedentes.

8. A questdo relativa a aegada nulidade da intimacdo da sentenca pend
condenatdria, a qua se deu em nome de advogada que ndo mais atuava no
processo, ndo foi objeto de andlise pelo Tribund de origem, razéo pela qua ndo
pode ser examinada por esta Corte, sob pena de indevida supressao de ingténcia.
9. Em sede de habeas corpus, a prova deve ser pré-condtituida e incontroversa,
cabendo ao impetrante apresentar documentos suficientes a analise de eventua
ilegalidade flagrante no ato atacado.

10. Recurso néo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Felix Fischer e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik e Jorge Muss.

Brasilia (DF), 24 de maio de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido de medida liminar, interposto
por CRISTIANE DE SOUZA PANTOJA contra acordao do Tribuna de Justica do Estado do
Para

Consta dos autos que a recorrente foi denunciada pela suposta pratica do deito
previsto no art. 33, caput e inciso 111, da Le n. 11.343/2006, por "consentir a utilizaggo do locdl
para o tréfico ilidto de drogas' (e-STJ, fl. 26).

Encerrada a instrucdo, o Juizo singular julgou procedente a denincia, condenando
a recorrente a pena de 7 anos de reclusdo, em regime inicid semiaberto, e a0 pagamento de 700
diasmulta, por incurso no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006 (e-STJ, fls. 102-103), transitando
em julgado em 27/10/2015.

Impetrado habeas cor pus perante o Tribund de origem, a ordem foi denegada.

Opostos embargos de declaracéo, foram regjeitados.

Neste recurso ordinario, a defesa alega a ocorréncia de nulidades insandveis no
processo, 0 que evidencia o pregjuizo por ela suportado.

Assevera, para tanto: a) auséncia de intimacdo do advogado congtituido a época,
para audiéncia de instrucdo e julgamento; b) erro na intimac&o feita em nome de advogado néo
habilitado, para a apresentacédo de alegacles finais e da sentenca penal condenatéria; ¢) auséncia
de intimacdo da recorrente para congtituir novo advogado, o que configura " ofensa aos principios
congtitucionais do contraditério (LV, art. 52) e do devido processo legd (LIV, art. 52), previstos
no Pacto de Sdo José da Costa Ricd', bem como ao "art. 263 do Cddigo de Processo Pend"
(e-STJ, fls. 244-268).

Requer, em sede liminar e no méito, o provimento do recurso para declarar a
nulidade do processo, seja da audiéncia de instrucéo e julgamento que ocorreu em 16/10/2014, ou
da intimacdo de advogado ndo habilitado, para a apresentacdo de alegacdes finais, ou da
intimacdo da recorrente para congituir novo advogado ou da intimacdo da sentenca pend
condenatoria

Pleteia, em caso de acolhimento de qualquer desses pedidos, a consequente
nulidade dos atos processuais subsegquentes ao declarado nulo e, ademais, "a suspensdo do
mandado de prisdo da condenada, com a posterior expedicdo de Alvara de Soltura em seu nome'
(e-STJ, fl. 265).

O pedido de medida liminer fol indeferido (e-STJ, fl. 290).

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 299-304).

O Minigério Plblico Federal opinou pdo improvimento do writ (e-STJ, fls.
308-317).

E oreatorio.
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1. O recurso ordinaio em habeas corpus néo se presta a andise de aegacdo
cuja apreciacado demanda revolvimento do conjunto fético-probatério.

2. Se o Tribund de origem, mediante valoracéo do acervo probatério produzido
nos autos, entendeu, de forma fundamentada, que "o advogado particular
condituido pela paciente fora efetivamente intimado sobre a redesignagéo da
audiéncia de instrucdo para o dia 16/10/2014", ndo cabe a esta Corte a andise
acerca da aegada inocorréncia da referida intimagcdo, na medida em que
demandaria exame detido de provas, inviavd em sede de writ.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou entendimento no
sentido de que o reconhecimento de nulidade no curso do processo pend reclama
efetiva demonstracéo de prejuizo, a luz do art. 563 do Cadigo de Processo Pendl,
segundo o principio pas de nullité sans grief, 0 que ndo se verifica na espécie.
Precedentes.

4. No caso em exame, apesar de ter havido intimagéo, para a apresentacéo de
alegacOes finas, em nome de advogada ndo mais habilitada para o processo, o
magistrado de primero grau, diante da auséncia de manifestacdo da defesa,
determinou a intimacdo da recorrente para congtituir novo procurador ou informar
0 desgo de ser patrocinada pela Defensoria Publica do Estado, para a
apresentacdo de alegacOes finais.

5. Quanto a suposta auséncia de intimacdo da recorrente para congtituir novo
advogado, também ndo se verifica a existéncia de nulidede, tendo em vista que
"condtitui 6nus das partes e do advogado informar ao juizo acerca da alteracdo de
endereco no curso do processo, decorrente do principio da lealdade processual.
N&o havendo espaco para se aventar a nulidade alegada por ter contribuido para
td" (RHC 62.983/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (Desembargador
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convocado do TRF5), QUINTA TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe 28/3/2016).
Precedentes.

6. No caso concreto, o Oficid de Justica informou ter deixado de intimar a
recorrente "em virtude de ter me dirigido a0 enderego constante do mandato e
néo ter locdizado nenhuma residéncia com o nimero informado”, o que levou ao
encaminhamento dos autos a Defensoria Plblica, a qua apresentou alegactes
finais em prol darecorrente.

7. N@o cabe a parte arguir nulidade a que hgja dado causa, ou para que tenha
concorrido (art. 565 do CPP). Precedentes.

8. A questdo relativa a adegada nulidade da intimacdo da sentenca pena
condenatdria, a qual se deu em nome de advogada que ndo mais atuava no
processo, ndo foi objeto de andlise pelo Tribund de origem, razéo pela qua ndo
pode ser examinada por esta Corte, sob pena de indevida supressao de ingténcia
9. Em sede de habeas corpus, a prova deve ser pré-condtituida e incontroversa,
cabendo ao impetrante apresentar documentos suficientes a andise de eventual
ilegalidade flagrante no ato atacado.

10. Recurso néo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Para melhor dedinde do pleito de nulidade da audiéncia de instrucéo e julgamento
gue ocorreu em 16/10/2014, em razéo da auséncia de intimacdo do advogado congtituido a época,
cumpre mencionar, a partir de informacgfes constantes dos autos, breve histérico rdativo ao
Processo em exame.

Consta dos autos que a recorrente, em 16/2/2008, outorgou sua defesa técnica
aos advogados Dra. Ana Carla da Cunha, Dr. Humberto Feio Boulhosa, Dra. Angela Maria
Ferreira Nunes e Dr. Giovanni Bezerra Bitencourt (e-STJ, fl. 32).

A recorrente foi denunciada, em 27/2/2008, pela suposta prética do ddito previsto
no art. 33, caput c/c oinciso l11, daLea n. 11.343/2006, por "consentir a utilizagdo do locd para o
tréfico ilicito de drogas' (e-STJ, fl. 26).

Em 26/3/2008, o Jizo de primeiro grau recebeu a dendncia e designou as datas
para a reaizacdo da audiéncia de instrucéo e julgamento (e-STJ, fl. 35).

A recorrente, em 10/4/2008, compareceu em Jizo, acompanhada por seu
advogado, para prestar depoimento (e-STJ, fls. 36-38).

No dia 25/7/2008, a recorrente outorgou sua defesa técnica, sem reserva de
poderes (e-STJ, fl. 53), a outro advogado, o Dr. Sé&gio Gomes da Slva Jinior, o qud
imediatamente peticionou nos autos requerendo a concessao de liberdade provisdria em prol da
recorrente (e-STJ, fls. 46-52).

Aconteceu, em 8/8/2008, a audiéncia de instrucéo e julgamento, ocasido em que
estavam presentes tanto a recorrente quanto seu recém congtituido advogado, Dr. Sérgio Gomes
da Silva Jinior, o qud ratificou o pedido de liberdade provisdria (e-STJ, fl. 55).

Houve, em 3/10/2012, novo recebimento da denlincia e designagéo de audiéncia
de instrucéo (e-STJ, fl. 65).

Em 4/11/2013, determinou-se, por despacho, a intimacéo da recorrente e de seu
defensor acerca da nova data de redlizacdo da audiéncia de instrucéo e julgamento (e-STJ, fl.
66).
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No dia 16/10/2014, ocorreu a audiéncia de instrucéo e julgamento. Embora a
recorrente tenha comparecido, ndo estava presente o patrono condituido por éa, Dr. Ségio
Gomes da Silva Jdnior.

Ao denegar a ordem veiculada em habeas corpus impetrado na origem, o
Tribund a quo assm se manifestou sobre a questéo:

"No tocante & adegacdo de auséncia de intimacéo do advogado particular da
paciente a fim de comparecer a audiéncia de instrucdo e julgamento, €
imperativo recordar que tal ato concretiza-se por meio de publicacdo no
orgéo oficid de imprensa, consoante dispde a norma juridica encartada no
81° do artigo 370 do Cddigo de Processo Pendl, cujo teor transcrevo: ‘A
intimacd do defensor constituido [...] far-se-a por publicagdo no 6rgéo
incumbido da publicidade dos atos judiciais da comarca, incluindo, sob
pena de nulidade, 0 nome do acusado'.

O doutrinador Renato Brasileiro de Lima, em licdo extraida do seu
livro Manua de Processo Pena (2014: p. 1.216), aduz que '[...]
independentemente da findidade da comunicacdo, que pode variar desde a
intimagdo para audiéncias até a ciéncia de decisdes judiciais, é indispensavel
que conste da publicagdo no 6rgdo proprio 0 nome do acusado, sob pena
de nulidade'.

A prova documental anexada a impetracdo, notadamente o despacho
proferido em 4/11/2013 (fl. 66), revela que o advogado particular
constituido pela paciente fora efetivamente intimado sobre a
redesignacdo da audiéncia de instrucdo para o dia 16/10/2014, o que
ocorreu por meio de publicacdo em 6rgéo da imprensa oficial, na qual se
fazia constar 0 numero do processo e 0 nome da paciente’ (eSTJ, fls.
195-196, grifou-se).

Com efeito, o recurso ordinario em habeas corpus néo se presta a andise de
alegacao cuja apreciacdo demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio.

Nesse contexto, se o Tribund de origem, mediante valoracdo do acervo
probatério produzido nos autos, entendeu, de forma fundamentada, que "o advogado particular
condituido pela paciente fora efetivamente intimado sobre a redesignagdo da audiéncia de
instrucdo para o dia 16/10/2014", ndo cabe a esta Corte a andlise acerca da alegada ocorréncia
da referida intimacéo, na medida em que demandaria exame detido de provas, invidvel em sede
dewrit.

Quanto aos pedidos de nulidade da intimac&o, erroneamente feita em nome de
advogado ndo habilitado, para a apresentacdo de alegacOes finas, ou da intimacdo da recorrente
para condtituir novo defensor, assm como da nomeacdo da Defensoria Piblica para atuar no
processo, também se mostra necessario breve relato.

Na dudida audiéncia de instrucéo e julgamento, ocorrida em em 16/10/2014 — em
gue, embora a recorrente tenha comparecido, ndo estava presente o patrono congtituido por ea,
Dr. Séagio Gomes da Slva Jinior —, asseverou, ao find, o Magistrado de primeiro grau:
"encerrada a instrucdo, concedo prazo para apresentacao das alegacles finais' (e-STJ, fl. 67).

Enquanto o Ministério Publico e uma das corrés apresentaram suas a egacdes
finais, respectivamente, em 28/10/2014 e em 10/12/2014, ndo houve a apresentacdo de alegactes
finais pelas defesas da recorrente e de outra correé.

Sendo assm, determinou-se, em 29/1/2015, a intimacdo da Dra. Ana Carla da
Cunha — advogada condtituida em 16/2/2008, anteriormente a congtituicdo, sem reserva de
poderes aos advogados anteriores ao Dr. Sérgio Gomes da Silva Jnior — para apresentar "os
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memorais finas', no prazo de 5 dias, em favor da recorrente, assm como de outra corré (e-STJ,
fl. 80). A intimac&o ocorreu, como foi dito, em nome da Dra. Ana Carla da Cunha (e-STJ, fls.
81-82).

Ocorre que, ante a auséncia de manifestacéo da defesa, 0 Juizo de primeiro grau
determinou, em 24/2/2015, a intimagdo da recorrente para congtituicdo de novo procurador ou
para informar 0 desgo de ser patrocinada pela Defensoria Publica do Estado, para a
apresentacdo de alegacdes finais (e-STJ, fl. 83).

No dia 20/3/2015, o Oficid de Justica informou ter deixado de intimar a
recorrente "em virtude de ter me dirigido ao endereco constante do mandato e néo ter locaizado
nenhuma residéncia com o nimero informado” (e-STJ, fl. 84).

O magistrado de primeiro grau, em 24/3/2015, determinou:

"Quanto a acusada CRISTIANE DE SOUZA PANTOQOJA:

| - Consideradando a Certiddo, as fLs. 428, consulte os dados cadastrais da
acusada no TRE/PA, com fito de ser locdizado endereco
correto/atualizado;

Il - Encontrado o endereco correto/atualizado, reitere-se a intimacao;

[l - Caso negativo, encaminhem-se os autos a Defensoria Publica para
apresentagcdo dos memoriais finaisdaré" (e-STJ, fl. 85).

Informou o Diretor de Secretaria, em 25/3/2015, que:

"consultando os dados cadastrais da denunciada CRISTIANE DE SOUZA
PANTOJA junto a0 TRE/PA, ndo ha endereco atualizado, conforme
documento em anexo, razdo pela qual, 0S presentes autos serdo
encaminhados a Defensoria Piblica para apresentacdo dos memoriais finais
em favor das referidas acusadas' (e-STJ, fl. 86).

Diante disso, a Defensoria Publica apresentou, em 11/6/2015, memoriais finais em
defesa darecorrente (e-STJ, fls. 89-91).

Com efeito, ndo se pode olvidar que "toda matéria relativa as nulidades devera ser
guiada pela necessidade de preservagdo dos interesses tutelados pela jurisdicéo pena, aferidos a
partir da atuagdo de cada um dos sujeitos do processo no seu regular desenvolvimento. As
formas processuais e procedimentais existemn unicamente para beneficio dos litigantes e do
magistrado, de cuja atividade se espera a construcdo do provimento fina acerca da matéria pena
levada a juizo. As nulidades funcionariam, portanto, como consequéncia juridica resultante da
violacdo da forma prescrita em lel para a redizacéo de determinado ato processual. Todavia, néo
ha como deixar de reconhecer, sobretudo da perspectiva do processo, instrumento da jurisdicio e,
assm, da aplicagdo do direito, que todos 0s atos processuais previstos na lei tém uma finaidade
especifica. Existem em razéo de um fim, que, em Ultima andlise, serd a aplicacdo do direito
cabivel a hipdtese concreta. Na teoria do processo, costumarse dizer que 0 processo € meo, e
ndo fim, o que ndo deixa de ser verdadeiro também em relagdo ao processo pend, embora, em
relacéo a este, deva-se sdlientar que as garantias processuais fundamentals estéo previstas na
propria Congtituicdo, configurando verdadeiro direito material. Fala-se em instrumentaidade das
formas (pas de nullité sans grief) para realcar exatamente a funcdo que se lhe aribui a
legidacdo: a funcdo de meio, de instrumento, e ndo do proprio direito. Por isso, se do ato nulo ndo
tiver decorrido quaquer prguizo para a atuacéo das partes ou da jurisdicdo, ndo havera razéo
alguma para o reconhecimento e declaracéo da nulidade, nos exatos termos do art. 563, pedra de
toque do sistema de nulidades. Na mesma linha de desdobramento, néo se reconhecera a
nulidade (ou considerar-se-a sanada) de ato praticado de outra forma, ndo prevista em lei quando
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tiver ele alcancado o seu fim, sem prguizo a nenhum dos litigantes, conforme se observa do
disposto no art. 572, 11, do CPP' (OLIVEIRA, Eugénio Pacelli de. Curso de Processo Pend,;
Ed. Lumen Juris, 2008; péags. 674-675).

A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou entendimento no sentido
de que o reconhecimento de nulidade no curso do processo pend reclama efetiva demonstracdo
de pregjuizo, a luz do art. 563 do Cddigo de Processo Pend, segundo o principio pas de nullité
sans grief, o que ndo se verifica na espécie.

[lustrativamente:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. DENUNCIA. INTERROGATORIO
POLICIAL. AUSENCIA DE INFORMACAO DO DIREITO AO
SILENCIO. NULIDADE. INOCORRENCIA. PREIZO NAO
DEMONSTRADO. NEGATIVA DA AUTORIA. DESPROVIMENTO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, 'o principio
do pas de nullité sans grief exige, em regra, a demonstracdo de
prejuizo concreto a parte que suscita o vicio, independentemente da
sangdo prevista para o ato, podendo ser ela tanto a de nulidade
absoluta quanto a relativa, pois ndo se decreta nulidade processual
por mera presuncdo (RHC 123.890 AgR/SP, Rd. Ministra CARMEN
LUCIA, SEGUNDA TURMA, julgado em 5/5/2015, DJe 15/5/2015).

2. Hipdtese em que a Defesa ndo apontou qualquer prejuizo decorrente da
suposta fata de informagao, no interrogatorio policia, do direito ao siléncio.
E o recorrente negou a autoria do delito.

3. Recurso ordinario a que se nega provimento"

(RHC 72.510/MG, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 6/10/2016, DJe 21/10/2016, grifou-se).

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO E TENTATIVA DE HOMICIDIO.
TRIBUNAL DO JURI. AUSENCIA DA OITIVA DE TESTEMUNHAS
IMPRESCINDIVEIS PARA A DEFESA. IMPRESCINDIBILIDADE NAO
VERIFICADA. INTELIGENCIA DO ART. 461, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. ORI ENTA(;AO DA SUMULA 523, DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. LEITURA PELA ACUSACAO DO ACORDAO
QUE ANULOU O JURI REALIZADO ANTERIORMENTE. ARGUMENTO
DE AUTORIDADE. INOCORRENCIA. MENCAO EM PLENARIO
SOBRE O SILENCIO DO ACUSADO AO SER INTERROGADO. PLEITO
DE NULIDADE DO JURI. PREWUIZO NAO DEMONSTRADO.
INOCORRENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA PLENITUDE DE
DEFESA. INTELIGENCIA DO ART. 478, | E Il, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Segundo a Simula 523, do Supremo Tribuna Federal, 'no processo
penal, a fata de defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia so
o0 anulara se houver prova de prejuizo para o réu.'

2. O texto do art. 478 deve ser andlisado em cotgjo com o art. 480, do
Cadigo de Processo Penal, que possibilita aos jurados e as partes 'a
gualgquer momento e por intermédio do juiz presidente, pedir ao orador que
indique a folha dos autos onde se encontra a pega por de lida ou citada,
facultando-se, ainda, aos jurados solicitar-lhe, pdo mesmo meio, o
esclarecimento de fato por ele alegado’. E o art. 480, § 3°, acrescenta que:
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'os jurados, nesta fase do procedimento, terdo acesso aos autos e aos
instrumentos do crime se solicitarem a0 juiz presidente.’ Portanto, ndo ha
ilegalidade na leitura do acérddo que julgou a apelacdo porque € permitida a
leitura de documentos em Plenario pelas partes, desde que a mencao de tais
pecas processuais ndo sga feita como argumento de autoridade, em
prejuizo do acusado.

3. O texto dale € claro ao proibir a mencéo ao siléncio do acusado ‘em seu
prejuizo’ (art. 478, 11, do Cédigo de Processo Penal). Ndo se vidumbra
prejuizo na simples mengdo ao siléncio do réu, sem a exploracdo do tema
em Plenario, conforme consignado na ata de julgamento.

4. 'A Suprema Corte possui precedentes no sentido de que 'a
demonstracdo deprejuizo, a teor do art. 563 do CPP, é essencial a
alegacdo denulidade, seja €ela relativa ou absoluta’ (HC 85.155/SP,
SEGUNDA TURMA, de relatoria da Ministra ELLEN GRACIE, DJ de
15/4/05). 7. A declaracdo denulidadeno direito penal ndo prescinde da
demonstracdo do efetivo prejuizo para a defesa, consoante dispde o
art. 563 do Codigo de Processo Penal, 0 que importa dizer que a
desobediéncia as formalidades estabelecidas na legidacdo processual
somente podera implicar o reconhecimento da invaidade do ato quando a
sua finalidade estiver comprometida em virtude do vicio verificado' (RHC
114739/PA, Rd. Ministro DIAS TOFFOLI, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 30/10/2012, DJE 10/12/2012).

5. Recurso especia néo provido"

(REsp 1321276/SP, Rdl. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA,
julgado em 5/8/2014, DJe 15/8/2014, grifou-se).

No caso em exame, apesar de ter havido intimagdo para a apresentacéo de
alegacOes finals, em nome de advogada ndo mais habilitada para o processo (Dra. Ana Carla da
Cunha), o magistrado de primeiro grau, diante da auséncia de manifestacdo da defesa,
determinou a intimag&o da recorrente para constituicdo de novo procurador ou para informar o
desgo de ser patrocinada pela Defensoria Publica do Estado, para a apresentacdo de a egactes
finals. Assm, n&o se verifica a alegada nulidade.

Quanto a suposta auséncia de intimagcdo da recorrente para congituir novo
advogado, também se verifica a inexisténcia de nulidade, tendo em vista que "Condtitui 6nus das
partes e do advogado informar ao juizo acerca da alteracdo de endereco no curso do processo,
decorrente do principio da lealdade processua. Nao havendo espaco para se aventar a nulidade
alegada por ter contribuido para td" (RHC 62.983/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAQ), QUINTA TURMA, julgado em
17/3/2016, D Je 28/3/2016).

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO
PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO CABIMENTO.
MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO  JURISPRUDENCIAL.
RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. EXAME
EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O
DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. EXECUCAO PENAL. CONDENACAO
SUBSTITUIDA POR POR PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS.
TENTATIVA FRUSTRADA DE INTIMAGAO DO SENTENCIADO NO
ENDERECO FORNECIDO NOS AUTOS. REU EM LUGAR INCERTO.

INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. 3. HABEAS
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CORPUSNAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, buscando a
racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema
recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser
imperiosa a restricdo do cabimento do remédio constitucional as hipéteses
previstas na Congtituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal. Nessa
linha de evolugdo hermenéutica, o Supremo Tribunal Federal passou a néo
mais admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir o0 recurso
ordinariamente cabivel para a espécie.

Precedentes. Contudo, devem ser andisadas as questdes suscitadas na
inicid no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegd evidente
- a ser sanado mediante a concessdo de habeas corpus de oficio -,
evitando-se prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legd.

2. E dever do acusado informar a mudanca de endereco, conforme
disciplina o art. 367 do Codigo de Processo Penal. Nao cabe ao Poder
Judiciario realizar diligéncias para localizar o paradeiro do condenado
guando frustradas as tentativas de intimagédo no enderego por ele
fornecido. No caso, a defesa do paciente insistiu na expedi¢do de oficio ao
Tribunal Regiona Eleitoral para solicitar informagdes sobre o novo
endereco, a fim de assegurar a0 condenado o direito de demonstrar as
causas gque o levaram a descumprir as condi¢cdes da pena restritiva de
direitos que lhe fora imposta, mesmo ciente de que era énus do paciente
comunicar a sua mudanca de endereco.

3. Habeas corpus néo conhecido”

(HC 266.318/MG, Re. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, julgado em 20/2/2014, DJe 27/2/2014, grifou-se).

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. EXECUQAO. PENA RESTRITIVA DE DIREITOS
RECONVERSAO EM PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE E
REGRESSAO EM CARATER PROVISORIO. INTIMACAO DO
CONDENADO NO ENDERECO CONSTANTE DOS AUTOS
ATUALIZACAO DO ENDERECO. ONUS DO SENTENCIADO.
DESNECESSIDADE DE CITACAO POR EDITAL E DE OUTRAS
DILIGENCIAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Né&o obstante 0 acusado quedar-se ciente da sentenca condenatéria e
restar devidamente intimado para o inicio do cumprimento de sua pena,
ndo compareceu a audiéncia designada, obstando a execucgdo criminal.

2. Nao ha fdar em intimacdo por editd do apenado para o
cumprimento da sancéo restritiva, em sede de execucdo pena, visto que
0 acusado participou do processo de conhecimento, sem figurar como
revel, e foi intimado pessoalmente para o inicio da execucgao.

3. Habeas corpus ndo conhecido”

(HC 353.771/DF, Re. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 24/5/2016, DJe 13/6/2016, grifou-se).

No caso concreto, o Oficid de Justica informou ter deixado de intimar a
recorrente "em virtude de ter me dirigido ao endereco constante do mandato e néo ter locaizado
nenhuma residéncia com o numero informado’ (e-STJ, fl. 84), o que deu causa a0
encaminhamento dos autos a Defensoria Publica, a qua apresentou alegactes finais em prol da
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A respeito do tema, asseverou o Tribund de origem:

"Relativamente a tese de 'auséncia de notificagdo pessoal da paciente
a fim de constituir novo advogado particular para oferecer alegacdes finais
antes da tramitacdo dos autos da acdo penal para Defensoria Publica, com
base na prova documental anexada & impetragdo, registro que o Juizo de
Direito da Vara de Combate a0 Crime 'Organizado, em 24/2/2015,
determinou a notificagdo pessoal da paciente para que nomeasse novo
patrono particular ou informasse o desgjo em ser assistida pela Defensoria
Publica Estadual, haa vista o ndo oferecimento de alegagdes finais por
advogado particular (fl. 83).

Em cumprimento 'a ordem judicid em questdo, o Oficid de Justica
certificou a impossibilidade de intimar pessoalmente a paciente por néo ter
localizado a residéncia informada no mandado (fl. 84).

Diante de tal circunstancia, o Juizo de Direito da Vara de Combate as
Organizagdes Criminosas da Capital determinou a realizacdo de consulta aos
dados cadastrais da paciente junto ao Tribuna Regiond Eleitord com o
objetivo de reiterar a notificagdo pessoal da paciente para nomeacdo de
novo patrono da sua confianga para oferecer memoriais ou, caso néo
encontrado o endereco atualizado, para ordenar a tramitagdo direta dos
autos da acdo pena para Defensoria Pablica a fim de apresentar a egactes
finais (fl. 85).

Ante a certiddo expedida pelo Diretor de Secretaria da Vara de
Combate & Organizagdes Criminosas da Capita (fl. 86), a qua atestou que
ndo exidtiriam dados cadastrais atualizados quanto a0 home da paciente
junto a0 Tribuna Regional Eleitoral, os autos da acdo pend foram
tramitados para Defensoria Publica, que ofereceu aegactes finais em favor
da paciente.

A tramitacdo da acdo penal ndo apresentou vicios, pois 0 magistrado
singular determinou a notificag@o pessoal da paciente a fim de nomear outro
advogado particular para oferecer alegagoes finais, hgja vista a desidia do
patrono anterior no tocante a pratica do referido ato processual; entretanto,
a notificacdo pessoal em questdo restou frustrada por ndo ter sido
localizada a residéncia da paciente, mesmo apds consulta dos seus dados
cadastrais junto ao banco de dados do Tribunal Regiond Eleitoral.

Nesse contexto, a tese de cerceamento de defesa em questéo
afigurarse incogitavel, pois a Unica providéncia a ser adotada pelo
magistrado a quo na espécie era mesmo a tramitacdo dos autos diretamente
para Defensoria Plblica' (e-STJ, fls. 196-197).

Ora, nos termos da legidacéo processua pétria, ndo cabe a parte arguir nulidade

a gque hgja dado causa, ou para que tenha concorrido (art. 565 do CPP).

Nesse sentido, colaciono:

"PROCESSO PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. ART. 157, § 3°, 22 PARTE DO CP. LATROCINIO.
INERCIA DO DEFENSOR CONSTITUIDO E REGULARMENTE
INTIMADO. REU NAO LOCALIZADO. INTIMACAO POR EDITAL.
NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO. APRESENTACAO DE
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ALEGA(;@ES FINAIS. INEXISTENCIA DE NULIDADE. ART. 565 DO
CP.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegaidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia.

2. Inexiste nulidade por cerceamento da defesa se efetivamente nomeado
defensor dativo para oferecer aegacbes finais em favor de réu que,
intimado por edital, ndo constituiu outro causidico para patrocinar sua
Defesa. Precedentes.

3. Néo se reconhece nulidade a que deu causa o proéprio paciente, seja
pela inércia de seu defensor constituido, seja pela ndo comunicagdo do
réu ao juizo de seu endereco completo ou mudanca de domicilio, nos
termos do que dispbe o art. 565 do Codigo de Processo Penal.

4, Habeas corpus ndo conhecido"

(HC 157.827/SC, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 1/10/2015, DJe 26/10/2015, grifou-se).

Em relacdo ao requerimento de nulidade da intimacéo da sentenca pend
condenatoria, a qua se deu em nome de advogada que ndo mais atuava no Processo, Como,
também, do trénsito em julgado da sentenca, observa-se que a matéria ndo foi objeto de andise
pelo Tribund de origem, razéo pela qua ndo pode ser examinada por esta Corte, sob pena de
indevida supressdo de insténcia. Nesse sentido: AgRg no HC 71.499/DF, Re. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 9/10/2015 e HC 318.623/SP, Rdl.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 28/5/2015.

Além diso, verificase que a recorrente estava acompanhada, a partir da
audiéncia de ingtrucdo e julgamento ocorrida em 16/10/2014, de Defensor Publico. Entretanto,
néo consta dos autos prova acerca da existéncia de intimacdo da Defensoria Plblica da sentenca
condenatoria

Como cedico, em sede de habeas corpus ou em recurso ordin&io, a prova deve
ser pré-condtituida e incontroversa, cabendo ao requerente apresentar documentos suficientes a
andlise de eventual ilegaidade flagrante no ato atacado, 0 que ndo ocorreu na especie.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

E o voto.
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QUINTA TURMA
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MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00044164320088140401 00105122220168140000 105122220168140000
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EM MESA JULGADO: 24/05/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : CRISTIANE DE SOUZA PANTOJA (PRESA)
ADVOGADO : MAXIMILIANO DE ARAUJO COSTA - PA016804
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
CORREU : ANDREZA DA COSTA CARVALHO
CORREU : ELIDA CRISTINA RODOLFO DE MORAES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Felix Fischer e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Joel 1lan Paciornik e Jorge Mussi.



