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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADA
EMBARGADO
REPR. POR

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: MAURO CAVALCANTE DE LIMA E OUTROS

: LUCIANA GIL COTTA E OUTRO(S) - RS043174
: UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA UFPR
: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RENOVAGAO. PRESSUPOSTOS. INEXISTENCIA. CARATER
PROTELATORIO. MULTA.
1. Os embargos de declaragdo tém por escopo sanar decisdo judiciad
eivada de obscuridade, contradicéo, omissio ou erro material.
2. HipGtese em que ndo ha no acorddo nenhuma situacdo que dé amparo
a0 recurso integrativo.
3. A oposicao dos terceiros embargos de declaragéo sem a existéncia de
nenhum vicio de integracdo ou de trecho de texto que possa levar a
aguma dlvida objetiva € ato que protela o fim do processo e, por isso,
ensgja a aplicacdo da multado 8 2° do art. 1.026 do CPC/2015.
3. Embargos de declaracéo reeitados, com aplicagdo de multa de 1%
sobre o vaor atudizado da execucéo.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima

indicadas, acordam os Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, rgjeitar os embargos de declaracéo, com aplicacdo de multa, nos termos do voto do
Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina (Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 25 de abril de 2017 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Trata-se de novos embargos de declaragdo opostos por MAURO
CAVALCANTE DE LIMA E OUTROS, agora contra acérddo da Primeira Turma desta Corte,
de minha lavra, que rgeitou, por auséncia dos vicios autorizadores da medida integrativa,
anteriores aclaratérios mangjados contra 0 acérddo que, por seu turno, igualmente desproveu os
anteriores embargos de declaracéo.

O acordado que negou provimento ao recurso especial e foi objeto da
primeira medida integrativa adotou a seguinte ementa (e-STJ fl. 995):

PROCESSO CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. HONORARIOS DE ADVOGADO.
Acoérddo que vinculou a verba honoréria na ag¢éo civil publica aos valores
apurados nas acdes individuais de cumprimento da sentenca (sic); quer dizer,
estabeleceu uma relacdo de prejudicialidade entre os valores apurados nas
acOes individuais de cumprimento da sentenca e a base de calculo da verba
honoraria na agéo civil publica

A vista da coisa julgada ndo ha como incluir na base de célculo da verba
honoraria val ores de uma condenagé&o hipotética.

Recurso especial conhecido e desprovido.

Sustenta a parte embargante que este colegiado, ndo obstante os Ultimos
declaratorios mangados, permaneceu omisso em relacdo a decisdo que teria Sdo proferida pela
Corte de origem em agravo de instrumento, bem como no tocante a ja apontada, a seu sentir,
deficiéncia de fundamentacdo do voto condutor do aresto que desproveu o apelo nobre.

Repisa que ndo foram apreciadas as suas aegacdes sob o prisma dos
arts. 5% XXXV, 93, IX, da Condtituicéo Federd, 125, | e ll, 467, 468, 472, 473, 474, 6°, caput e §
3, da Le de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro, bem como que ndo andlisadas as
violaghes & coisa julgada e a autonomia da verba honoréria e os argumentos relativos a
ocorréncia de dissidio jurisprudencidl.

Argumenta que o voto condutor do acorddo gque negou provimento ao
recurso especial passou ao largo da argumentacéo tecida em td irresignacéo.

Ao fim, sustenta a necessidade de apreciacdo dos seus argumentos, sob
pena de contrariedade aos arts. 489, § 1° 1V, 1.022, Il, do CPC/2015, 5°, XXXV, LV, e 93, IX,
da Condtituicdo da Republica

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Os embargos de declaracdo tém por escopo sanar decisdo judicd
eivada de obscuridade, contradicdo, omissio ou erro materia, vicios ndo demonstrados pela parte
embargante e, no caso, inexistentes no acordao embargado.

Oportuno rememorar as palavras do em. Min. Franciulli Neto: "A funcéo
teleolOgica da decisdo judicid é a de compor, precipuamente, litigios, ndo € peca académica ou
doutrinaria, tampouco destina-se a responder a argumentos, a guisa de quesitos, como se laudo
pericid fora" (REsp 209.048/RJ, Rel. Minigtro Franciulli Netto, Segunda Turma, DJ 19/12/2003).

A iss0 deve-se agregar que o art. 489, § 3, do CPC/2015, de forma
salutar, explicitou que "a decisdo judicid deve ser interpretada a partir da conjugacéo de
todos os seus elementos e em conformidade com o principio da boaf€".

Essa breve consideracdo € necessaria, uma vez que, conquanto sgja
dever condituciond a adequada fundamentac&o das decisdes judicias, as partes tém a obrigacdo
de bem interpret&las, ndo devendo, por meio de embargos declaratdrios, provocar
pronunciamento inltil & solucéo da controvérsia, por ser desnecessario a completa interpretacéo
do que se decidiu, até mesmo em razéo do comando do art. 1.025 do CPC/2015: "Consideram-se
incluidos no acdérddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento,
ainda que os embargos de declaragdo sgjam inadmitidos ou rejetados, caso o tribuna superior
considere existentes erro, omissao, contradi¢do ou obscuridade.”

Esse entendimento € inclusive refor¢ado pelo dever de cooperagdo dos
sujeitos do processo, previsto no art. 6° do CPC/2015, o qua acaba tendo reflexos diretos no
tempo de tramitacéo da ac&o, cuja razoabilidade é determinada pela Congtituicdo Federd, art. 5°,
inciso LXXVIII, e pelo novo Cadigo de Processo Civil, art. 4°.

Isso considerado, deve-se concluir que a oposicdo de embargos de
declaracdo, sem a existéncia de nenhum vicio de integracdo ou de trecho de texto que possa
levar a dguma divida objetiva, € ato que protela o fim do processo e, por S0, enseja a aplicacéo
da multa referida no § 2° do art. 1.026 do CPC/2015: "Quando manifestamente protelatorios os
embargos de declaracdo, o juiz ou o tribunal, em decisdo fundamentada, condenard o embargante
a pagar ao embargado multa ndo excedente a dois por cento sobre o valor atualizado da causa.”

Na hip6tese dos autos, observa-se ser totalmente desnecessario qualquer
pronunciamento integrativo.

Conforme ja destacado no voto condutor do anterior acérdéo, o aresto
primeiramente embargado foi claro ao asseverar que, rejeitada pelo colegiado a tese de negativa
de prestacdo jurisdiciond supostamente perpetrada na origem, nos termos do voto do relator
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originério, tendo ta decisum ponderado que a discrepancia entre este Ultimo voto e o proferido
pelo relator designado estaria limitada somente a matéria de fundo deduzida no recurso especial,
qua sga, a defendida ofensa a coisa julgada

Além disso, o citado julgado consignou, repise-se, que "[...] 0 mérito da
controvérsia foi examinado em sua inteireza, quando dispds que 'a reforma do acordao nesse
ponto implica a alteracéo do critério da utilidade da coisa julgada, para incuir na base de cdculo
da verba honoréria valores de uma condenagdo hipotética (e-STJ, fl. 991)" (e-STJfl. 1.031).

Nessa senda, destague-se que € totamente despicienda a alegacdo de
gue ndo teria havido a apreciacdo das razfes do recurso especia apoiadas na ainea "c' do
permissivo congtituciond, j& que esta Primeira Turma, ao julgar 0 mérito do apelo nobre andisou
expressamente 0 tema objeto da divergéncia aduzida — inobservancia da coisa julgada —
entendendo que ndo havia nenhuma violag&o a res judicata na hipdtese dos autos.

Por fim, destague-se que a Simula 98 do STJ ndo se aplica as hipoteses
de reiteracdo da medida integrativa, mormente quando ndo gpontados novos vicios a inquinar 0
pronunciamento jurisdiciona (AgRg no REsp 1355461/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 11/05/2016; AgRg no REsp
1216546/SP, Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/02/2011, DJe 22/02/2011).

Ante 0 exposto, REJEITO os embargos de declaracdo, com aplicacdo a
embargante de multa de 1% sobre o valor atudizado da execucéo, nos termos do 8§ 2° do art.
1.026 do CPC/2015.

E como voto.
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PAUTA: 25/04/2017 JULGADO: 25/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretaria
Bda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : MAURO CAVALCANTEDELIMA EOUTROS
ADVOGADA : LUCIANA GIL COTTA EOUTRO(S) - RS043174
RECORRIDO : UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA UFPR
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneracdo, Proventos ou Pens3o - indice de 28,86% Lei
8.622/1993 e 8.627/1993

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : MAURO CAVALCANTEDELIMA EOUTROS

ADVOGADA : LUCIANA GIL COTTA EQUTRO(S) - RS043174

EMBARGADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA UFPR

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragcdo, com aplicacdo de multa,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



