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HABEAS CORPUS N° 352.896 - RS (2016/0088714-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : ELUCIANA CARLA ODY
ADVOGADO : ELUCIANA CARLA ODY
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : DIOGO BRANDENBURG (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAQAO CONCRETA. NATUREZA DA DROGA
APREENDIDA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. REITERACAO
DELITIVA. RISCO AO MEIO SOCIAL. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA.  INAPLICABILIDADE DE MEDIDA CAUTELAR
ALTERNATIVA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. WRIT
NAO CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso
préprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida segundo a atual orientacéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal
de Justica. Contudo, considerando as alegacOes expostas na inicial,
razoavel a analise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢éo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art.312 do
Cébdigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada, com base em elementos concretos, a
periculosidade do paciente e a gravidade do delito, evidenciadas pela
natureza da droga apreendida — 22 pontos de LSD e 1,3g de maconha —,
além da quantia de R$1.103,00 (mil cento e trés reais) em dinheiro, bem
como pela reiteracdo de condutas delitivas, ja que o paciente possui
condenacdo transitada em julgado pelo mesmo delito de trafico de drogas,
0 gue demonstra risco ao meio social, recomendando a sua custédia
cautelar para garantia da ordem publica.

3. A presenca de condicbes pessoais favoraveis do agente,
como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa
Obice, por si sb, a decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados
0S requisitos legais da cautela.

4. Sdo inaplicaveis quaisquer medidas cautelares
alternativas previstas no art. 319 do CPP, uma vez que as circunstancias
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do delito evidenciam a insuficiéncia das providéncias menos gravosas.
Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas, acordam

0s Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi e Ribeiro Dantas votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia (DF), 19 de maio de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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HABEAS CORPUS N° 352.896 - RS (2016/0088714-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : ELUCIANA CARLA ODY

ADVOGADO : ELUCIANA CARLA ODY

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : DIOGO BRANDENBURG (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Habeas Corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,

impetrado em favor de DIOGO BRANDENBURG contra acordao proferido pelo Tribunal

de Justica do

Estado do Rio Grande do Sul (HC n. 0431621-18.2015.8.21.7000).

Infere-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em 8/11/15,

pela suposta pratica do delito de trafico de drogas, tendo o Juizo de Primeiro grau

decretado a prisao preventiva na mesma data (fls. 77/79).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante a Corte

Estadual, tendo a ordem sido denegada, mantendo a segregacédo cautelar. O acérdao

ficou assim ementado:

HABEAS CORPUS. DELITO DE TOXICOS (ARTIGO 33
DA LEI N° 11.343/06). PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA.

Depreende-se dos autos em apenso que 0 paciente foi
preso em flagrante na data de 08NOV2015, pelo cometimento, em tese,
do delito capitulado no artigo 33, da Lei n.° 11.343/06 (Nota de Culpa — fl.
s/n).

Homologado o flagrante, o digno magistrado, ha mesma
oportunidade, em decisdo suficientemente fundamentada, converteu a
segregacao em prisao preventiva.

Verifica-se, entdo, que a r. decisdo impugnada encontra-se
suficientemente fundamentada. Foram regularmente tecidos argumentos
idéneos e suficientes ao carcere provisério do paciente para garantia da
ordem publica.

Além da afirmacéo de indicios suficientes de autoria e prova
da materialidade para a deflagracdo da acdo penal, a constricdo cautelar
do paciente encontra-se lastreada na garantia da ordem publica,
considerando que o paciente foi preso em flagrante, a primeira vista, na
posse de duas substancias entorpecentes (LSD e maconha), quando se
dirigia uma festa “rave”, local em que € notério o uso de LSD. Em relacdo
aos maleficios causados pelos LSD, retiro as seguintes passagens da
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Apelacédo-Crime n.°70052861267, da relatoria do eminente Des. Marco
Aurélio de Oliveira Canosa. Observe-se: (...) Nao podemos olvidar, entdo,
gue para a configuracao do tréfico ilicito de entorpecente, em se tratando
de crime de acdo mudltipla, basta a simples posse da droga, ndo se
fazendo necessario qualquer elemento subjetivo adicional.

Some-se a isso a circunstancia do paciente ser reincidente
especifico e estar respondendo pela pratica de outros delitos, que estédo a
revelar a sua propensao a pratica delitiva e a real possibilidade de que,
caso solto, volte a delinquir.

Lado outro, a tese de negativa de participacdo no ilicito em
guestao, sob o argumento de que o LSD era de propriedade de Maiara —
pessoa que 0 acusado havia dado uma carona minutos antes da
abordagem - além de néo ser isenta de polémica relevante, considerando
gue a droga foi localizada, segundo os policiais, no console ao lado do
motorista, ndo pode ser dirimida no ambito estreito do habeas corpus, que
nao comporta aprofundado exame da prova.

Ja a afirmacdo de que o paciente, caso condenado, ir
cumprir pena em regime menos gravoso do que a custddia que ora lhe é
imposta, tenho que ndo passa de mera conjectura, ainda mais no caso
em tela, em que o paciente é reincidente especifico.

Noutro ponto, este 6rgdo fracionario possui entendimento
firme no sentido de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis,
como domicilio certo e emprego licito, por si sO, ndo impedem a
decretacdo da prisdo preventiva, nem atentam esta contra o principio
constitucional da presuncédo de inocéncia, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a cautelar.

Dessa forma, presentes todos 0s requisitos autorizadores
da medida, nos termos do artigo 312 e 313 do CPP, a manutencéo da
custédia cautelar se faz necessaria, ndo sendo caso de adocéo de
providéncia cautelar diversa da prisao (artigo 319 do CPP).

AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

ORDEM DENEGADA (fls. 20/21).

Na presente impetracdo, a defesa sustenta que ndo estdo presentes

elementos concretos que justifiquem a decretagdo da custddia antecipada, pois

ausentes os requisitos do art. 312 do CPP.

Aduz que a prisdo ndo pode ser decretada com fundamento em

argumentos genéricos, como na hipétese, especialmente por ser o paciente possuidor

de condi¢Bes pessoais favoraveis, fazendo jus, portanto, & obtencdo da liberdade

provisoria.

Requer, assim, a concessao da ordem, para que seja revogada a priséo

preventiva, com a expedicao de alvara de soltura em favor do paciente.

Indeferida a liminar (fls. 99/101) e prestadas as informacgdes solicitadas
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(fls. 111), o Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento da ordem (fls.
139/157).
E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 352.896 - RS (2016/0088714-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida segundo a atual orientacdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal de Justica. Contudo,
considerando as alegactes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Conforme relatado, busca-se na presente impetracdo a revogacao da
custodia cautelar do paciente.

O Juizo de Primeiro grau decretou a prisdo preventiva do acusado sob os

seguintes fundamentos:

Tenho que a materialidade do delito restou evidenciada pelo
auto de apreensao, dando conta se tratar de maconha e LSD.

Ainda h& indicios de autoria do delito imputado ao conduzido,
como se percebe nas declaracdes do condutor e das testemunhas
dispondo que em patrulhamento de rotina, proximo a uma festa rave a
guarnicdo abordou o veiculo conduzido pelo flagrado e pés revista, foi
apreendida a expressiva quantidade de LSD e uma pequena porcao de
maconha, além de grande quantidade de dinheiro em notas fracionadas,
celular e o veiculo.

Diante disso, entendo que a situacédo de flagrancia restou
evidenciada, a teor do art 302, I, do CPP, uma vez que foram encontrados
na posse do flagrado expressiva quantidade de entorpecentes.

Foram observadas as formalidades legais e constitucionais,
modo suficiente, uma vez que foram ouvidos o condutor, as testemunhas,
o flagrado acompanhado de defensor nomeado para o ato, bem como.
entregue a nota de culpa no prazo legal, notificado o familiar, Ministério
Publico e Autoridade Judiciéria.

Assim, HOMOLOGO o auto de prisdo em flagrante para
gue surta seus juridicos e legais efeitos.

Por conseguinte observa-se que a diversidade e espécie de
entorpecentes encontradas em poder do flagrado (LSD e maconha), cujo
poder de lesivo € notério, somadas as declaracdes das testemunhas e
do préprio indiciado, indicando que estariam indo numa festa "rave", local
onde é notorio o consumo da referida droga sintética, indicam em linhas
iniciais, que o flagrado faz do trafico um modo de vida.

Some-se a isso, tem-se que em consulta a certiddo de
antecedentes criminais, verifico que o conduzido € reincidente especifico
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indicando, ainda mais, a necessidade da segregacao cautelar em face de
ndo possuir condicdes pessoais favoraveis para tanto.

Ademais, importante frisar que o crime de trafico de
entorpecentes abala sobremaneira a ordem publica, pois € catalizador de
diversos outros crimes. A ordem publica, como é fato publico e notério,
vem sendo reiteradamente violada pelo trafico e as consequéncias deste
tipo de delito, envolvendo inUmeras pessoas, em como em face dos
efeitos deletérios que a droga comercializada produz, tendo necessaria
medida mais grave, a fim de dar uma pronta resposta a sociedade e
evitar que novos fatos criminosos sejam cometidos.

Por conseguinte a audiéncia de custodia ndo foi
implementada na comarca de Sapiranga, havendo previsdo em sua
realizacdo, apenas na comarca de Porto Alegre, sendo, portanto
desnecessaria a sua realizacdo para lavratura do auto de prisdo em
flagrante.

Outrossim casuais condi¢cdes favoraveis, como emprego
remunerado e residéncia fixa, ndo sdo garantidoras de eventual direito
subjetivo a liberdade proviséria se a custddia € recomendada por outros
elementos dos autos.

Por fim, ndo ha direito objetivo ao conduzido em serem
beneficiados das cautelares quando a medida extrema de prisdo se
justifica.

Destarte, ndo sendo caso de aplicacdo das medidas
cautelares previstas, e considerando as circunstancias que o delito
ocorreu, entendo seja necessaria a manutencdo da prisdo cautelar do
flagrado para assegurar a aplicagcéo da lei penal (fls. 77/78).

A referida segregacéo antecipada foi mantida pelo Tribunal de origem, nos

seguintes termos:

Segundo a acusagdo, ao abordarem o acusado em uma
barreira policial realizada nas proximidades de uma festa "rave”,
milicianos encontraram no interior do veiculo tripulado por Diogo, 1,3g de
maconha e 22 pontos de uma carteia de LSD. Também foi apreendida na
posse do paciente a quantia de R$ 1.103,00 e um aparelho celular.

O auto de prisdo em flagrante foi homologado e a prisao
convertida em preventiva (fls. 40/42).

Ao contrario do apontado pela impetrante, o decreto
prisional foi devidamente fundamentado nos fatos concretos, ou seja, em
fortes indicios da pratica criminosa e sua autoria - tendo em vista a
apreensdo das substancias, bem como a informacéo de que o paciente
estaria se dirigindo a uma festa "rave", local onde é notorio 0 consumo
das substancias apreendidas com o acusado - bem como na presenca
de um dos requisitos exigidos pelo artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal, qual seja, a garantia da ordem publica.

Ao decretar a prisédo de Diogo, o magistrado ainda salientou
a condicdo de reincidéncia especifica do réu, reforcando a necessidade
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da segregacao.

Registra-se que o legislador, ao alterar a regulamentacéo da
prisdo preventiva no Coédigo de Processo Penal, manteve integra a
garantia da ordem publica como um dos fundamentos para a segregacao
cautelar.

Soma-se a tais fundamentos, também, as graves
consequéncias oriundas desta espécie de delito que, por certo, causam
abalo & ordem publica, circunstancias que, por si sO, autorizariam a
segregacao cautelar de Diogo. Alias, a natureza do suposto crime
praticado causa especial intranquilidade a sociedade, com prejuizo a
saude da populacdo, uma vez que o trafico de drogas € responsavel
direto pelo aumento da criminalidade e violéncia na atualidade.

E, diante de tal cenéario, resta evidente o descabimento das
medidas cautelares diversas da priséo, porquanto insuficientes para fazer
cessar a pratica criminosa.

O crime de trafico de drogas € doloso e com pena maxima
superior a quatro anos, atendendo ao disposto no artigo 313 do Cdédigo de
Processo Penal.

N&o ha duvida que a prisédo antes da condenacdo € medida
excepcional. Porém, ha muito esté pacificado que prisdes cautelares nao
ofendem a garantia constitucional da presuncdo da inocéncia, tampouco
configuram antecipacdo de pena, bastando a presenca dos requisitos
previstos no artigo 312 do Codigo de Processo Penal, exatamente como
ocorre no caso concreto.

Por outro lado, a alegada existéncia de condi¢cdes pessoais
favoraveis, as quais sequer vieram comprovadas no feito, pois o paciente
€ reincidente, na linha do consolidado entendimento jurisprudencial, ndo
constituem ébice para a decretacdo e manutencao da prisdo preventiva,
guando presentes seus requisitos autorizadores:

[...]

E, no ponto, destaca-se que o fato de Diogo possuir trés
filhos ainda em tenra idade ndo impediu seu envolvimento em praticas
criminosas, motivo pelo qual ndo pode servir de salvo conduto para a sua
segregacao.

Conforme a certiddo de antecedentes criminais constante
nos autos em apenso, O paciente possui uma condenagédo penal
transitada em julgado por crime da mesma natureza, cenario que
demonstra sua personalidade voltada as praticas criminosas (fls. 33/35).

E assente nesta Corte Superior de Justica que a prisdo cautelar possuli
natureza excepcional, somente sendo possivel sua imposicdo ou manutencao quando
demonstrado, em decisdo devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Convém ainda ressaltar que, considerando os principios da presuncao da

inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente deve



s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

persistir em casos em que nado for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, de
gue cuida o art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada, com base em elementos concretos, a
periculosidade do paciente e a gravidade do delito, evidenciadas pela natureza da droga
apreendida — 22 pontos de LSD e 1,3g de maconha —, além da quantia de R$ 1.103,00
(mil cento e trés reais) em dinheiro, bem como pela reiteracdo de condutas delitivas, ja
gue o paciente possui condenacéo transitada em julgado pelo mesmo delito de trafico
de drogas, o que demonstra risco ao meio social, recomendando a sua custodia
cautelar para garantia da ordem publica.

Nesse sentido, cito os seguintes julgados desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EM RAZAO DA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. QUANTIDADE,
VARIEDADE, NOCIVIDADE E FORMA DE ACONDICIONAMENTO DO
MATERIAL  APREENDIDO. COMERCIALIZACAO  HABITUAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO REAL DE REITERACAO
DELITIVA. RECURSO DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instru¢éo criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Codigo de Processo Penal. A prisédo preventiva, portanto, enguanto
medida de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do  réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas instancias superiores
(HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de
18/10/2012).

II- In casu, aconstricdo daliberdade para a garantia da
ordem publica se funda em dados extraidos dos autos,
notadamente, na quantidade (07 microtubos conicos contendo
cocaina totalizando 12, 7g; 05 invélucros plasticos contendo
maconha, totalizando 8,3g; 26 invélucros plasticos contendo
pedras de crack e uma balanca de precisdo), variedade,
nocividade e forma de acondicionamento das drogas apreendidas,
a indicarem a habitualidade da pratica do trafico e o risco de
reiteracao delitiva.
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Il - Ndo é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares
alternativas a priséo, in casu, haja vista estarem presentes 0s requisitos
para a decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, 8
6°, do Cadigo de Processo Penal.

IV - Por fim, ndo ha falar em ofensa ao principio da
homogeneidade das medidas cautelares no particular, pois ndo cabe a
esta Corte Superior, em um exercicio de futurologia, prever de antemao
qual seria 0 possivel quantum de aplicacdo da pena ou se seria
substituida por restritva de direitos, em razdo de o recorrente,
supostamente, possuir condicbes pessoais favoraveis, o que
implicaria andlise do conjunto probatorio, inviavel nesta via estreita.

Recurso ordinario desprovido (RHC 62.304/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 15/04/2016).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
RISCO DE REITERAQAO DELITIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdémica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou
para assegurar a aplicacéo da lei penal.

2. No caso dos autos, o0 recorrente registra diversas
passagens pela Justica, sendo, inclusive, reincidente, o que justifica
sua segregacdo cautelar para garantia da ordem publica, como
forma de evitar a reiteracao delitiva. Precedentes.

3. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido (RHC
48.927/IMG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
25/02/2016).

Cumpre registrar, ademais, que esta Corte Superior possui entendimento
firme no sentido de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa Obice, por si s6, a
decretacéo da prisédo preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E  DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.
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1. A prisdo cautelar € medida excepcional, uma vez que, por
meio dela, se priva o réu de sua liberdade antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em
julgado. A segregacdo provisOria do paciente restou fundamentada ao
menos para garantir a ordem publica, por conveniéncia da instrucéo
criminal e aplicacéo da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 200g de maconha,
829 de crack e 700g de solvente organoclorado, quantidade e diversidade
que, aliadas as circunstancias em que se deu o flagrante, justificam o
encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

3. Circunstancias pessoais favoraveis, por si s6s, nao
impedem a decretacdo da priséo cautelar. (Precedentes.) 4. Recurso
ordinario em habeas corpus néao provido (RHC 67.524/RJ, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 30/03/2016).

Nesse contexto, justificada a necessidade da prisdo preventiva para
garantia da ordem pdublica, verifica-se a inaplicabilidade de quaisquer medidas
cautelares alternativas previstas no art. 319 do CPP, uma vez que as circunstancias do
delito evidenciam a insuficiéncia das providéncias menos gravosas.

Ante 0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0088714-1 HC 352.896 / RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00130389020158210132 04316211820158217000 130389020158210132 13221500038453
16522015100942 4316211820158217000 70067462432

EM MESA JULGADO: 19/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . ELUCIANA CARLA ODY
ADVOGADO . ELUCIANA CARLA ODY
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : DIOGO BRANDENBURG (PRESO)
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi e Ribeiro Dantas votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.



