o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 68.162 - M G (2016/0049478-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : TEOHLO DIASDA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABITUALIDADE DELITIVA. RISCO
REAL DE REITERACAO. SUPERVENIENCIA DE  SENTENCA
CONDENATORIA (8 ANOS, 8 MESES E 7 DIAS DE RECLUSAO EM REGIME
FECHADO). MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS DA PRISAO
PREVENTIVA. NEGADO O APELO EM LIBERDADE. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A segregaco cautelar deve ser considerada excecéo, jaque, por meio desta
medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes da execucéo (provisoria ou definitiva)
da pena. E por isso que td medida congtritiva SO se justifica caso demongirada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, aingtrucéo crimind ou a aplicacéo da
leé pend, ex vi do atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. A priso preventiva,
portanto, enquanto medida de natureza cautelar e excepciond, ndo pode ser utilizada
como ingrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem tampouco permite
complementaco de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores.

Il - Na hipdtese, o decreto prisond (mantido na sentenca condenatéria)
encontra-se devidamente fundamentado em dados extraidos dos autos, notadamente a
exigénda de diver sas agdes penais em desfavor do ora recorrente, inclusive em
crimes da mesma espécie, drcungéncia apta a judificar a imposcéo da segregacéo
cautelar em virtude do fundado receio de reiteracdo dditiva (precedentes do STF e do
STJ).

Il - A prolatacdo de sentenca condenatdria que mantenha a prisdo preventiva
sem o acrécimo de novos dementos ndo torna prejudicado o writ que se insurge contra
afundamentaco da custodia cautelar. (precedentes)

Recur so ordinério desprovido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minidros Jorge Musd, Ribero Dantas e Joe 1lan Paciornik votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Reynddo Soares da Fonseca.

Bradlia(DF), 19 de mao de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 68.162 - M G (2016/0049478-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordinaio em habeas corpus, com pedido limina, interposto por TEOFILO DIAS DA
SILVA, emface de v. acordéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais.

Depreende-se dos autos que o recorrente fo preso em flagrante,
posteriormente convertida em priso preventiva, tendo sdo denunciado pela suposta prética
do ddito de roubo mgorado.

Irresignada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacao da prisio cautelar. O pedido fo denegado (fls. 94-100).

Dai o presente recurso ordinario, no qua dega o recorrente a auséncia de
fundamentac@o idonea a judificar a decretacéo de sua segregacéo cautdar.

Requer, ao find, concessio da liberdade provisdria (fl. 114).

O pedido liminar foi denegado afl. 122.

A douta ProcuradoriaGera da Replblica opinou, as fls. 133-134, pda
pre udicialidade do recurso.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 68.162 - M G (2016/0049478-1)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
HABITUALIDADE DELITIVA. RISCO REAL DE
REITERACAO. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA (8 ANOS, 8
MESES E 7 DIAS DE RECLUSAO EM REGIME
FECHADO). MANUTENCAO DOS
FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA.
NEGADO O APELO EM LIBERDADE. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecan, ja que, por meio desta medida, privarse o réu
de sau jus libertatis antes da execucéo (provisoria ou
definitiva) da pena. E por iso que ta medida condgtritiva
0 s judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
instrucdo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. A priso
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautdar e excepciond, ndo pode ser utilizada como
ingrumento de punicdo antecipada do indiciado ou do
réu, nem tampouco pemite complementacdo de sua
fundamentac@o pelas ingancias superiores.

Il - Na hipétese, o decreto prisond (mantido na
sentenca  condenatdria)  encontrase  devidamente
fundamentado em dados extraidos dos autos,
notadamente a exigéndia de diversas acdes penais
em desfavor do ora recorrente, inclusve em
crimes da mesma espécie, drcunddncia gpta a
judtificar a imposcéo da segregacdo cautdar em virtude
do fundado receio de reiteracdo ddlitiva (precedentes
do STF e do STJ).

1l - A prolatacéo de sentenca condenatéria que
mantenha a prisio preventiva sem o0 acréscimo de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

novos eementos néo torna prejudicado o writ que se
insurge contra a fundamentacZo da custodia cautelar.
(precedentes)

Recur so ordinario desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por meio do presente recurso, o reconhecimento da auséncia de fundamentacéo dar.
decisio de primeraingancia que decretou Sua prisio preventiva

Contudo, da andise dos autos, verifico que 0 presente recurso néo merece
provimento.

|sto porque a decisdo reprochada, a meu ver, evidenciou de forma inconteste
a necessdade e a judiificativa da prisio cautelar imposta ao ora recorrente, especidmente no
que tange a gar antia da ordem publica.

Insta conggnar, iniddmente, que a segregacao cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que, por meio desta medida, privase 0 réu de seu jus libertatis antes da
execuca (provisiria ou definitiva) da pena. E por isso que ta medida congtritiva so se judiifica
caso demondrada sua red indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
aimind ou a gplicacdo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Cbdigo de Processo Pend. A
prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar e excepciona, ndo pode ser
utilizada como indrumento de punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem tampouco
permite complementacéo de sua fundamentac@o pelas ingéncias superiores.

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco Aurdio Bellizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica a0 caso em exame, €s que o decreto
prisond encontrase devidamente fundamentado em dados extraidos dos autos, que
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evidendam a necessidade de garantia da ordem publica
Transcrevo, oportunamente, 0 Seguinte excerto da r. sentenca que manteve a
prisdo preventiva do recorrente:

"No caso emtela, apesar da primariedade do Autuado, a principio, tem-se
que o Autuado ostenta duas condenagdes ainda sem transito julgado, pela pratica de
roubo e furto, tendo sido beneficiado com uma prisdo domiciliar que lhe foi concedida
em 18/06/2015. Assim, as circunstancias do crime sdo graves e dao conta de sua
periculosidade, tendo a subtracdo se efetivado em concurso de agentes e mediante uso
de uma faca, tendo a prética delituosa se perpetrado contra inUmeras vitimas,
revelando- se inadequada a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo
preventiva, que se faz necessaria para a garantia da ordem publica, vulnerabilizada
com o crescente e alarmante numer o de assaltos que vem assolando nossa sociedade” (fl.
71, gife).

Da latura da r. deciso tem-se que ha diver sas agbes penais em curso em
desfavor do ora recorrente, inclusve em crimes da mesma espécie, drcungénciaaptaa
judificar a impodcéo da segregacéo cautdar em virtude do fundedo receio de reiterac@o
ddlitiva, como gar antia da ordem publica.

Acercado tema, cito o seguinte precedente do col. Pretorio Excelso:

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR DO STJ. SUMULA 691, STF.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312, CPP. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FATOS CONCRETOS RISCO DE REITERACAO DA
CONDUTA. NAO CONHECIMENTO.

[...]

5. Houve fundamentacéo idonea a manutencéo da prisdo
cautelar do paciente, ndo tendo o magistrado se limitado a afirmar que a
prisdo seria mantida apenas em razéo da necessidade de se assegurar a
ordem publica de modo genérico.

6. Como ja decidiu esta Corte, "a garantia da ordem
publica, por sua vez, visa, entre outras coisas, evitar a reiteracdo delitiva,
assm resguardando a sociedade de maiores danos' (HC 84.658/PE, rdl.
Min. Joaquim Barbosa, DJ 03/06/2005), além de se caracterizar "pelo
perigo que o agente representa para a sociedade como fundamento apto a
manutencdo da segregacdo” (HC 90.398/P, rel. Min. Ricardo
Lewandowski, DJ 18/05/2007).

7. A consideracdo da existéncia de alguns inquéritos e
acles penais (inclusive com sentenca condenatoria por peculato em um
dos casos) ndo teve o objetivo de afirmar a presenca de maus
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antecedentes criminais do paciente, mas Sm de corroborar a necessidade
de s garantir a ordem publica, devido & conveniéncia de se evitar a
reiteracdo delitiva. O mesmo fundamento foi considerado quando se levou
em conta 0 suposto elevado valor obtido pelo paciente na conduta objeto
da acéo penal, bem como o prestigio social na sociedade local (o que,
aparentemente, permitiria a continuidade de possiveis praticas de trafico
deinfluéncia).

8. Habeas corpus ndo conhecido, e revogacéo da liminar"
(HC n. 95.324/ES, Segunda Turma, Red. Min. Ellen Gracie, DJe de
14/11/2008, grife).

Na mesmallinha, os seguintes precedentes desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
FURTO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. REGISTROS NA FOLHA DE ANTECEDENTES
RISCO DE REITERACAO DELITIVA.  AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. [ ...]

3. Na hipdtese, as instancias ordinarias fundamentaram a
congtricdo cautelar na garantia da ordem publica, uma vez que o paciente
ostenta diversas anotacdes na folha de antecedentes, o que demonstra sua
contumacia na pratica de crimes patrimoniais.

4. A jurisprudéncia deste Tribunal é no sentido de que
" inquéritos policiais e processos em andamento, embora nao tenham o
conddo de exasperar a pena-base no momento da dosimetria da pena
(Simula n.® 444/STJ), sGo elementos aptos a demonsdtrar, cautelarmente,
eventual receio concreto de reiteracéo delitiva, fundamento suficiente
para a decretacdo/manutencao da prisdo antecipada” (HC n. 293.389/PR,
Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe 22/08/2014).

5. Presentes os requisitos autorizadores da medida, nos
termos dos arts. 312 e 313 do CPP, a manutencdo da custédia cautelar é
derigor, ndo havendo que se falar em constrangimento ilegal.

6. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 324.037/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de 17/8/2015, grifa).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS NULIDADE DAS INTERCEPTACOES TELEFONICAS NAO
CONHECIMENTO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. REQUISTOS DA
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO  SUFICIENTE.
ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € remansosa no
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sentido de que a determinacdo de segregar o réu, antes de transitada em
julgado a condenacéo, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados
concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz
do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

2. Consoante entendimento desta Corte Superior, 0 risco
de reiteracdo delitiva pode ser evidenciado, diante das especificidades de
cada caso concreto, pela existéncia de inquéritos policias e acles penais
em curso. Precedentes do STJ edo STF.

3. Habeas corpus parcialmente conhecido, e nessa extensao,
denegado” (HC n. 302.099/RS, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe
de 7/8/2015).

Cumpre dientar que, conforme informedo pelo em. Subprocurador-Gera da
Republica em parecer de fls 133-134, sobrevelo sentenca pend condenatdria em desfavor do
ora recorrente nos autos de n. 1826443-04.2015.8.13.0024, datada de 27/1/2016. A pena
cominada aingiu o patamar de 8 anos, 8 meses e 7 dias de reclusdo em regime inicial
fechado.

Entretanto, ndo foram aduzidos novos dementos na judifictiva da  custodia
cautelar, conforme se extral do seguinte excerto dar. sentenca, verbis:

"Com relacéo a prisao do réu, em atendimento ao disposto no art. 387,
81° do CPP, registro que o sentenciado devera continuar preso, porque assm
permaneceu durante toda a instrucdo do processo, conforme orientacdo da Simula 07
do TIMG, e porque ainda presentes 0s motivos que determinaram sua prisao cautelar,
ndo havendo, desde entéo, qualquer modificagdo fatica ou juridica que Ihe beneficie.
Assim, sua custodia preventiva ainda € necessaria, como garantia da ordem publica.
Recomende-0 na prisdo em que se encontra” (www.tjmg.jus.br).

Portanto, na linha de entendimento desta Corte, a prolatacdo de sentenca
condenatdria que mantenha a prisdo preventiva sem o acréscimo de novos elementos
ndo torna preudicado o writ que se insurge contra a fundamentacdo da custédia
cautdlar.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes.

"PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA.  SENTENCA
SUPERVENIENTE. INEXISTENCIA DE COPIA NOSAUTOS.

HABEAS CORPUS PREJUDICADO.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

1.'A agdo constitucional de habeas corpus e 0 recurso em
habeas corpus que questionam decreto de prisdo preventiva nao se
encontram prejudicados pela superveniéncia de novo titulo, se a sentenca
penal condenatoria mantém a constricdo cautelar, sem agregar
fundamentos novos

[...]" (AgRg no HC n. 250.392/RN, Quinta Turma, Rd. Min.
Gurgd de Faria, DJe de 8/6/2015).

"RECURSDO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
CAPACIDADE POSTULATORIA. TRAFICO DE DROGAS ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. CORRUPCAO DE MENORES SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA. AUSENCIA DE NOVOS FUNDAMENTOS RECURSO
NAO PREJUDICADO. PRISAO PREVENTIVA. LEGALIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. FUNDAM ENTAC;AO INIDONEA.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. REVOGAC;AO DO DECRETO
PRISONAL. MEDIDAS CAUTELARES NECESSDADE E
ADEQUACAO. RECURSO PROVIDO.

1. A sentenca condenatéria que mantém a prisdo cautelar do
réu somente congtitui novo titulo judicial se agregar novos fundamentos,
com base no art. 312 do Cédigo de Processo Penal. Precedentes.

[..]" (RHC n. 54529/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 7/3/2016).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordinaio.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0049478-1 RHC 68.162/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 07271886520158130000 10000150727188 1000015072718800 10000150727188001
18264430420158130024

EM MESA JULGADO: 19/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE . TEOFILODIASDA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ASSUNTO: DIREITO PENAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Ribeiro Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.



