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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . BRUNO CESAR DA SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LADAC (INTERNADO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ECA. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO
AO TRAFICO DE DROGAS. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE
INTERNACAO. ART. 122 DA LEI N. 8.069/1990. HIPOTESES TAXATIVAS.
ENUNCIADO N. 492 DA SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL MANIFESTO. CUMPRIMENTO
DA MEDIDA EM COMARCA DIVERSA DE SUA FAMILIA. ART. 49, INCISO
Il, DA LEI N. 12.594/12. ATO PRATICADO SEM VIOLENCIA OU GRAVE
AMEACA A PESSOA. ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo nao deve ser conhecida segundo orientacéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal
de Justica. Contudo, considerando as alegacfes expostas na inicial,
razodvel a andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. O art. 122 do Estatuto da Crianca e do Adolescente
autoriza a imposicao da medida socioeducativa de internacdo somente
nas hipéteses de ato infracional praticado com grave ameaga ou violéncia
contra a pessoa, reiteragcdo no cometimento de outras infragbes graves
ou descumprimento reiterado e injustificavel de medida anteriormente
imposta.

Na hipotese, constata-se a insuficiéncia de fundamentacao
da decisdo que impds a medida de internacdo, com base apenas na
ilegalidade do ato infracional, praticado sem violéncia ou grave ameacga,
ao menor que, pelo que consta nos autos, ndo se encontra em situacao
gue se subsuma a nenhuma das hipéteses previstas no art. 122 do
Estatuto da Crianca e do Adolescente, aplicando-se a espécie a Sumula
n. 492/STJ.

3. A medida socioeducativa deve ser cumprida em unidade
proxima a residéncia do adolescente, a fim de assegurar a proximidade da
familia e do ambiente em que vive, e, em consequéncia, fortalecer o
processo socioeducativo, em conformidade com o disposto nos arts. 35,
inciso IX e 49, ambos da Lei n. 12.594/2012.

Ademais, encontra-se expressamente previsto na norma
(art. 49, I, da Lei n. 12.594/2012) que a internacdo de menor em local
diverso do seu domicilio somente pode ocorrer nos casos em que a
medida aplicada decorrer de ato infracional praticado mediante violéncia
Ou grave ameaga a pessoa, 0 que ndo ocorre no caso em analise.
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Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
para, ratificando a liminar, determinar que seja aplicada ao paciente
medida socioeducativa de liberdade assistida, a ser cumprida no
municipio de sua residéncia.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em gue séo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus" de oficio, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi e Ribeiro Dantas votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia (DF), 19 de maio de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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HABEAS CORPUS N° 325.788 - SP (2015/0130913-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : BRUNO CESAR DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : L ADA C (INTERNADO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em beneficio de L. A. DA C. contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo, no julgamento do HC n. 2047776-40.2015.8.26.0000.

Infere-se dos autos que foi aplicada ao paciente medida socioeducativa de
internacao pela pratica de ato infracional equiparado ao delito tipificado no art. 33, caput,
da Lei n. 11.343/06 (trafico de drogas).

Em sede de habeas corpus, o Tribunal de origem denegou a ordem, em

acordao assim ementado:

HABEAS CORPUS. Insurgéncia contra o cumprimento da
medida de internacdo em localidade diversa da residéncia do menor
infrator. Descabimento.

Inocorréncia de ofensa ao artigo 49, inciso Il, da Lei
12.594/12. Inexisténcia de unidade de internacdo préxima a moradia do
interno que nao pode justificar, por si sO, a sua liberacdo ou a atenuacao
da medida imposta. Previsdo de auxilio financeiro para o deslocamento
dos familiares daqueles que cumprem medida em unidades de internacao
localizadas em cidade diversa daquela em que residem que possibilita a
presenca da familia no processo de ressocializacao.

Portaria n. 162/2009. Legalidade e adequacao da medida na
forma em que cumprida. Ordem denegada (fls. 10).

Dai o presente writ, no qual a impetrante requer a aplicacdo de medida
socioeducativa em meio aberto, em razdo de violacdo ao art. 49, inciso Il, da Lei n.
12.594/12, pois o paciente foi encaminhado a cumprir medida socioeducativa de
internagdo em cidade diversa da residéncia de sua familia, sendo que o ato infracional
nao foi praticado com violéncia ou grave ameaca a pessoa.

O pedido liminar foi deferido para "determinar que o paciente seja
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colocado em liberdade assistida, a ser cumprida no municipio de sua residéncia, até o
julgamento final desta impetracao” (fls. 34/36).

Prestadas as informac6es solicitadas (fls. 59/99 e 101/157), o Ministério
Publico Federal opinou pela confirmacao da liminar concedida (fls. 163).

E o relatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 325.788 - SP (2015/0130913-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hipdtese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida segundo orientacao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do préprio Superior Tribunal de Justica. Contudo, considerando as
alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar a existéncia de
eventual constrangimento ilegal.

Conforme relatado, busca-se, na presente impetracdo, a aplicacdo ao
paciente de medida socioeducativa em meio aberto, tendo em vista a violacdo ao
disposto no art. 49, inciso I, da Lei n. 12.594/12.

A sentenca julgou procedente a representacdo, aplicando a medida

socioeducativa de internacao, sob os seguintes fundamentos:

O ato infracional cometido pelo adolescente infrator é
absurdamente grave (art. 112, 8 do ECA), de maneira que, a luz da
consulta processual (fls.25/26. 51/54 e 55/62), a internacéo dele, como
medida socioeducativa, € bem-vinda ao caso em testilha. Repito, pela
gravidade concretamente considerada da conduta (TJSP - 6° Camara de
Direito Criminal) - Habeas Corpus n. 2078906-82.2014.8.26.0000 - Rei.
Des. JOSE RAUL GAVIAO DE ALMEIDA - Vara Criminal da Comarca de
Olimpia - V.U.J. 22/05/2014), que revela periculosidade e justifica a
internacdo provisoria.

2.3 Da internacéo

A internagdo, nos termos do art. 121, caput, do ECA,
constitui medida privativa cia liberdade, sujeita aos principios de
brevidade, excepcionalidade e respeito a condi¢cdo peculiar de pessoa em
desenvolvimento.

2.3.1 Das hipoteses

A medida de internacao, nos termos do art. 122, caput. do,
ECA, s6 podera ser aplicada, ndo havendo outra medida adequada,
guando: (/) tratar-se de ato jnfracional cometido mediante grave ameaca
ou violéncia a pessoa: (ll) por reiteracdo no cometimento de outras
infracbes graves; (Ill) por descumprimento reiterado e injustificavel da
medida anteriormente imposta.

2.3.2 Do periodo

A medida ndo comporta prazo determinado, devendo sua
manutencao ser reavaliada, mediante decisdo fundamentada, no maximo
a cada 6 (seis) meses.
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Todavia, em nenhuma hipotese o periodo maximo de
internacdo excederq a 3 (trés) anos, sendo que. atingido o limite, o
adolescente devera ser liberado, colocado em regime de semi-liberdade
ou de liberdade assistida (fls. 21/22).

O Tribunal a quo, por sua vez, ao manter a medida de internagcdo ao

adolescente, asseverou:

N&o obstante a argumentacdo da parte impetrante, ndo se
vislumbra qualquer ilegalidade na decisdo que manteve a internagéo do
paciente em Comarca diversa daquela de sua residéncia.

Isso porque eventuais prejuizos que pudessem ser
causados pelo fato alegado foram minimizados pela Portaria n® 162/2009,
gue concede auxilio financeiro aos familiares do interno para o seu
deslocamento até a Comarca em que esteja sendo cumprida a medida de
internacdo, permitindo, assim, que a familia acompanhe o processo de
ressocializacéo do infrator.

Conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justica, ndo &
absoluto o direito de 0 menor ter a familia por perto no caso de internacao,
0 que pode ser excepcionado, desde que justificadamente (HC
287.618-MG, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, julgado em 13/5/2014).

[...]

Por fim, o fato de ser necessario o cumprimento da medida
em cidade diversa daquela em que reside o menor infrator por inexistir
unidade de internacdo na propria cidade, nunca poderia ensejar a
liberacdo do adolescente ou a atenuagéo da medida (fls. 12/14).

De inicio, ressalto que o art. 122 do Estatuto da Crian¢a e do Adolescente
autoriza a imposi¢cao da medida socioeducativa de internacdo somente nas hipoteses
de ato infracional praticado com grave ameaca ou violéncia contra a pessoa, reiteracao
no cometimento de outras infracdes graves ou descumprimento reiterado e injustificavel
de medida anteriormente imposta.

Na hipotese, constata-se a insuficiéncia de fundamentagdo da deciséo
gue impOs a internacao provisodria, com base apenas na ilegalidade do ato infracional,
praticado sem violéncia ou grave ameaca, a0 menor que, pelo que consta dos autos,
ndo se encontra em situacdo que se subsuma a nenhuma das hipéteses previstas no
art. 122 do ECA.

Com isso, aplica-se a espécie a Sumula n. 492/STJ, a qual prevé que "o
ato infracional analogo ao trafico de drogas, por si sO, ndo conduz obrigatoriamente a

imposicao de medida socioeducativa de internagéo do adolescente”.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vejam-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO DELITO DE
TRAFICO DE DROGAS. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE
INTERNAQAO. GRAVIDADE ABSTRATA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o0 nao
conhecimento da impetragéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. "0 ato infracional anélogo ao trafico de drogas, por si
sO0, nado conduz obrigatoriamente a imposicdo de medida
socioeducativa de internacdo do adolescente" (STJ, SUmula 492).

3. A medida socioeducativa consistente em internacao
imposta ao adolescente estd apoiada, fundamentalmente, na
gravidade em abstrato do ato infracional por ele cometido, - in casu,
analogo ao delito de trafico de drogas (Lei n. 11.343/2006, art. 33,
caput), ato infracional desprovido de violéncia ou grave ameaca - e
nas suas condi¢cdes pessoais. O fato de o adolescente ndo contar com
respaldo familiar ndo é fundamento contemplado no art. 122 do ECA e
n&o autoriza a medida socioeducativa de internagao.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para aplicar medida socioeducativa consistente em liberdade
assistida ao adolescente (HC 340.362/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 21/03/2016).

HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO DELITO
DE TRAFICO DE ENTORPECENTES. [...] DIREITO A INSERCAO EM
MEDIDA EM MEIO ABERTO. ATO PRATICADO SEM VIOLENCIA
OU GRAVE AMEACA. AUSENCIA DE REITERACAO EM ATOS
INFRACIONAIS. APLICAC}AO DO ENUNCIADO N. 492 DA SUMULA
DESTA CORTE. COACAO ILEGAL DEMONSTRADA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]

- A aplicacdo da medida de internacdo somente esta
autorizada nas hipéteses taxativamente previstas no art. 122 do
ECA. Ademais, nos termos do enunciado n. 492 desta Corte, 0 ato
infracional anélogo ao trafico de drogas, por si sO, ndo conduz
obrigatoriamente a imposicdo de medida socioeducativa de
internacao do adolescente.

- No caso, a medida de internagdo foi aplicada em
razdo da préatica de ato infracional analogo ao delito de trafico de



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

drogas, o qual ndo envolve violéncia ou grave ameaca, a
adolescente que ndo apresenta histérico infracional.

- Habeas corpus nado conhecido. Ordem concedida de
oficio para determinar que seja aplicada ao paciente a medida de
liberdade assistida, a ser cumprida na cidade em que reside sua familia
(HC 343.185/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 11/03/2016).

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO TRAFICO DE
DROGAS. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO. ROL
TAXATIVO. SUMULA 492 DO STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientagcdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

2. A medida socioeducativa de internacdo € possivel
somente nas hipoteses taxativamente elencadas no art. 122 do ECA.

3. Na hipotese, o0 aspecto determinante para a
imposicao da aludida medida foi a pratica de ato infracional analogo
ao trafico de drogas, entendimento que contraria a jurisprudéncia
desta Corte sobre o tema, consolidada na Sumula 492.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para que o paciente seja submetido a medida socioeducativa
diversa da internacdo (HC 314.197/SP, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (Desembargador convocado do TRF 52 Regido), QUINTA
TURMA, DJe 28/03/2016).

Outrossim, no que se refere ao fato do paciente cumprir a medida
socioeducativa em comarca diversa a residéncia de sua familia, a ilegalidade deve ser
reparada, haja vista que, em conformidade com o disposto nos arts. 35, inciso IX e 49,
ambos da Lei n. 12.594/2012, a medida socioeducativa imposta ao adolescente deve
ser cumprida em unidade préxima a sua residéncia, a fim de assegurar a proximidade
da familia e do ambiente em que vive, e, em consequéncia, fortalecer o processo
socioeducativo.

Ademais, encontra-se expressamente previsto na norma (art. 49, Il, da Lei
n. 12.594/2012) que a internacéo de menor em local diverso do seu domicilio somente
pode ocorrer nos casos em que a medida aplicada decorrer de ato infracional praticado

mediante violéncia ou grave ameaca a pessoa, 0 que hdo ocorre no caso em analise.
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No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTO DE RECURSO.
IMPOSSIBILIDADE. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO DELITO DE TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES. APLICACAO DE MEDIDA DE INTERNACAO
POR PRAZO INDETERMINADO. GRAVIDADE ABSTRATA DA
INFRACAO. REITERACAO NAO CONFIGURADA. ART. 122 DO ECA.
ROL TAXATIVO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA 492/STJ.
ART. 49, Il, DA LEl N. 12.594/2012. LOCAL DE RESIDENCIA DO
MENOR. DIREITO A INSERQAO EM MEDIDA EM MEIO ABERTO.
COACAO ILEGAL DEMONSTRADA. ORDEM DE HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[..]

3. No caso, constata-se a insuficiéncia da fundamentagéo
da decisdo que impds medida de internacdo com base apenas na
gravidade abstrata do ato infracional, praticado sem violéncia ou grave
ameaca, nhotadamente quando se leva em consideracdo que a
adolescente, pelo que consta dos autos e reconhecido na sentenca, é
primaria. Sumula n. 492/STJ.

4. Nos termos do disposto no art. 49, Il, da Lei n.
12.594/2012, é direito do adolescente "ser incluido em programa de
meio aberto, quando inexistir vaga para o cumprimento de medida
de privacdo da liberdade, exceto nos casos de ato infracional
cometido mediante grave ameaga ou violéncia a pessoa, quando o
adolescente devera ser internado em unidade mais proxima de seu
local de residéncia".

5. Habeas corpus néao conhecido. Ordem concedida de
oficio para determinar que seja aplicada a paciente a medida de
liberdade assistida, a ser cumprida em seu domicilio (HC 308.964/SP,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
14/09/2015).

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO DELITO DE
TRAFICO DE DROGAS. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE
INTERNACAO. REITERACAO DELITIVA E DESCUMPRIMENTO DE
MEDIDA ANTERIORMENTE IMPOSTA (ART. 122, Il E lll). ATO
INFRACIONAL PRATICADO SEM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA.
ART. 49, I, DA LEI N. 12.594/2012. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o0 nao
conhecimento da impetragéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.
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2. A medida socioeducativa consistente em internacao foi
aplicada em face da reiteracdo no cometimento de outras infracbes
graves e do descumprimento reiterado e injustificado de medida
anteriormente imposta (ECA, art. 122, 1l e Ill) - in casu, analogo ao delito
de tréfico de drogas -, ato infracional desprovido de violéncia ou grave
ameaca.

3. Sdo direitos do adolescente submetido ao
cumprimento de medida socioeducativa, sem prejuizo de outros
previstos em lei, "ser incluido em programa de meio aberto quando
inexistir vaga para o cumprimento de medida de privagdo da
liberdade, exceto nos casos de ato infracional cometido mediante
grave ameaca ou violéncia a pessoa, quando o adolescente devera
ser internado em Unidade mais proxima de seu local de
residéncia” (Lei n. 12.594/2012, art. 49, inc. II).

4. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para determinar que o0 adolescente seja imediatamente
submetido ao cumprimento da medida consistente em internacéao
em unidade situada em seu domicilio, a fim de promover o
"fortalecimento dos vinculos familiares e comunitarios no processo
socioeducativo" (Lei n. 12.594/2012, art. 35, IX). Na falta de vaga - e até
0 seu surgimento -, ou na inexisténcia da propria unidade educacional
local, seja o adolescente colocado imediatamente em medida
socioeducativa diversa da internacdo, a critério do Juiz, a ser cumprida
no local de seu domicilio (HC 342.781/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 21/03/2016).

Ante 0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer do presente habeas
corpus, mas concedo a ordem de oficio, para, ratificando a liminar, determinar que seja

aplicada ao paciente medida socioeducativa de liberdade assistida, a ser cumprida no

municipio de sua residéncia.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0130913-8 HC 325.788 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00094764120148260400 20150000346251 20477764020158260000 94764120148260400

EM MESA JULGADO: 19/05/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : BRUNO CESAR DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LA DA C(INTERNADO)

CORREU : ADOSSB

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Previstos na Legislagéo
Extravagante - De Tréfico llicito e Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi e Ribeiro Dantas votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.



