)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.125.728 - SC (2009/0110185-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

EMBARGANTE  : PAULO CEZAR MACHADO E OUTRO

ADVOGADOS : JAISON OSVALDO DELLA GIUSTINA E OUTRO(S)
ALEXANDRE PERALTA COLLARES E OUTRO(S)
WLAUMAR ALVES DA SILVA E OUTRO(S)
WALTER JOSE FAIAD DE MOURA E OUTRO(S)

ADVOGADA . FABIANA COLLARES SCHWARTZ E OUTRO(S)

ADVOGADOS : BRUNA CAVALCANTE LAMOUNIER FERREIRA E OUTRO(S)
CARLOS ANDRE VIEIRA E OUTRO(S)
VASCO DELLA GIUSTINA E OUTRO(S)

EMBARGADO © PRIMEIRO TABELIONATO DE NOTAS E PROTESTOS DA
COMARCA DE JOINVILLE E OUTRO

ADVOGADO . JOAO JOSE RAMOS SCHAEFER E OUTRO(S)

INTERES. : PAULO MACHADO ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA E
OUTRO

ADVOGADO © SERGIO SCHULZE E OUTRO(S)

como agravo

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. DUPLICIDADE
DE RECURSOS. PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. "A interposi¢do de dois recursos pela mesma parte e contra a mesma
decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a precluséo
consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes" (AgRg nho
REsp n. 1.508.048/PR, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 21/5/2015, DJe 22/6/2015).

2. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao qual se
nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragéo

regimental e lhe negou provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Salomao, Raul Araljo e Maria Isabel

Gallotti (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia-DF, 19 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de embargos de declaracdo com efeitos infringentes (e-STJ fls. 1.132/1.143)
opostos a decisdo desta relatoria que ndo conheceu do recurso especial por incidéncia do
principio da unirrecorribilidade (e-STJ fls. 1.126/1.129).

Em suas razdes, os embargantes sustentam que "a Medida Cautelar trazia
em seu bojo teses e fundamentos que a distinguiam da ac¢&o principal e, por esta razéo,
os Embargantes apresentaram dois Recursos Especiais: um, destinado a verificar as
violagbes a legislacdo federal ocorridas na acgdo principal (REsp 1126883); e, outro,
destinado a verificar as ofensas ocorridas na Medida Cautelar (REsp 1125728)" (e-STJ fl.
1.135).

Informam que "no REsp 1126883 — atualmente em fase de julgamento de
Agravo Regimental — foi proferida decisdo monocratica negando seguimento ao Apelo
Constitucional onde se verifica que, em nenhum momento, se apreciou as teses exaradas
no presente REsp 1125728" (e-STJ fl. 1.135).

Assim, pedem que "seja sanado vicio de integracdo apontado, devendo
este MM Relator esclarecer se julgarA o Agravo Regimental no REsp 1126883,
observando as teses afetas a Medida Cautelar" (e-STJ fl. 1.136).

Subsidiariamente, requerem sejam os embargos de declaracdo recebidos
como agravo regimental.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece ser acolhida.

Considerando que o objetivo do recurso é a reforma da deciséo, recebo os
embargos de declaracdo como agravo regimental, tendo em vista os principios da
economia processual e da celeridade e a luz de precedentes desta Corte (EDcl no Ag n.
1.304.199/RS, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
12/6/2012, DJe 21/6/2012).

Os agravantes ndo trouxeram nenhum argumento capaz de afastar os
termos da decisdo recorrida, razdo pela qual deve ser mantida por seus proprios
fundamentos (e-STJ fls. 1.126/1.129):

"Trata-se de recurso especial interposto por PAULO CEZAR MACHADO E OUTRO
contra acérdao proferido pelo TJSC, que recebeu a seguinte ementa (e-STJ fls.
661/662):
'ACAO ORDINARIA DE NULIDADE DE ATOS JURIDICOS CUMULADA
COM PEDIDO DE RESTITUICAO EM DOBRO DA QUANTIA PAGA EM
EXCESSO E DECLARACAO DE INEXISTENCIA DE DEBITO E ACAO
CAUTELAR - JULGAMENTO CONJUNTO - APELACOES COM PEDIDOS
IDENTICOS - RECURSO DOS REUS - QUESTAO DE ORDEM

SUSCITADA - PEDIDO DE CORRETO APENSAMENTO DAS
IMPUGNACOES AO VALOR DA CAUSA - DESNECESSIDADE -
MOMENTO PROCESSUAL INADEQUADO - QUESTOES QUE

ABRANGEM AS MESMAS SITUACOES DE FATO E DE DIREITO -
PRELIMINARES - PRESCRICAO - INOCORRENCIA - SITUACAO QUE
ESTA ABARCADA NA HIPOTESE DO ART. 177, DO CODIGO CIVIL/16 -
INTEMPESTIVIDADE NO AJUIZAMENTO DA ACAO PRINCIPAL
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AFASTADA - DEMANDA QUE OBEDECEU O TRINTIDIO LEGAL -
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE - POSSIBILIDADE -
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO -
REPRESENTACAO JUDICIAL - FALECIMENTO DE UM DOS AUTORES
- SUBSTITUICAO DO POLO PELO SEU ESPOLIO - INVENTARIANTE
DEVIDAMENTE COMPROMISSADO - POSSIBILIDADE - CARTORIO
JUDICIAL - REPRESENTACAO QUE SE DA PELO RESPONSAVEL
PELA SERVENTIA - NULIDADE INEXISTENTE - ASSERTIVA DEDUZIDA
APENAS NAS RAZOES RECURSAIS - SITUACAO DEVIDAMENTE
SANADA - AUSENCIA DE PREJUIZO - PLEITO AFASTADO - CAUCAO
OFERTADA EM SEDE DE CAUTELAR - CONCESSAO DE LIMINAR
NESTA DEMANDA - DECISAO QUE NAO IMPOS GARANTIA -
FACULDADE ADSTRITA AO ENTENDIMENTO DO TOGADO - EXEGESE
DO ART. 804, DO CPC - IMPUGNACOES AO VALOR DA CAUSA
QUESTIONADAS EM SEDE DE PREAMBULAR DE APELACAO - VIA
INADEQUADA - IRRESIGNACAO SUJEITA A AGRAVO DE
INSTRUMENTO - PEDIDOS FORMULADOS NESTE RECURSO JA
DEVIDAMENTE ANALISADOS - COISA JULGADA - IMUTABILIDADE -
MERITO - RELACAO NEGOCIAL INCONTROVERSA - PRATICA DE
AGIOTAGEM - JUROS EXORBITANTES - REDUCAO DESTE PARA 1%
AO MES - ALEGACOES GENERICAS QUE NAO AFASTAM OS FATOS
DEDUZIDOS NA EXORDIAL - DOCUMENTOS CARREADOS AOS
AUTOS QUE COMPROVAM A EXISTENCIA DE TRANSACAO
IRREGULAR - CONJUNTO PROBATORIO HARMONICO - DEVOLUCAO
DO VALOR PAGO A MAIOR - BENS IMOVEIS DADOS PARA O
ABATIMENTO DA DIVIDA - NULIDADE DAS ESCRITURAS PUBLICAS -
RETORNO AO STATUS QUO ANTE - ALEGADA LITIGANCIA DE MA-FE
- INOCORRENCIA - SUCUMBENCIA RECIPROCA - NAO VERIFICACAO
- INTELIGENCIA DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 21, DO CPC -
APELACAO DOS AUTORES - IRRESIGNACAO APENAS NA ACAO
ORDINARIA - DEDUCAO DO VALOR RELATIVO A COBRANCA DOS
JUROS ABUSIVOS COM O DOS IMOVEIS - COMANDO DELINEADO
NA SENTENCA SINGULAR - MODIFICACAO - NECESSIDADE -
VALORES QUE ABARCAM SITUACOES DIFERENTES -
IMPOSSIBILIDADE DE ABATIMENTO DE UM PELO OUTRO -
PROVIMENTO DO RECURSO NESTA PARTE - PEDIDO DE
INDENIZACAO - ABALO MORAL NAO VERIFICADO - HONORARIOS
ADVOCATICIOS - PLEITO PARA MAJORACAO ACOLHIDO - ACAO
CAUTELAR - MANUTENCAO DEFINITIVA DA LIMINAR - CARTULAS
PROVENIENTES DE ATOS ABUSIVOS E IRREGULARES - TITULOS DE
CREDITO INEXIGIVEIS - RECURSOS DOS REUS DESPROVIDOS -
APELACAO DOS AUTORES PROVIDA EM PARTE.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 713/718).

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, Ill, 'a' e 'c', da CF.
Em suas razbes (e-STJ fls. 802/918), os recorrentes alegam violacéo do art. 178, §
9°, V, 'b, do CC/1916. Sustentam que, embora o ac6rddo recorrido tenha
reconhecido a existéncia de simulagdo do negdécio de compra e venda do imovel,
nao aplicou o prazo prescricional de quatro anos previsto no cédigo antigo.

Além disso, apontam ofensa aos arts. 806 e 808, |, do CPC, pois 'o prazo para
ingressar com a Acao Principal iniciou em 28/03/2000 e, consequentemente, 0
prazo de 30 dias encerrou em 26/04/2000 (nem é preciso lembrar que marco tem
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31 dias), mas a acdo principal s6 foi ajuizada em 27/04/2000, intempestivamente,
omitindo-se o douto Magistrado 'a quo' e a colenda Quarta Camara de Direito
Pdblico, do dever de declarar a insubsisténcia, a caducidade da liminar e a
improcedéncia da propria cautelar que sustou temporariamente o protesto’ (e-STJ
fl. 807).

Afirmam, outrossim, contrariedade ao art. 515, § 1°, do CPC, ‘'face a omisséo do
venerando acorddo, sobre as questdes relevantes que ficaram sem a apreciagéo,
embora tenham sido suscitadas e discutidas previamente em todo o andamento
processual' (e-STJ fl. 809).

Argumentam ter havido ofensa ao art. 125, I, do CPC, porque 'as partes que
compunham o polo ativo das demandas (Cautelar e Principal) foram
demasiadamente favorecidas em detrimento daquelas que compunham o pdlo
passivo, quais sejam, o ora Recorrente' (e-STJ fl. 810).

Aduzem violacdo do art. 333, I, do CPC, sob o fundamento de que ndo houve
comprovacdo dos calculos apresentados pelos recorridos na peticdo inicial,
devendo-se considerar, inclusive, a impugnacdo especifica desses valores na
contestacao.

Sustentam ofensa ao art. 330 do CPC, pois o magistrado de primeiro grau julgou
antecipadamente a lide, quando havia pedido expresso para producdo de outras
provas.

Sugerem afronta aos arts. 12, V, 13, |, 37, 43, 44, 265, 1 e VI, 88 1° e 2°, e 986 do
CPC. Argumentam, ainda, que houve irregularidade na representagdo processual
do espdlio de RODRIGO OCTAVIO LOBO, pois 'a procuracdo de fls. 474 foi
outorgada pela pessoa fisica de Maria Lucia Madeira Lobo, sem qualquer
referéncia de que sua outorga tenha sido feita na condicdo de Inventariante do
Espolio de Rodrigo Octéavio Lobo. Ademais, como esta demonstrado acima, ela
nem mesmo poderia outorgar procuracdo na condi¢cdo de Inventariante, visto que,
nem ao menos havia assinado o TERMO DE COMPROMISSO DE
INVENTARIANTE nos autos do processo de inventario' (e-STJ fl. 894).

Finalmente, suscitam dissidio jurisprudencial em face da interpretagdo que o TJSC
emprestou aos dispositivos apontados nas razdes recursais.

Os recorridos apresentaram as contrarrazdes (e-STJ fls. 1.057/1.083), pugnando,
em sintese, pelo desprovimento do especial.

E o relatorio.

Decido.

A presente insurgéncia ndo deve ser conhecida.

Os recorrentes protocolizaram, em face do mesmo aco6rddo (e-STJ fls. 654/690),
dois recursos especiais.

Este especial foi protocolizado nos autos n. 2003.026839-1, tendo também sido
apresentado recurso especial no processo n. 2003.026787-5 (ambos 0s numeros
sdo da origem, referentes, respectivamente, a acdo cautelar e a demanda
principal). Ocorre que o acérddo desses feitos € o0 mesmo, pois tanto a acao
principal quanto a medida cautelar foram julgadas conjuntamente.

Ressalte-se que, desde a primeira instancia, o julgamento desses processos se
deu por meio de um Unico ato processual (naquela oportunidade, foi proferida
sentenca gue resolveu o mérito das duas demandas — principal e cautelar).
Todavia, os recorrentes interpuseram dois recursos especiais. Assim, subiu a esta
Corte Superior o Recurso Especial n. 1.125.728/SC (presente insurgéncia) e o
Recurso Especial n. 1.126.883/SC, cujas teses sao idénticas.

Como esposado, os dois casos possuem o mesmo acérdao recorrido (e-STJ fls.
654/690 destes autos e e-STJ fls. 982/1.030 do Recurso Especial n.
1.126.883/SC), sendo ambos distribuidos a minha relatoria.
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Dessa forma, tendo em vista que proferi decisdo no Recurso Especial n.
1.126.883/SC, a presente insurgéncia ndo deve ser conhecida em atencdo ao
principio da unirrecorribilidade, pois, para cada pronunciamento judicial, apenas um
recurso deve ser apresentado e analisado. Nesse sentido:
'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO
DOS REQUISITOS PRECONIZADOS PELO ART. 544, § 4°, |, DO CPC.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. O processo sempre segue uma marcha tendente a um fim. Por isso,
nele ndo cabem dois recursos de mesma natureza contra uma mesma
decis&o, conforme o principio da unirrecorribilidade, porque electa una via
non datur regressus ad alteram.
(-.)
3. Agravo regimental ndo provido.'
(AgRg no AREsp n. 554.605/RJ, Relator Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 23/6/2015, DJe 30/6/2015.)

'"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DUPLICIDADE DE
RECURSOS. PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE DAS DECISOES. ACIDENTE DE TRANSITO.
DANO MORAL. RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL. JUROS
DE MORA. TERMO INICIAL. EVENTO DANOSO. SUMULA 54/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A interposicao de dois recursos pela mesma parte e contra a mesma
decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a
preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisées.

(-.2)

3. Agravo regimental ndo provido.'

(AgRg no REsp n. 1.508.048/PR, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 21/5/2015, DJe 22/6/2015.)

Ante o exposto, NAO CONHECO deste recurso especial, nos termos do art. 557,
caput, do CPC.
Publique-se e intimem-se."

Na linha da jurisprudéncia do STJ, os principios da unirrecorribilidade e da
dialeticidade orientam que cada pronunciamento judicial deve ser impugnado por um Unico
recurso, o qual deve rebater especificamente todos os fundamentos existentes no bojo da
deciséo.

No caso, o0 acordao recorrido do presente processo é o0 mesmo do Recurso
Especial n. 1.126.883/SC. Além disso, as teses recursais de ambas as insurgéncias sao
idénticas.

Na origem, foi proposta medida cautelar de sustacdo de protesto e,
posteriormente, foi ajuizada a acdo principal. Ambos os feitos foram julgados



/AN
&
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

conjuntamente na sentencga, contra a qual foi interposta uma Unica apelacdo por cada
parte. No segundo grau, também houve apenas um acordao.

Em tal circunstancia, os agravantes deveriam ter interposto um Unico
recurso especial, impugnando todos os fundamentos do aco6rddo e suscitando o0s
argumentos que entendessem cabiveis, seja com relacdo a acao cautelar, seja no que se
refere a demanda principal.

Ressalte-se que proferi decisdo no Recurso Especial n. 1.126.883/SC, em
gque analisei todos 0s argumentos apresentados pelos agravantes, 0s quais, ressalte-se,
sdo os mesmos dos suscitados neste processo. A propdésito, referido pronunciamento
monocratico estd, nesta mesma sessao de julgamento, sob apreciacdo deste Colegiado.

Portanto, as teses veiculas no presente recurso especial ndo merecem
conhecimento, motivo por que ndo prosperam as alegacfes contidas neste regimental,
incapazes de alterar os fundamentos da decisédo impugnada.

Ante o0 exposto, recebo os embargos de declaracdo como agravo
regimental, ao qual NEGO PROVIMENTO.

E como voto.
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PAUTA: 19/05/2016 JULGADO: 19/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
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ALEXANDRE PERALTA COLLARESE OUTRO(S)
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WALTER JOSE FAIAD DE MOURA E OUTRO(S)
ADVOGADA : FABIANA COLLARES SCHWARTZ E OUTRO(S)
ADVOGADOS : BRUNA CAVALCANTE LAMOUNIER FERREIRA E OUTRO(S)

CARLOS ANDRE VIEIRA EOUTRO(S)

VASCO DELLA GIUSTINA EOUTRO(S)

RECORRIDO : PRIMEIRO TABELIONATO DE NOTAS E PROTESTOS DA COMARCA DE
JOINVILLE EOUTRO

ADVOGADO : JOAO JOSE RAMOS SCHAEFER E OUTRO(S)

INTERES. : PAULOMACHADO ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES L TDA EOUTRO

ADVOGADO : SERGIO SCHULZE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Fatos Juridicos - Ato / Negdcio Juridico - Defeito, nulidade ou anulagdo
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : PAULO CEZAR MACHADO E OUTRO

ADVOGADOS : JAISON OSVALDO DELLA GIUSTINA EOUTRO(S)
ALEXANDRE PERALTA COLLARESE OUTRO(S)
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EMBARGADO : PRIMEIRO TABELIONATO DE NOTAS E PROTESTOS DA COMARCA DE
JOINVILLE EOUTRO
ADVOGADO : JOAO JOSE RAMOS SCHAEFER E OUTRO(S)
INTERES. : PAULOMACHADO ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA EOUTRO
ADVOGADO : SERGIO SCHULZE E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo
regimental e lhe negou provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzz, Luis Fdipe Saloméo, Raul Araljo e Maria Isabel Gdllotti
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



