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AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
LELA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
DIOGO NICOLAU PITSICA E OUTRO(S)
: MARIA DAS GRACAS LAURO VERGOLINO
: GERALDO GREGORIO JERONIMO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ACAO REIVINDICATORIA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ.
REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacédo jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entende cabivel a hip6tese, apenas ndo no sentido
pretendido pela parte.

2. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a
despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o conhecimento do
recurso especial (Sumula n° 211/STJ).

3. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto fatico-probatorio,
procedimento vedado na estreita via do recurso especial, a teor da Sumula n°
7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de maio de 2014(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por LELA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.
contra a decisao (e-STJ fls. 259-263) que negou seguimento ao recurso especial.

Naquela oportunidade, concluiu-se pela impossibilidade de acolhida das
pretensdes da parte recorrente ante (i) a ndo ocorréncia da suscitada negativa de prestagéo
jurisdicional; (i) a auséncia de prequestionamento do artigo 474 do Cédigo Civil e (iii) a
inviabilidade da alteracao das conclusfes do acérdéo recorrido, tendo em vista a incidéncia da
Sumula n°® 7/STJ.

Nas razbes do regimental (e-STJ fls. 267-278), a agravante volta a defender a
ocorréncia de negativa de prestacdo jurisdicional porque a Corte de origem nao teria se
manifestado, mesmo quando provocada pela oposicdo de declaratérios, a respeito de questdes
gue entende imprescindiveis ao deslinde da controvérsia.

Sustenta que desnecesséaria a andlise de fatos e provas para a solucdo da
controvérsia em debate.
Afirma que devidamente prequestionada toda a matéria controvertida.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): N&o
merece prosperar a irresignacgao.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida por seus

proprios fundamentos:

"Trata-se de recurso especial interposto por LELA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAC@ES LTDA., com arrimo no artigo 105,
inciso lll, alineas 'a' e 'c', da Constituicdo Federal, contra acordao proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina assim ementado:

'APELACAO CIVEL - ACAO REIVINDICATORIA CUMULADA COM
PERDAS E DANOS - COMPROVACAO DO DOMINIO - ESCRITURA
PUBLICA DE DA(}AO EM PAGAMENTO - POSSE JUSTA - CONTRATO
PARTICULAR DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA - AUSENCIA DE
REGISTRO - IRRELEVANCIA - SENTENCA MANTIDA - RECURSO
DESPROVIDO.

Em se tratando de pedido reivindicatério, o conceito de posse injusta
prescinde dos quesitos da violéncia, precariedade ou clandestinidade,
configurando-se, tao-somente, pela demonstracdo de que o réu nao
possui titulo de dominio ou nenhum outro documento que justifique
juridicamente sua ocupacao.

‘Improcede a acao reivindicatoria movida contra aquele que detém posse
justa por forca de compromisso de compra e venda legalmente firmado
com o proprietério anterior' (TJSC, Des. Monteiro Rocha)' (e-STJ fl. 172).

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (e-STJ
fls. 197-202).

Em suas razbes (e-STJ fls. 206-217), a recorrente aponta,
além de divergéncia jurisprudencial, violagdo dos seguintes dispositivos com
as respectivas teses:

(i) artigo 535, inciso I, do Cédigo de Processo Civil - porque
teria havido negativa de prestacdo jurisdicional ao deixar o Tribunal de
origem de se manifestar acerca de aspectos relevantes da demanda
suscitados em sede de embargos de declaracgéo;

(ii) artigo 515, § 1°, do Codigo de Processo Civil - 'uma vez
gue nao foram apreciadas e julgadas as questdes agitadas nas razbes e
contra-razbes do recurso devolvidas integralmente ao conhecimento do
Tribunal ad quem' (e-STJ fl. 209);

(i) artigo 1.228 do Cdbdigo Civil - defendendo a presenca de
todos os requisitos para a procedéncia da acéo reivindicatéria e

(iv) artigo 474 do Caodigo Civil - ao argumento de que teria se
operado condicao resolutiva diante da inadimpléncia da recorrida.

Decorrido sem manifestacdo o prazo para as contrarrazfes



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

(e-STJ fl. 236), e admitido o recurso na origem (e-STJ fls. 237-239), subiram
0s autos a esta colenda Corte.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento
do recurso especial (e-STJ fls. 249-256).

E o relatério.

DECIDO.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

No tocante a alegada negativa de prestacao jurisdicional
(artigos 515, 8§ 1° e 535, inciso Il, do Codigo de Processo Civil), agiu
corretamente o Tribunal de origem ao rejeitar os embargos declaratérios por
inexistir omissdo, contradicgdo ou obscuridade no acérddo embargado,
ficando patente, em verdade, o intuito infringente da irresignacdo, que
objetivava a reforma do julgado por via inadequada.

A proposito:

'PROCESSO CIVIL. AGRAVO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
NEGATIVA DE PRESTAQAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE
OMISSAO OU CONTRADICAO.

1. O artigo 535 do Cdbdigo de Processo Civil dispde sobre omissbes,
obscuridades ou contradicfes existentes nos julgados. Trata-se, pois, de
recurso de fundamentacdo vinculada, restrito a situagcbes em que se
verifica a existéncia dos vicios na lei indicados.

2. Afasta-se a violacdo do art. 535 do CPC quando o decisorio esta claro
e suficientemente fundamentado, decidindo integralmente a controvérsia.
(.-)"

(AgRg no Ag 1.176.665/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe 19/05/2011)

'RECURSO ESPECIAL - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -
INOCORRENCIA (...)

1. Os embargos de declaracdo consubstanciam-se no instrumento
processual destinado a eliminacdo, do julgado embargado, de
contradi¢cdo, obscuridade ou omissdo sobre tema cujo pronunciamento se
impunha pelo Tribunal, ndo se prestando para promover a reapreciacao
do julgado. (...)".

(REsp 1.134.690/PR, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 15/02/2011)

No que se refere ao conteddo normativo do artigo 474 do
Caddigo Civil, ndo foi debatido no acérdao recorrido, apesar da oposicado de
embargos de declaracao.

Desatendido, portanto, o requisito do prequestionamento, nos
termos da Sumula n°® 211/STJ: 'Inadmissivel recurso especial quanto a
guestdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, nao foi
apreciada pelo Tribunal a quo'.

Nesse sentido:

'AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE.
INTERESSE DO CREDOR. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1.- O principio da menor onerosidade ao devedor deve estar em harmonia
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com o interesse do credor.

2.- O prequestionamento, entendido como a necessidade de o tema
objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada,
constitui exigéncia inafastavel da prépria previsdo constitucional, ao
tratar do recurso especial, impondo-se como um dos principais
requisitos ao seu conhecimento. Ndo examinada a matéria objeto do
especial pela instancia a quo, mesmo com a oposi¢cdo dos embargos
de declaracdo, incide o enunciado 211 da Sumula do Superior
Tribunal de Justica.

3.- A verificacdo da afronta ao principio da menor onerosidade do
devedor, insculpido no artigo 620 do Cddigo de Processo Civil, esbarra no
Obice da Sumula 7 deste Tribunal.

4.- Agravo Regimental improvido'.

(AgRg no AREsp 158.707/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 22/05/2012, DJe 05/06/2012 - grifou-se)

'AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ACAO RESCISORIA.
VIOLAGAO A COISA JULGADA. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Carece do necessario prequestionamento a matéria ndo debatida
pelo Tribunal de origem, ainda que opostos embargos de declaracéo.
Incidéncia da sumula 211/STJ.

2. A alteracao das conclusfes do aresto impugnado, no tocante a suposta
ofensa a coisa julgada e consequente pertinéncia do pleito rescisorio,
demanda o reexame das provas constantes dos autos, providéncia
vedada em sede especial, a teor da sumula 07/STJ.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO'.

(AgRg no Ag 1.327.008/GO, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/03/2012, DJe
21/03/2012 - grifou-se)

Quanto ao mais (artigo 1.228 do Cédigo Civil), nota-se que o
Tribunal de origem, a luz da prova dos autos, concluiu pela auséncia de um
dos requisitos para a procedéncia da a¢ao reivindicatdria, qual seja, a posse
injusta da ré, conforme se extrai da leitura do voto condutor, merecendo
destaque os seguintes trechos:

'(...)

Quanto ao Ultimo elemento para a procedéncia do pedido
reivindicatorio, a posse injusta, necessarios se fazem maiores digressoes,
a fim de averiguar sua configuracao.

(...)

Na hipétese, a posse da apelada vem amparada em contrato de
compromisso de compra venda firmado com a empresa Halpha Sul -
Incorporacéo, Construgdo e Empreendimentos Ltda., que, posteriormente,
cedeu o imével a apelante, por meio de escritura publica de dacdo em
pagamento.

A posse da apelada amparada em compromisso de compra e
venda firmado com a antiga proprietaria do imével (Halpha Sul) € justa,
motivo pelo qual improcede a reivindicatéria' (e-STJ fls. 178-179).
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Rever tais conclusbes demandaria o reexame de matéria
fatico-probatéria, o que € inviavel em sede de recurso especial, nos termos
da Sumula n°® 7 do Superior Tribunal de Justica: 'A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

A propdésito:

'AGRAVO REGIMENTAL. AQAO REIVINDICATORIA. IMOVEL RURAL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. QUESTAO DECIDIDA NO CURSO DO
PROCESSO. NAO CONHECIMENTO. LITISCONSORTE NECESSARIO.
INTERESSE NAO DEMONSTRADO. POSSE INJUSTA DEMONSTRADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. MERA REPETICAO DOS
ARGUMENTOS DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAS RAZOES
RECURSAIS. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
1. Ao concluir que a posse € injusta, o Tribunal recorrido tomou em
consideracao os elementos faticos carreados aos autos. Incidéncia da
Sumula 7/STJ.

2. Ao repisar os fundamentos do recurso especial, a agravante nao
trouxe, nas razbes do agravo regimental, argumentos aptos a modificar a
decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios e juridicos
fundamentos.

3. Agravo regimental ndo provido'.

(AgRg no REsp 1.242.738/MT, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 12/03/2013 - grifou-se)

'CIVIL E PROCESSO CIVIL - ACAO DE REIVINDICACAO DE IMOVEL -
PROVA DO DOMINIO - AUSENCIA - IMPROCEDENCIA DO PEDIDO -
ALEGACAO DE PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA O
ACOLHIMENTO DA ACAO REIVINDICATORIA - NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 07/STJ.

1 - Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 'a admissibilidade da acéo
reivindicatoria, que compete ao proprietario ndo-possuidor contra o
possuidor nao-proprietario, depende da prova da titularidade do dominio,
da individuacdo da coisa e da 'posse injusta’ pelo réu, a teor do art. 524
do Cddigo Civil (c.f. REsp 195.476/MS, Rel. Min. SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJ de 15/04/2002).

2 - Assentada pelas instancias ordinarias a auséncia sequer de
comprovacdo do requisito da titularidade do dominio da coisa
reivindicada, o reexame do tema, apresenta-se vedado (Sumula
07/STJ).

3 - Recurso ndo conhecido'.

(REsp 691.963/RS, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, QUARTA
TURMA, julgado em 25/04/2006, DJ 15/05/2006 - grifou-se)

Registre-se, ademais, que, também conforme firme
jurisprudéncia deste Tribunal Superior, a necessidade do reexame da
matéria fatica impede a admissdo do recurso especial tanto pela alinea 'a’
guanto pela alinea 'c' do permissivo constitucional.

Confira-se:

'Recurso  Especial. Civil. Responsabilidade civil. Cirurgido e
anestesiologista. Recurso com fundamento nas alineas 'a' e 'c' do art.
105, 1ll, da CF. Reexame fatico-probat6ério. Sumula 07/STJ. Incidéncia.
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- O reexame do conjunto fatico-probatério da causa obsta a admissédo do
recurso especial tanto pela alinea 'a’, quanto pela 'c' do permissivo
constitucional.

Recurso especial ndo conhecido'.

(REsp 765.505/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 07/03/2006, DJ 20/03/2006)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Publique-se.
Intimem-se" (e-STJ fls. 259-263).

Assim, ndo prosperam as alegacfes postas no regimental, incapazes de alterar
os fundamentos da decisdo impugnada.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2010/0065319-1 REsp 1.188.571/ SC
NUmero Origem: 20080280671000200
EM MESA JULGADO: 20/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : LELA EMPREENDIMENTOSE PARTICIPACOESLTDA
ADVOGADO : DIOGO NICOLAU PITSICA EOUTRO(S)
RECORRIDO : MARIA DAS GRACASLAURO VERGOLINO
ADVOGADO : GERALDO GREGORIO JERONIMO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . LELA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOESLTDA

ADVOGADO : DIOGO NICOLAU PITSICA EQUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA DAS GRACAS LAURO VERGOLINO

ADVOGADO : GERALDO GREGORIO JERONIMO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Sidnel Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



