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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.033.736 - SP (2008/0038519-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS
AGRAVADO

ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
MACCAFERRI DO BRASIL LTDA
FABRICIO PELOIA DEL ALAMO E OUTRO(S)
MATHEUS SILVEIRA PUPO E OUTRO(S)
COMPUTERLIFE COM.E SERVICOS DE COMPUTADORES LTDA E
OUTROS
. CIRLENE CRISTINA DELGADO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONSUMIDOR.
FINANCIAMENTO BANCARIO. PESSOA JURIDICA. INCREMENTO DA ATIVIDADE
EMPRESARIAL. NAO CARACTERIZACAO DA RELACAO DE CONSUMO.

1. Nao sao aplicaveis as disposicdes da legislacdo consumerista aos
financiamentos bancarios para incremento da atividade negocial, haja vista néo
se tratar de relagdo de consumo nem se vislumbrar na pessoa da empresa
tomadora do empréstimo a figura do consumidor final prevista no art. 2° do
Cdédigo de Defesa do Consumidor. Precedentes do STJ.

2. E inviavel a modificacédo da situacéo fatica delineada pela instancia ordinaria,
no tocante a ser ou ndo a empresa tomadora dos empréstimos a destinatéria final
dos bens adquiridos, em razdo do 6bice da Sumula n° 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de maio de 2014(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto contra decisdo que negou seguimento ao recurso especial
(e-STJ fls. 354/357).

A agravante insiste na aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor a relacdo
negocial travada com a empresa ora agravada, sob o argumento de ser a destinatéria final dos

bens objeto do contrato.

Afirma que os computadores adquiridos se destinam a satisfazer necessidade de

seu departamento administrativo, 0 que ndo descaracteriza a relacdo de consumo.

Rechaca a necessidade de revolvimento das provas dos autos, devendo ser

afastada a Sumula n°® 7/STJ.
Pleiteia a reconsideracao do julgado ou a submisséao do feito ao 6rgao colegiado.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A

irresignacao ndo merece prosperar.
De fato, a decisédo atacada deve ser mantida por seus prdprios fundamentos.

Apesar de se reconhecer a submisséo das instituicdes financeiras e dos contratos
bancéarios aos principios e regras do Cédigo de Defesa do Consumidor, havendo, inclusive,
sumula a respeito (n° 297), a jurisprudéncia desta Corte tem entendido que nos financiamentos
bancarios para incremento da atividade negocial ndo sdo aplicaveis as disposicdes da
legislacdo consumerista, haja vista ndo se tratar de relagdo de consumo nem se vislumbrar na
pessoa da empresa tomadora do empréstimo a figura do consumidor final prevista no art. 2° do

mencionado diploma legal.

E exatamente o caso dos autos, conforme se extrai do seguinte trecho do
acérdao recorrido, no qual o tribunal de origem deixa claro serem os empréstimos obtidos para
o fomento e a consecucdo dos objetivos da empresa, restando, portanto, descaracterizada a

relacdo de consumo:

“(...)

Bem por isso, no caso, ndo supera a agravante condicao juridica
de consumidora, mesmo porque nao utilizados os produtos como 'destinatario
final' (art. 2°). O contrato de leasing que tem por objeto 24 notebooks ndo pode
ser encarado como denomina Rizzato Nunes uma 'aquisi¢cao dentro do regular'.
Ou seja, consoante anota o citado jurista, 'o CDC nao regula situacfes nas quais,
apesar de se poder identificar um 'destinatario final', o produto ou servico é
entregue com a finalidade especifica de servir de 'bem de producéo' para outro
produto ou servigo e via de regra ndo estad colocado no mercado de consumo
como bem de consumo, mas como de producdo; o consumidor comum nhao o
adquire' (cf 'Comentarios ao Codigo de Defesa do Consumidor', pags. 87/88).

Bem por isso, ndo ostenta a autora posicdo juridica de
destinataria final, utilizando-se, isto sim, dos equipamentos para sua
atividade fim, sendo certo que, consoante destacado pelo magistrado ‘'a
quo', em ultima andlise a relagao entre as partes esta inserida dentro de uma
cadeia comercial (fl. 15)" (e-STJ fls. 262-263 - grifou-se).

Nesse mesmo sentido, ha inidmeros precedentes desta Corte, incidindo, na

espécie, a Sumula n° 83/STJ:
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"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. CONTRATO PARA USO DE
SOFTWARE DE VENDAS ON LINE. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES DA
CORTE.

1.- Quanto a aplicagédo do CDC, conforme entendimento firmado por esta Corte, o
critério adotado para determinacdo da relagdo de consumo é o finalista. Desse
modo, para caracterizar-se como consumidora, a parte deve ser destinatéaria
final econémica do bem ou servico adquirido.

2.- No caso dos autos, em que pessoa juridica contrata uso de software de
vendas on line, ndo ha como se reconhecer a existéncia de relacdo de consumo,
uma vez que o programa teve o propdsito de fomento da atividade empresarial
exercida, ndo havendo, pois, relacdo de consumo entre as partes.

3.- Agravo Regimental improvido". (AgRg nos EDcl no AREsp 245.697/PR, Rel.
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe
07/06/2013 - grifou-se )

"EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INCIDENCIA. TEORIA FINALISTA.
DESTINATARIO FINAL. NAO ENQUADRAMENTO. VULNERABILIDADE.
AUSENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. RECURSO ESPECIAL. SUMULA
7/STJ.

1. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental em face do nitido
carater infringente das razfes recursais. Aplicacdo dos principios da fungibilidade
e da economia processual.

2. Consoante jurisprudéncia desta Corte, o Cédigo de Defesa do Consumidor
nao se aplica no caso em que o produto ou servico é contratado para
implementacdo de atividade econbmica, jA que ndo estaria configurado o
destinatario final da relacdo de consumo (teoria finalista ou subjetiva).

3. Esta Corte tem mitigado a aplicacdo da teoria finalista quando ficar comprovada
a condicdo de hipossuficiéncia técnica, juridica ou econdmica da pessoa juridica.
4. Tendo o Tribunal de origem assentado que a parte agravante ndo €
destinataria final do servigo, tampouco hipossuficiente, é inviavel a pretensao
deduzida no apelo especial, uma vez que demanda o reexame do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que se sabe vedado em sede de recurso especial,
a teor da Sumula 7 desta Corte.

5. Agravo regimental a que se nega provimento." (EDcl no Ag 1.371.143/PR, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 07/03/2013, DJe
17/04/2013 - grifou-se)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPETICAO
DE INDEBITO. FINANCIAMENTO EMPRESARIAL. CDC. INAPLICABILIDADE.
ALTERAQAO DA CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. RESTITUICAO EM
DOBRO. INEXISTENCIA DE MA-FE. INCIDENCIA DA SUMULA 07/STJ. JUROS
MORATORIOS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO ARTIGO
APONTADO COMO VIOLADO. SUMULAS 282 E 356/STF. APLICACAO.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia deste Sodalicio € unissona quanto a inaplicabilidade do
Cddigo de Defesa do Consumidor nos casos em que o financiamento obtido
pelo empresario for destinado precipuamente a incrementar sua atividade
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negocial, ndo podendo ser qualificado como destinatario final, porquanto
inexistente a pretendida relagédo de consumo. Precedentes.

2. Rever o entendimento do Tribunal de origem, acerca da inexisténcia de ma-fé
da recorrida, demandaria o revolvimento do conjunto probatério acostados aos
autos, o que é vedado nesta via especial, nos termos da Sumula 07 do STJ.

3. O artigo 406 do CC carece do imprescindivel prequestionamento, circunstancia
gue atrai a incidéncia das Sumulas 282 e 356 do c. Supremo Tribunal Federal.

4. O acolhimento da tese defendida pelo recorrente demandaria inviavel revisdo
de clausulas contratuais. Aplicacdo da Sumula 05/STJ.

5. A parte agravante ndo trouxe, nas razdes do agravo regimental, argumentos
aptos a modificar a decisdo agravada, que deve ser mantida por seus préprios e
juridicos fundamentos.

6. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AREsp 386.182/AP,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 22/10/2013,
DJe 28/10/2013 - grifou-se)

"EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL -
EMBARGOS A EXECUCAO EM CEDULA DE CREDITO BANCARIO - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO, MANTENDO
HiIGIDA A DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.
IRRESIGNACAO DA EXECUTADA

1. Expediente manejado com nitido e exclusivo intuito infringencial.

Recebimento do reclamo como agravo regimental.

2. E vedado a este Tribunal apreciar violagdo de dispositivos constitucionais,
ainda que para fins de prequestionamento.

3. Incidéncia dos Obices das sumulas 5 e 7/STJ, no tocante as teses de
inexigibilidade da cédulas de crédito, vulnerabilidade e hipossuficiéncia da
recorrente e ocorréncia de fraude na operacao de transferéncia dos titulos.
Tribunal local que, com amparo nos elementos de convicgdo dos autos e nas
clausulas contratuais, entendeu ndo existir circunstancias capazes de ensejar a
ineficacia, anulagdo ou invalidade da cédula de crédito, tampouco de provas
aptas a corroborar a alegacédo de que tenha ocorrido cessdo de créditos, fraude
ou conduta capaz de gerar prejuizos a ora insurgente e demonstracdo da
vulnerabilidade e hipossuficiéncia da insurgente. Impossibilidade de reexame de
fatos, provas e clausulas contratuais.

4. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que o Cédigo de Defesa do
Consumidor ndo se aplica no caso em que o produto ou servi¢co é contratado
para implementacao de atividade econdmica, ja que ndo estaria configurado
o destinatério final da relacdo de consumo, podendo no entanto ser mitigada
a aplicacdo da teoria finalista quando ficar comprovada a condicdo de
hipossuficiéncia técnica, juridica ou econdmica da pessoa juridica. O
Tribunal de origem asseverou ndo ser a insurgente destinataria final do servico,
tampouco hipossuficiente. Inviabilidade de reenfrentamento do acervo
fatico-probatério para concluir em sentido diverso, aplicando-se o O6bice da
sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido." (EDcl no AREsp 265.845/SP, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 1°/08/2013 -
grifou-se)
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Ademais, € inviavel a modificacdo da situacdo fatica delineada pela instancia
ordinéria, no tocante a ser ou ndo a empresa tomadora dos empréstimos a destinataria final dos

bens adquiridos, em razdo do ébice da Sumula n® 7/STJ.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2008/0038519-7 REsp 1.033.736 / SP
Numeros Origem: 11128971 388272006
EM MESA JULGADO: 20/05/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS
Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE . MACCAFERRI DOBRASIL LTDA
ADVOGADOS : FABRICIO PELOIA DEL ALAMO E OUTRO(S)
MATHEUS SILVEIRA PUPO EOQUTRO(S)
RECORRIDO . COMPUTERLIFE COM.E SERVICOS DE COMPUTADORESLTDA EOUTROS
ADVOGADO . CIRLENE CRISTINA DELGADO
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos - Arrendamento Mercantil
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE . MACCAFERRI DOBRASIL LTDA
ADVOGADOS : FABRICIO PELOIA DEL ALAMO E OUTRO(S)
MATHEUS SILVEIRA PUPO EOQUTRO(S)
AGRAVADO : COMPUTERLIFE COM.E SERVICOS DE COMPUTADORESLTDA EOUTROS
ADVOGADO . CIRLENE CRISTINA DELGADO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Sidnel Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



