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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 140.024 - SP (2012/0016029-0)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
: COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SABESP
. OSMAR MENDES PAIXAO CORTES
: MARIA DO SOCORRO SILVA FERREIRA
: CLAYTON PESSOA DE MELO LOURENCO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. DEFICIENTE
FUNDAMENTACAO DO RECURSO. ARTS. 2° DA LEI N. 6.528/1978 E 6°, §
3°, | E I, DA LEI N. 8.987/1995. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
TARIFA DE AGUA. RECUPERACAO DE CONSUMO. NULIDADE DO DEBITO
E CERCEAMENTO DE DEFESA. ALTERACAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade

dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo

regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco. Os Srs.

Ministros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente) e Mauro Campbell

Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de maio de 2012(data do julgamento).

MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 140.024 - SP (2012/0016029-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator):

Companhia de Saneamento Basico de Sdo Paulo — Sabesp interpbe agravo

regimental contra decis@o por mim proferida nos seguintes termos:

"Agrava-se de decisdo que negou seguimento a recurso especial
interposto com fundamento no art. 105, inciso lll, alineas 'a’ e 'c', da
Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo assim ementado:

PRESTACAO DE SERVICOS — ACAO DECLARATORIA
— CORTE NO FORNECIMENTO DE AGUA E ESGOTO -
CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO — INEXISTENCIA DE
FRAUDE - IRREGULARIDADE NAO DEMONSTRADA -
APELACAO NAO PROVIDA' (e-STJ fl. 192).

A recorrente, ora agravada, aponta violagcdo dos arts. 5°, LV, e 93,
IX, da Constituicdo Federal, 330, I, 333, I. 400 e 535 do Codigo de Processo
Civil, 2° da Lei n. 6.528/1978 e 6°, § 3°, | e I, da Lei n. 8.987/1995. Aduz que o
julgado € omisso, pois ndo se manifestou acerca das questbes suscitadas nos
aclaratorios. Alega cerceamento de defesa, porquanto indeferido o pedido de
producdo de prova testemunhal. Sustenta, ainda, que comprovou o direito
alegado, que os valores cobrados a titulo de recuperacdo de consumo de agua
ndo sao ilegais e que ndo € vedado o corte no fornecimento dos servicos ao
usuario inadimplente.

E o relatorio. Decido.

O inconformismo n&o prospera.

Anoto, inicialmente, que as matérias contidas nos arts. 5°, LV, e
93, IX, da Constituicdo Federal ndo podem ser conhecidas na via eleita, pois de
competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal.

Em relagdo ao art. 535, Il, do CPC, a recorrente se limita a
apresentar alegacdes genéricas, sem demonstrar, de forma precisa e
adequada, em que se baseou a omissao perpetrada pelo aresto recorrido,
sendo que a so rejeicdo dos embargos nao caracteriza a violagdo alegada.
Incide, na hipétese, o verbete n. 284 da Sumula do STF.

Quanto a preliminar de cerceamento de defesa, observo que os
argumentos langados no recurso especial visam, Unica e exclusivamente, a
desconstituicdo das premissas faticas soberanamente delineada pelo Tribunal
a quo, o que é vedado na via eleita, a teor do enunciado n. 7 da Siumula do STJ.

Os temas insertos nos arts. 2° da Lei n. 6.258/1978 e 6°, 8§ 3°, |l e
Il, da Lei n. 8.987/1995 n&o foram debatidos pelo v. aresto recorrido, tampouco
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foram alvo dos embargos declaratérios opostos, carecendo, portanto, do
indispensavel prequestionamento viabilizador do apelo nobre. Incidéncia, no
ponto, dos verbetes ns. 282 e 356 do Pretdrio Excelso.

De mais a mais, ainda que possivel superar o Obice acima
apontado, verifica-se que Camara estadual entendeu ser ilegal a cobranca
efetuada a titulo de recuperacéo de consumo de 4gua com amparo nos fatos e
documentos colacionados aos autos. Dessarte, o acolhimento da pretensao
recursal, no ponto, esbarra no obice contido no enunciado n. 7 da Sumula do
desta Corte.

A sugerida divergéncia, por seu turno, ndo foi demonstrada de
acordo com os regramentos legais pertinentes, nao se evidenciando da ementa
transcrita a devida similitude fatica com a hip6tese dos autos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo” (e-STJ fls. 282-283).

A agravante sustenta, em sintese, que: 1) o recurso ndo esta deficientemente

fundamentado, "tendo em vista que restaram devidamente apontadas as viola¢gbes federais"
(e-STJ fl. 294); 2) os temas insertos nos arts. 2° da Lei n. 6.528/1978 e 6°, 8 3°, | e ll, da Lei n.
8.987/1995, "foram devidamente prequestionadas quando o Tribunal de Justica de S&o Paulo
entendeu serem indevidas as cobrancas e a suspensdo do fornecimento de 4gua, mesmo
demonstrando que de acordo com a Lei citada, cabe as Companhias de Saneamento Basico,
estabelecerem normas que regulamentem a cobranga do servigo de agua e esgoto” (e-STJ fl.
296); e 3) o acolhimento da pretenséo recursal ndo demanda a reexame de fatos e de provas.

Requer, alfim, a reconsideracdo do decisum ora impugnado ou a apresentacao

do feito perante a Turma julgadora.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 140.024 - SP (2012/0016029-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. DEFICIENTE
FUNDAMENTACAO DO RECURSO. ARTS. 2° DA LEI N. 6.528/1978 E 6°, §
3°, | E I, DA LEI N. 8.987/1995. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
TARIFA DE AGUA. RECUPERACAO DE CONSUMO. NULIDADE DO DEBITO
E CERCEAMENTO DE DEFESA. ALTERACAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator):

As alegacdes da agravante foram apreciadas e rechacadas, ndo havendo no
agravo nenhum novo argumento que justifique a inversdo do decisum, motivo pelo qual
persisto no entendimento nele externado, cujo fundamento reitero.

Com efeito, inafastavel, na espécie, a incidéncia do enunciado n. 284 da
Sumula do STF. E que a recorrente se limita a apontar violagdo genérica do art. 535 da lei
processual civil, olvidando-se de desenvolver raciocinio l6gico capaz de demonstrar,
especifica e adequadamente, de que maneira o entendimento firmado no acérdao recorrido
teria contrariado o comando inserto no mencionado dispositivo legal.

A Corte de origem entendeu que o valor cobrado a titulo de recuperagéo de

consumo € ilegal sob motivacéo assim lancada:

"A Apelante ndo demonstrou a veracidade da alegada fraude no
medidor de consumo de agua e esgoto.

O documento apresentado é produzido unilateralmente pela
Apelante e ndo tem qualquer respaldo diante dos elementos trazidos aos
autos.

Na espécie, ndo havendo comprovacdo de irregularidade e
nenhum elemento cognitivo hbil a demonstrar que houve alteragdo na medicao
de consumo, resta, portanto, inexigivel o débito apontado na exordial.

Diante do exporto, mantenho a r. sentenga de Primeiro Grau"
(e-STJfl. 193).

Por sua vez, o art. 2° da Lei n. 6.528/1978, revogado pela Lei n. 11.445/2007, e
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o art. 6°, 8 3°, I e ll, da Lei n. 8.987/1995 dispbem respectivamente:

"Art. 2° Os Estados, através das companhias estaduais de
saneamento basico, realizardo estudos para fixagcdo de tarifas, de acordo com
as normas que forem expedidas pelo Ministério do Interior."

"Art. 6° Toda concesséo ou permissao pressupde a prestacéo de
servigo adequado ao pleno atendimento dos usuarios, conforme estabelecido
nesta Lei, nas normas pertinentes e no respectivo contrato.

[..]

8 3° Nao se caracteriza como descontinuidade do servi¢co a sua
interrupc@o em situacdo de emergéncia ou apds préevio aviso, quando:

| - motivada por razdes de ordem técnica ou de seguranca das
instalacdes; e,

Il - por inadimplemento do usuario, considerado o interesse da
coletividade."

Verifica-se, contudo, que os temas insertos nos dispositivos legais acima
transcritos de fato ndo foram apreciados pelo aresto impugnado, nem sequer implicitamente,
carecendo, portanto, do indispensavel prequestionamento viabilizador do apelo nobre.
Inafastavel, pois, a incidéncia dos enunciados n. 282 e 356 da Sumula do Supremo Tribunal
Federal.

De mais a mais, observo que, além de os artigos acima transcritos nao
possuirem comando capaz de desconstituir os fundamentos do acérddo objurgado, o
acolhimento da pretensdo recursal — para entender que a recorrente demonstrou a
“irregularidade no imével da autora/recorrida, qual seja, um desvio de agua" (e-STJ fl. 229) —
demanda necessariamente o0 reexame do conjunto fatico-probatério, tarefa, como cedico,
inexequivel no @mbito do recurso especial. Dessarte, no caso em exame, inarredavel a
incidéncia do verbete n. 7 da Sumula do STJ.

Também reitero a aplicacdo do 6bice contido no enunciado acima mencionado
no atinente a alegacao de cerceio de defesa em decorréncia do indeferimento da producéo de
prova testemunhal. E que o Tribunal a quo, soberano na apreciacéo das provas, afastou tal
preliminar sob o fundamento de que "as provas produzidas nos autos se mostram suficientes
a solucao da controvérsia" (e-STJ fl. 193). Assim, para se concluir pela necessidade de
dilacdo probatéria, como almejado, imprescindivel a apreciacdo dos fatos e das provas
colacionados aos autos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0016029-0 AREsp 140.024 / SP

NUmeros Origem: 120405 223010124156 9207875062008826000 92078750620088260000 992080288730
PAUTA: 17/05/2012 JULGADO: 17/05/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro CESAR ASFOR ROCHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES
AGRAVADO : MARIA DO SOCORRO SILVA FERREIRA
ADVOGADO : CLAYTON PESSOA DE MELO LOURENGO

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES
AGRAVADO : MARIA DO SOCORRO SILVA FERREIRA
ADVOGADO : CLAYTON PESSOA DE MELO LOURENCO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente) e
Mauro Campbell Margues votaram com o Sr. Ministro Relator.



