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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 108.828 - GO (2019/0055684-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : DIEGO DE JESUS PEREIRA (PRESO)

ADVOGADO : ANDRE LUIZ DOS SANTOS SILVA - GO045598

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA NA PRONUNCIA. ART. 312 DO CPP. FUMUS
COMISS DELICTI. PERICULUM LIBERTATIS MOTIVACAO
IDONEA. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdédigo de Processo
Penal.

2. S80 idbéneas as justificativas invocadas pelo Juizo de origem, em
cumprimento ao art. 413, 8§ 3° do CPP, para manter a ordem de
prisso do acusado, ao demonstrar haver indicios de autoria
suficientes para a pronuncia e apontar a gravidade concreta do delito,
evidenciada, notadamente, pelo modus operandi (vitima foi avo de
golpes de faca e degolada ainda viva) e, também, pelo fato de o
crime haver sido cometido no interior de unidade prisional, em total
afronta ao sistema de seguranca local, circunsténcias que indicam a
periculosidade do réu e justificam, portanto, a medida extrema para
garantia da ordem publica.

3. Questdes relativas a insuficiéncia de indicios da autoria dditiva,
como fundamento para a revogacao da prisdo preventiva, ndo podem
ser apreciadas neste writ, cuja cognicdo sumaria impede o exame
profundo de matéria probatdria, notadamente diante da decisdo de
pronuncia proferida na acéo penal objeto deste mandamus — em que
0 Magistrado a quo pode ter acesso a conjunto probatorio produzido
em juizo — e da existéncia de recurso em sentido estrito interposto
pelo Ministério Publico estadual em beneficio do denunciado,
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pendente de julgamento, situacdo que ir4 permitir ampla discussdo
pelo Tribunal de origem.

4. A alegacdo de suposto excesso de prazo na prisdo do agente, por
estar preso ha mais de um ano, ndo foi apreciada no acorddo
impugnado, circunstancia que obsta seu exame por esta Corte
Superior, sob pena de indevida supressdo de instancia.

5. Recurso néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de abril de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 108.828 - GO (2019/0055684-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : DIEGO DE JESUS PEREIRA (PRESO)
ADVOGADO : ANDRE LUIZ DOS SANTOS SILVA - GO045598
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

DIEGO DE JESUS PEREIRA dega sofrer coagao ilegd em
seu direito de locomogdo, em decorréncia de acordao proferido pelo Tribunal
de Justica do Estado de Goias no HC n. 5574730-81.2018.8.09.0000.

Depreende-se dos autos que o paciente foi pronunciado como
incurso no art. 121, 8§29 1, 11l e 1V, do Cadigo Penal, havendo sido mantida a
prisdo cautelar.

Busca a defesa a possibilidade de o acusado recorrer da deciséo
de pronuncia em liberdade, haja vista que "encontra-se preso cautelarmente a
mais de um ano, mediante decreto de fundamentacdo insuficiente e carente de
requisitos’ (fl. 246). Destaca que até mesmo o Ministério Publico requereu, em
alegacdes finais, aimprondncia.

Requer, liminarmente e no mérito, possa o insurgente responder
em liberdade ao processo.

Indeferida a liminar (fls. 269-270) e prestadas as informagoes
(fls. 272-275 e 276-279), o Ministé&rio Publico Federal ofertou parecer pelo néo
provimento do recurso (fls. 281-283).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 108.828 - GO (2019/0055684-0)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA NA PRONUNCIA. ART. 312 DO CPP. FUMUS
COMISS DELICTI. PERICULUM LIBERTATIS MOTIVACAO
IDONEA. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qua se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdodigo de Processo
Penal.

2. S80 idoneas as justificativas invocadas pelo Juizo de origem, em
cumprimento ao art. 413, 8§ 3° do CPP, para manter a ordem de
prisso do acusado, ao demonstrar haver indicios de autoria
suficientes para a pronuncia e apontar a gravidade concreta do delito,
evidenciada, notadamente, pelo modus operandi (vitima foi alvo de
golpes de faca e degolada ainda viva) e, também, pelo fato de o
crime haver sido cometido no interior de unidade prisional, em total
afronta ao sistema de seguranca local, circunstancias que indicam a
periculosidade do réu e justificam, portanto, a medida extrema para
garantia da ordem publica.

3. Questdes relativas a insuficiéncia de indicios da autoria dedlitiva,
como fundamento para a revogacao da prisdo preventiva, ndo podem
ser apreciadas neste writ, cuja cognicdo sumaria impede o exame
profundo de matéria probatdria, notadamente diante da decisdo de
pronuncia proferida na acéo pena objeto deste mandamus — em que
0 Magistrado a quo pode ter acesso a conjunto probatorio produzido
em juizo — e da existéncia de recurso em sentido estrito interposto
pelo Ministério Publico estadual em beneficio do denunciado,
pendente de julgamento, situagdo que ird permitir ampla discusséo
pelo Tribunal de origem.

4. A degacdo de suposto excesso de prazo na priséo do agente, por
estar preso ha mais de um ano, ndo foi apreciada no acorddo
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impugnado, circunstancia que obsta seu exame por esta Corte
Superior, sob pena de indevida supresséo de instancia.
5. Recurso n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

| - Contextualizacdo

Extrai-se dos autos que 0 recorrente teve a sua priséo em
flagrante homologada e convertida em segregacéo preventiva, em 7/12/2017,
pela suposta pratica do crime de homicidio triplamente qualificado, sob a
motivacgao a seguir (fls. 194-197, grifel):

Verificase que 0 arto de pristo em flagrante esta formdmente em
ordem, porquanto vidumbrase a presenca de todos os requiStos
exigidos quando de sualavratura, em razéo de que 0o HOMOL OGO.
Congta dos autos que o autuado foi preso em flagrante logo apds
praticar homicidio naforma qudificada

Em andise, € possive veificar a materididade do crime e os indicios
afidentes de autoria Maerididade do ddito crigdinamente
demongtrada no auto de priso em flagrante, e, indicios suficientes de
autoria revelado através do depoimento das testemunhas devidamente
advertidas das penas cominadas ao faso testemunho (fls 04/07).
Congtatada a presenca dos pressupostos da priséo cautdar (fumus
comiss delicti), também vidumbro a presenca dos requisitos para a
prisfo preventiva, este consdente na garantia da ordem plblica
(periculumin libertatis).

Do compulso minucioso dos autos, vidumbra-se que no local do fato
o0 corpo da vitima foi encontrado decapitado, e o indiciado estava
com as maos ensaguentadas (sic), segurando uma faca
artesanal, confessando para as testemunhas ser o0 autor do
crime.

Ante as informacdes colhidas no auto de priso em flagrante. atraves
do depoimento das tetemunhas, resta clara a gravidade em
concr eto da conduta de Diego, o qual agindo com frieza e grave
violéncia, decapitou a vitima, razdo pela qual ceifou a vida desta.
Quanto a garantia da ordem publica, caharessdtar que estase dirigea
protecd0 da comunidede, coletivamente consderada.  Portanto,
consderando a gravidade da conduta do autuado, colocdlo em
liberdade dimentaria o sentimento de impunidede.

A Stuacdo descrita reclama uma providéncia imediata do Poder
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PUblico, sob pena de se pbr em risco até mesmo a legitimidade do
exercicio dajurisdicdo pend.

[..]

Com sucedaneo na fundamentagcdo acima, veifico que as demas
medidas cautelares diversas da prisdo, previgano art. 319 do Cédigo
de Processo Pend, sd0 inadequadas e inaUfidentes para manter
garantidaa ordem publica, razéo pelaqua deixo de aplicalas.

Em linha, tomarse invidvd a liberdade provisiria, nos termos do artigo
5°, LXI, da Carta Magna

Por derradeiro, tendo em vida a inexigéncia de e ementos que possam
subsdiar a concessio da liberdade provisdria, com ou sam fianca,
deixo de concedé-la

A vida do exposto, em prestigio aos incdisos | a Il do art. 1° da
Resolucéo 87 do CNJ, de 15.09.2009, e, consderando a inegave
presenca dos pressupostos e requistos da priso preventiva, e, bem
anda, com espeque no incso |1 do art. 310 do CPP, CONVERTO a
prisio em flagrante de DIEGO DE JESUS PEREIRA em PRISAO
PREVENTIVA, para a garantia da ordem publica e por conveniéncia
da indrucdo cimind, Il expedindo o correspondente mandado de
prisdo preventiva, que vigera até 06.12.2037.

Ao aporte em juizo dos respectivos autos de inquéito policd,
gpensem-se e dé viga ao Minigério Plblico.

Em 14/6/2018, o acusado foi pronunciado nos termos da
exordia acusatoria. Na oportunidade, foi mantida a sua custédia provisoria, nos
seguintes termos (fls. 167-168):

[..]
Por fim, vidumbro que a segregacéo cautdar deve ser mantida para

garantia da ordem publica, hga visa ndo SO a gravidade em concreto
do ddito e o meio crud que fa praticado, o que j& demongtra uma
persondidade voltada a prética de delito, como também se deve levar
em consderacdo que o aime fo praticado no interior da Unidade
Prisond desta Comarca, ou sga, em totd afronta a0 Sstema de
Segurancalocd, por estarazéo, INDEFIRO-LHE o direito de mango
de eventud recurso em liberdade.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante a Corte
estadual, que denegou a ordem, nesse teor (fls. 228-229):

De pronto, sobrelevo que a tese de negdiva de autoria ndo comporta
gpreciacéo em habeas corpus, por se tratar de questéo afeta a prova,

a ser gpreciada naagdo pend.
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Do mesmo modo, € inviavd, na seara da presente ordem, a andise do
pedido de impronincia A uma porque também exige exame
gprofundado de provas, e a duas porque o ordenamento juridico prevé
recurso especifico para essa fase processua, qua sga, o recurso em
sentido edtrito, a luz do disposto no artigo 581, inciso 1V, do Codigo
de Processo Pend, ndo podendo o mandamus ser utilizado como
sucedaneo de recurso.

Regidre-se, indudve, que o mencionado recurso ja faoi interposto,
conforme noticiado pela autoridade impetrada. Logo, a discusséo da
referida maéria se mostra mas adequada na seara do recurso em
sentido edirito, onde cabera a dilacéo probatdria e o gprofundado
exame de mérito.

Asim, nesse ponto, o pedido Nndo merece ser conhecido.

[..]

Pela andlise da documentacéo acostada, vé-se que, em 14/06/2018, o
dirigente processua julgou procedente a acusacdo condante na
denlncia e pronunciou Diego de Jesus Pereira como incurso nas
sangbes do artigo. 121, 8 2°, incisos|, 111 e 1V, do Codigo Pend. Por
conseguinte, 0 submeteu a julgamento pelo Tribund do Xri.

NO mesmo ato, a prisfo preventiva do peciente foi mantida para
garantir a ordem publica

Para tanto, destacou a gravidade concreta da agdo dditiva
evidenciada pelo seu modus operandi.

Com efdto, os indicios ddo conta que 0 paciente, suposamente,
desferiu golpes de faca contra a vitima, e ainda, a degolou enquanto ea
andaestavaviva

O magidrado ponderou, também, que "o aime fa praticado no
interior da Unidade Prisond desta Comarca, ou sga, em totd afronta
a0 Sgemade Segurancalocd” (mov. 01, arq.12).

Asam, conduiu 0 juiz Sngular que perdstem os requisitos ensgadores
da medida cautdar encarceradora.

Obedecida, pois, a determinacdo congtante no artigo 413, 83° do
Codigo de Processo Pend, segundo 0 qud “o juiz decidira,
motivadamente, no caso de manutencéo, revogacdo ou subgtituicéo da
prisfo ou medida redritiva de liberdade anteriormente decretada e,
tratando-se de acusado solto, sobre a necessdade da decretacéo da
prisio ou imposicéo de quaisquer das medidas previgtas no Titulo IX
do Livro | deste Codigo”.

Impede ressdltar, ainda, que o0 paciente permaneceu preso durante a 12
fase do procedimento escaonado do Xri.

Além disso, € reincidente e possuiu duas condenacdes definitivas pelo
crime de roubo, tanto € que o ddito fai cometido dentro do presidio,
onde ee cumpre pena.
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A propésito, o entendimento do colendo Superior Tribund de Judtica é
de que “a prisdo cautelar pode ser decretada para garantia da ordem
piblica potencidmente ofendida, egpecidmente nos casos de
reiteracéo dditiva, participagcdo em organizaghes criminosas, gravidade
em concreto da conduta, periculosdade socid do agente, ou pelas
crcungancias em que praticado o ddito (modus operandi)” (em
Jurigorudénciaem Teses tese n.12, edicdo n.32).

Por tais mativas, é que as providéncias cautdares diversas da prisfo,
previdas no atigo 319 do Codigo de Processo Pend sdo insuficientes
e inadequadas ao caso.

Destarte, a manutencéo da prisdo preventiva, nadecisdo de prondncia,
esta devidamente fundamentada, a luz do que dispde o artigo 413, §
3°, do Cdbdigo de Processo Pend, e do principio condituciond da
motivacdo das decisdes judidas Ndo ha que se fdar, assm, em
condrangimento ilegd.

Ex pogtis, acolho o parecer Minigeid de Culpula, conheco
parcidmente da ordem e, nesta parte, denego-a.

I1. Recorrer da decisdo de pronuncia em liberdade

A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacdo, de modo gque a decisdo judicial que a impde ou a mantém,
para compatibilizar-se com a presuncao de n&o culpabilidade e com o
Estado Democratico de Direito — o qua se ocupa de proteger tanto a
liberdade individual quanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser
suficientemente motivada, com indicacdo concreta das razdes féticas e
juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 € 282, | e ll,
do Cédigo de Processo Penal.

Com base nessa premissa, constato que sdo idoneas as
justificativas invocadas pelo Juizo de origem, em cumprimento ao art. 413, 8
3%, do CPP, para manter a ordem de prisdo do acusado, ao demonstrar haver
indicios de autoria suficientes para a pronuncia e apontar a gravidade concreta
do delito, evidenciada, notadamente, pelo modus operandi (vitima foi avo de
golpes de faca e degolada ainda viva) e, também, pelo fato de o crime haver
sido cometido no interior de unidade prisional, em total afronta ao sistema de
seguranca local, circunstancias que indicam a periculosdade do réu e
justificam, portanto, a medida extrema para garantia da ordem publica.

A respeito do tema, a jurisprudéncia desta Corte de Justica €
firme ao asseverar que a gravidade concreta da conduta € fundamento
bastante para imposi¢éo da custodia provisoria.
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[lustrativamente:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. INEPCIA DA DENUNCIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGAO.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. GRAVIDADE CONCRETA.
RISCO DE REITERACAO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Acerca da degacéo de ingpda da denlncia, ndo houve
pronunciamento por parte da Corte estadua, 0 que impede o Superior
Tribund de Judica de examina o0 tema, por configurar indevida
supresséo de inddnda

2. Para a decretacdo da prisfo preveativa € indispensivd a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididede do cime e a
presenca de indicios auficientes da autoria Exige-se, a@nda que a
decisio estgja pautada em lastro probatério que se guste s hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, aimprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. Na espécie, a medida condritiva da liberdade foi mantida pelo
Tribunal impetrado em razdo da elevada periculosdade do
recorrente, evidenciada pela gravidade concreta da conduta -
teria ceifado a vida da vitima, que posteriormente foi degolada
com uma faca. Outrossm, a medida mostra-se necessaria também
para conter 0 risco de reiteracdo, porquanto as decisdes anteriores
asseveraam que o recorrente foi indicdado por vaios outros
homicidios. Precedentes

4. Recurso ordinaio em habeas corpus parcidmente conhecido €,
nessa extensao, desprovido.

(RHC n. 82.108/BA, Rd. Minigro Reynaldo Soar es da Fonseca,
52T., DJe 25/8/2017)

Ressalto que as questdes relativas a insuficiéncia de indicios da
autoria delitiva, como fundamento para a revogagao da prisdo preventiva, néo
podem ser apreciadas neste writ, cuja cognicdo sumaria impede o exame
profundo de matéria probatéria, notadamente diante da decisdo de pronuncia
proferida na acéo penal objeto deste mandamus — em que o Magistrado a quo
pode ter acesso ao conjunto probatorio produzido em juizo — e da existéncia de
recurso em sentido estrito interposto pelo Ministério Publico estadual em
beneficio do denunciado, pendente de julgamento, situacdo que ira permitir
ampla discusséo pela Corte de origem.

Concluo, ent&o, haver ssdo demonstrada a exigéncia cautelar
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justificadora da prisao preventiva do acusado.
I11. Excesso de prazo - supressao

Ademais, observo que a aegacao de excesso de prazo na priséo
do recorrente, por estar "preso cautelarmente a mais de um ano" (fl. 246), nao
foi apreciada no acordao impugnado, circunstancia que obsta seu exame por
esta Corte Superior, sob pena de indevida supresséo de instancia.

V. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recur so.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0055684-0 RHC 108.828 / GO
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 15832017 201702770863 5574730.81.2018.8.09.0000 557473081 55747308120188090000
EM MESA JULGADO: 23/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : DIEGO DE JESUS PEREIRA (PRESO)
ADVOGADO : ANDRE LUIZ DOS SANTOS SILVA - GO045598
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



