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HABEAS CORPUS N° 483.667 - MG (2018/0331743-3)

RELATORA
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

do Superior Tri

: MINISTRA LAURITA VAZ
: ANE ALVES LOPES E OUTRO
: MARCO TULLIO NETTO RAGAZZI - MG079325
ANE ALVESLOPES - MG160557
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: PAULEMAR ALVES (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. DUPLO HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA, DA APLICACAO DA LElI PENAL E CONVENIENCIA DA
INSTRUGCAO CRIMINAL. FUNDAMENTAGAO IDONEA. FUGA DO PA[S
LOGO APOS OS FATOS. AMEACAS AS TESTEMUNHAS. NOMEAGAO
DE DEFENSOR E CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. ORDEM DENEGADA.

1. O Paciente foi denunciado pela suposta prética do crime de dois
crimes de homicidio qudificado, pois teria se desentendido com as vitimas apos
pedir que elas deixassem de usar drogas no locd do crime e, em seguida,
retornado efetuando disparos de inopino contra os ofendidos, que faleceram em
virtude dos ferimentos.

2. A prisdo preventiva esté devidamente fundamentada na garantia da
ordem publica, da aplicacdo da le pena e na conveniéncia da instrugéo crimind,
pois 0 Paciente teria redizado ligagbes para os irmdos das vitimas, arrolados
como testemunhas, fazendo-lhes ameacas, e fugiu para os Estados Unidos logo
ap0s 0 cometimento dos crimes.

3. A nomeacd de Defensor ndo tem o conddo de didir a fuga,
tampouco se equipara a apresentacéo espontanea do Réu que, de todo modo, ndo
€ motivo, por S SO, para a revogacdo da segregacdo cautelar se presentes os
requisitos para a custédia preventiva.

4. A exigéncia de condigdes pessoais favoravels, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo é apta a
descondtituir a prisdo processual, caso estegjam presentes 0s requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizem a imposcdo da medida extrema, como
verificado na hipétese.

5. Ordem de habeas cor pus denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
bund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por

unanimidade, denegar a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Sebagtido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram
com a Sra. Minigtra Relatora.

Brasilia (DF), 11 de abril de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 483.667 - MG (2018/0331743-3)

IMPETRANTE : ANE ALVESLOPES E OUTRO
ADVOGADOS : MARCO TULLIO NETTO RAGAZZI - MG079325
ANE ALVES LOPES - MG160557
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : PAULEMAR ALVES (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
PAULEMAR ALVES contra acorddo proferido peo Tribund de Justica do Estado de Minas
Gerais nos autos do Habeas Cor pus n.° 1.0000.18.105073-3/000.

Consta dos autos que o Paciente foi denunciado pela suposta prética do crime de
homicidio qudificado, pois teria ceifado a vida de duas vitimas por mativo fitil e mediante recurso
que Ihes dificultou a defesa (fls. 31-33).

O Réu teria se desentendido com as vitimas ap6s pedir que elas deixassem de
usar drogas no locd do crime e, em seguida, retornado efetuando disparos de inopino contra 0s
ofendidos, que faleceram em virtude dos ferimentos.

Em 14/03/2018, no momento do recebimento da deniincia, o Juiz de primeiro grau
decretou a prisfo preventiva do Paciente para garantia da ordem publica e aplicacdo da lel pend,
ao fundamento de que teria se evadido do pais apos 0 cometimento dos crimes e também de que
teria redlizado ligaghes para os irméos das vitimas, fazendo-lhes ameagas (fls. 179-181).

O Paciente condtituiu advogado para redizar a sua defesa técnica (fl. 204).

A Defesa apresentou pedido de revogacdo da priséo preventiva (fls. 279-286).

Irresignada com o indeferimento desse pleito (fl. 4), impetrou habeas corpus

perante o Tribund de origem gue denegou a ordem em acorddo assm ementado (fl. 306):

"HABEAS CORPUS - HOMICIDIO QUALIFICADO - PRISAO
PREVENTIVA - DECISAO FUNDAMENTADA - PRESENTES OS
REQUISTOS DOS ART. 312 E 313 DO CPP - CONDI(;@ES PESSOAIS
FAVORAVEIS - IRRELEVANTES IN CASU - ANTECI PAC;AO DO
CUMPRIMENTO DA PENA - INOCORRENCIA - SUBSTITUICAO DA
PRIS\O PREVENTIVA POR OUTRA MEDIDA CAUTELAR -
IMPOSSIBILIDADE - CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO -
ORDEM DENEGADA.

1. Atendidos os requisitos instrumentais do art. 313 do CPP, bem
COMO presentes 0S pressupostos e ao menos um dos requisitos do art. 312 do
CPP, deve ser a prisdo preventiva mantida, ndo havendo que se falar em
sua revogacao, ou mesmo em substituicéo pelas medidas cautelares diversas
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da prisdo previstas no art. 319 do CPP, pelo fato de estas se revelarem
absolutamente insuficientes.

2. Supostas condi¢cbes pessoais favoraveis ndo impedem a prisao
cautelar quando sua necessidade restar evidenciada por outros elementos
Precedentes do STF e STJ.

3. Nao ha cumprimento antecipado da pena, mas Ssm um adiamento
provisorio uma vez que estao presentes os requisitos do art. 312 do CPP.

4. Ordem denegada.”

Alega o Impetrante, em sintese, que o Tribuna de origem andisou o méito da
causa, 0 que ndo seria compativel com a via estreita do habeas corpus (fl. 5). Nesse aspecto,
sustenta também que o Desembargador Relator somente se utilizou do méito em prguizo do
Paciente, quando teria outros argumentos favoravels a concessao da ordem (fl. 5).

Aduz que houve mudanca fética na Situacdo do Paciente, quando ele se
apresentou espontaneamente no processo, por meio de procurador condituido, revelando seu
interesse de colaborar com a Justica, pugnando pela revogacéo da priséo, que ndo mas se
justificaria (fl. 7).

Disse ainda que somente ndo se apresentou pessoa mente pelo temor da prisdo,
"pois é de conhecimento publico as condigdes sub-humanas dos cérceres brasileiros” (fl.
10).

Afirma que ndo seria justo que o Paciente fosse preso para responder a fato téo
controverso, em que ha indicios de legitima defesa (fl. 8).

Busca, em liminar e no mérito (fl. 15):

"a) colocar o paciente em liberdade ante a auséncia de
fundamentacdo da quota ministerial que pediu pela prisdo preventiva, bem
como decisdo que manteve a prisdo preventiva do paciente, violando-se
frontalmente o art. 93, inc. X, da Constituicdo Federal, e a auséncia dos
requisitos do art. 312, conforme amplamente debatido no presente recurso,
somando-se a isto a controvérsia existente na dindmica dos fatos,
comparecimento espontaneo do paciente ao processo e desejo de responder
pessoalmente a acdo penal, jogando por terra a necessidade da medida
extrema para se garantir a ordem publica e aplicacdo da lei penal;

b) Alternativamente, que sgjam analisadas as medidas cautelares
alternativas a prisdo, considerando-se também a auséncia de
periculosidade, necessidade e adequacdo da medida hora existente, sendo o
paciente primario, pessoa trabalhadora e que possui residéncia fixa"

Indeferi o pedido liminar as fls. 363-409.
As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 363-409, com a juntada de

pecas processuai s pertinentes a instrucdo do feito.
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O Minigério Publico Federa manifestou-se as fls. 411-424, opinando pelo ndo
conhecimento da impetracéo.
E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 483.667 - MG (2018/0331743-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. DUPLO HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA, DA APLICAQAO DA LEI PENAL E CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. FUGA DO PAIS
LOGO APOS OS FATOS. AMEACAS AS TESTEMUNHAS. NOMEACAO
DE DEFENSOR E CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. ORDEM DENEGADA.

1. O Paciente foi denunciado pela suposta prética do crime de dois
crimes de homicidio qudificado, pois teria se desentendido com as vitimas ap0os
pedir que elas deixassem de usar drogas no locd do crime e, em seguida,
retornado efetuando disparos de inopino contra os ofendidos, que faleceram em
virtude dos ferimentos.

2. A prisho preventiva esté devidamente fundamentada na garantia da
ordem publica, da aplicacdo da le pena e na conveniéncia da instrucéo crimind,
pois 0 Paciente teria redizado ligaghes para os irmdos das vitimas, arrolados
como testemunhas, fazendo-lhes ameacas, e fugiu para os Estados Unidos logo
ap0s 0 cometimento dos crimes.

3. A nomeacdo de Defensor ndo tem o condédo de didir a fuga
tampouco se equipara a apresentagcdo esponténea do Réu que, de todo modo, ndo
€ motivo, por S SO, para a revogacdo da segregacdo cautelar se presentes os
requisitos para a custodia preventiva.

4. A exiténcia de condiches pessoais favoravels, tas como
primariedade, bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo € apta a
descondtituir a prisio processual, caso estegjam presentes 0s requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizem a imposcdo da medida extrema, como
verificado na hipGtese.

5. Ordem de habeas corpus denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A decretacdo ou a manutencdo da prisdo preventiva depende da configuragcdo
objetiva de um ou mais dos requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal. Para isso 0
Julgador deve condgnar, expressamente, elementos reals e concretos indicadores de que o
indiciado ou acusado, solto, colocara em risco a ordem publica ou econdémica, a ingtrucéo crimind
ou a aplicacéo dale pend.

No caso, a decisGo que decretou a prisdo preventiva deixou assentadas as
seguintes circunstancias (fls. 386-387; sem grifos no origind):

"O i. Representante do Ministério Publico, quando do oferecimento
da denuncia, requereu a decretacdo da prisdo preventiva do acusado, para
garantia da ordem publica e aplicacdo da lei penal.
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[.-]

No caso em Vvértice, tenho que todos os requisitos acima elencados
para a decretacdo da prisdo preventiva encontram-se presentes,
notadamente a materialidade e indicios suficientes a apontar o acusado
Paulemar Alves como autor do crime tipificado no artigo 121, §2°, 1l eV do
Cadigo Penal contra as vitimas Diego Jovelino da Slva e Sdney da Slva
Alves, conforme se vé do depoimento das testemunhas e demais - elementos
de prova colhidos até o momento.

Segundo informou a Autoridade Policial no relatério de ff. 69/77,
em diligéncias para localizar o denunciado a fim de dar cumprimento ao
Mandado de Prisdo Temporaria expedido por este Juizo, apurou-se que o
indiciado havia saido do pais ap6s a préatica dos crimes, com a clara
intencdo de evadir do distrito da culpa, conforme documento de f. 98.

Além disso, o denunciado realizou ligacOes para as pessoas de
Valdinel Augusto da Slva e Bruno Pereira da Slva, irmdos das vitimas,
fazendo ameacas, deixando claro seu intento de prejudicar a instrucao
criminal.

E preciso destacar que no conceito de 'Ordem Publica’, ndo se visa
apenas prevenir a reproducao de fatos criminosos, mas acautelar o meio
social e a propria credibilidade da Justica.

E mais certo ainda que a conveniéncia da medida de prisio
preventiva deve ser revelada pela sensibilidade do Juiz a reacdo do meio
ambiente & acdo criminosa, mormente quando no caso concreto trata-se de
crimes cometidos com enorme brutalidade e frieza, trazendo uma sensagéo
de inseguranca e descrédito com a ordem juridica constituida,
permitindo-me concluir que avultam-se presentes os requisitos da prisdo
preventiva nos termos do artigo 312 do CPP.

[.-]

Para arrematar, o crime que lhe foi imputado ao acusado € de
enorme gravidade, restando preenchidos, pois, tanto a justa causa para o
exercicio da acdo penal quanto os elementos suficientes para a segregacao
cautelar — fumus comiss ddicti, periculum libertatis e ainda, necessidade e
adequacao da medida, considerando que o acusado fugiu do distrito da
culpa e esta emlocal incerto e ndo sabido.

Ante 0 exposto, por ndo considerar adequada a substituicdo da
segregacdo cautelar por qualquer outra medida cautelar prevista no art.
319 do CPP, g, ainda por reputar presentes o0s requisitos dos artigos 312 do
CPP, hei por bem DECRETAR A PRISAO PREVENTIVA DE PAULEMAR
ALVES qualificado nos autos, para garantia da ordem publica e para
assegurar a aplicacdo da lei penal.”

O Tribund de origem, por sua vez, referendou a fundamentacdo acima transcrita
para manter a prisio preventiva do Paciente, aduzindo que (fls. 352-353):

"De inicio, frisa-se que 0 paciente estd sendo investigado pela
suposta préatica do delito de homicidio qualificado, crime esse que
representa violagdo de um dos bens juridicos mais estimados no
ordenamento juridico brasileiro: a vida.

O que se tem noticia é que apds desentendimento futil entre o
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paciente e as Vvitimas, relacionada ao uso de entorpecentes em
estabelecimento comercial, o paciente teria retornado ao local em posse de
espingarda. Ato continuo, supostamente desferiu disparos de arma de fogo
em desfavor das vitimas, levando ambas ao obito.

ApOs a prética, em tese, do delito, o paciente teria evadido para os
Estados Unidos, evadindo do distrito da culpa. Assim, mostrou intencdo de
prejudicar a aplicacéo da lel penal, ndo so por isso, mas também por ter em
tese realizado ligagOes para osirmaos das vitimas ameagando-os.

Sendo assim, considerando a gravidade concreta dos fatos
narrados, entendo estarem preenchidos os requisitos autorizadores da
segregacado cautelar, quais sejam, a garantia da ordem publica e para
assegurar a aplicacdo da lei penal, como bem assinalou o juizo a quo."

Como se V&, a decretacdo do ergastulo esta fundada precipuamente na garantia
da aplicacdo da le pend, viso que restou consignada a fuga do Réu, diante de sua proposta
evasao do didtrito da culpa apds a prética dditiva

Td circunstancia, por s s, € motivo suficiente para fundamentar o decreto de
prisdo preventiva, nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribund Federa:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. 900 IMPUTACOES DE ESTELIONATO. PRISAO
PREVENTIVA DETERMINADA COM BASE NA FUGA DO ACUSADO.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. A Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento quanto ao
descabimento do habeas corpus impetrado em substituicio ao recurso
ordinario previsto na Constituicdo Federal. 2. Caracterizada a fuga do
acusado do distrito da culpa antes mesmo da expedi¢éo da ordem de prisao,
inexiste qualquer ilegalidade na referéncia a garantia de aplicacéo da lei
penal para embasar a custodia cautelar. 3. Ndo € possivel analisar, na via
do habeas corpus, as alegacfes de vicios na confec¢do e no cumprimento
de Carta Rogatéria, notadamente porque ndo h& nos autos documentos que
demonstrem a discusséo da questdo perante o Juizo de primeiro grau, ndo
sendo possivel ao Supremo Tribunal Federal analisar a matéria
originariamente. 4. Agravo regimental a que se nega provimento." (HC
124418 AgR, Relator Minisro ROBERTO BARROSO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 28/10/2014, DJe 24/11/2014.)

No mesmo sentido, os seguintes julgados desta Corte:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. ALEGACAO DE OFENSA A COISA JULGADA.
NECESS DADE DE EXAME FATICO-PROBATORIO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. PACIENTE FORAGIDO E QUE TEM CRIADO
OBSTACULOS AO REGULAR ANDAMENTO DA ACAO PENAL.
MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR. ORDEM DE HABEAS
CORPUS DENEGADA.

1. As instancias de origem afastaram a tese de ofensa a coisa
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julgada, tendo em vista a auséncia de identidade de fatos entre as acdes
penais. Dessa forma, reconhecer a existéncia de dupla condenacédo pelos
mesmos fatos € inviavel na vis estrita do habeas corpus, por demandar exame
de matéria fatico-probatoria.

2. A segregacao provisoria esta motivada em elementos concretos
extraidos dos autos, pois, como ressaltado pelas instancias de origem, o
Paciente fugiu apos os fatos criminosos, acarretando a suspensao do
processo, sendo que, conforme informacdes prestadas pelo Juizo de
primeiro grau, o mandado prisional ainda nao foi cumprido.

3. A fuga do Acusado do distrito da culpa, logo ap6s a préatica do
delito, € motivo suficiente para fundamentar o decreto de prisdo preventiva,
como garantia da instrucéo criminal e aplicacéo da lei penal.

4. Mostra-se inviavel a aplicacao de medidas cautelares diversas da
prisdo, pois a necessidade de garantir a instrucdo criminal e assegurar a
aplicacdo da lei penal demonstra serem elas insuficientes para acautelar a
ordem publica.

5. Ordem de habeas corpus denegada.” (HC 464.613/PB, Rdl. Minigtra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 07/02/2019, D Je 28/02/2019; sem
grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO. REU
LONGE DO DISTRITO DA CULPA POR MAIS DE 17 ANOS FUGA.
GARANTIA DE APLICACAO DA LEI PENAL. REQUIS TO LEGAL.

1. Comprovado que o réu teve a vontade livre de se furtar, por mais
de 17 anos, aos 6nus e deveres do processo, resta configurado, pela
circunstancia da fuga, o pressuposto de cautelaridade da garantia da
aplicacdo da lel penal.

2. Ordem denegada." (HC 327.432/RO, Re. Minisra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe 07/10/2015.)

Congta ainda a noticia de que o Paciente teria ameacado 0s irmaos das vitimeas,
que foram arrolados como testemunhas, o que autoriza a decretagdo da custddia preventiva para
a conveniéncia da instrugdo crimind.

Esse é o entendimento do Superior Tribund de Justica. Veja-se:

"HABEAS CORPUS. PRISAO CAUTELAR INDICIOS DE
AUTORIA. REEXAME APROFUNDADO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. MOTIVACAO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA INSTRUCAO. GRAVIDADE
CONCRETA E AMEACA A TESTEMUNHA. ELEMENTOS APTOS A
JUSTIFICAR A CUSTODIA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PARECER ACOLHIDO. [..]

2. Inexiste constrangimento ilegal quando a prisdo preventiva esta
devidamente amparada na garantia da ordem publica, em razdo da
periculosidade dos agentes, evidenciada pelo modus operandi empregado
(abordagem da vitima, policial militar, no interior do seu proprio veiculo, de
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maneira violenta e em plena via publica, tendo ela sido alvejada com
diversos disparos de arma de fogo), e na conveniéncia da instrucao
criminal, diante da noticia de ameaca a principal testemunha. [...]

4. Ordem denegada" (HC 449.070/AP, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe de 23/08/2018,
sem grifos no origind.)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. COACAO NO CURSDO DE PROCESSO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DA LEI
PENAL. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. GRAVIDADE
CONCRETA. AMEACA A TESTEMUNHA DE ACUSACAO. CONDICOES
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA IN CASU. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSASIMPOSS BILIDADE.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisédo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos
no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a
demonstracao de em que consiste o periculum libertatis.

2. A noticia de ameacas - com emprego de arma de fogo - contra
testemunha de acusacdo no curso do processo consubstancia-se em
fundamento idéneo para a decretacdo e manutencdo da prisdo preventiva
para garantir a ordem publica e por conveniéncia da instru¢do criminal
(Precedentes).

3. Condicles subjetivas favoraveis do paciente, por s sos, nao
impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes os requisitos legais
para a decretacdo da segregacao provisoria (Precedentes).

4. Mostra-se indevida a aplicacéo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacdo encontra-se fundada na gravidade efetiva
do delito, indicando que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos
crimes.

5. Ordem denegada.” (HC 440.089/SP, Rel. Minisro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe de
29/05/2018, sem grifos no origind.)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. MOTIVO TORPE E EMPREGO DE RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. NEGATIVA DA AUTORIA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGCAO DA
CULPA. SUPERVENIENCIA DO ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO
CRIMINAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 52/STJ. FUNDAMENTADA NO
ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. GRAVIDADE
EXCESSVA. PERICULOSDADE SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. AMEACA A TESTEMUNHA. RISCO PARA A EFETIVIDADE DA
INSTRUCAO CRIMINAL. CUSTODIA FUNDAMENTADA E NECESSARIA.
MEDIDAS CAUTELARES MAIS BRANDAS INSUFICIENCIA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO DEMONSTRADO. RECLAMO CONHECIDO PARCIALMENTE E, NA
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EXTENSAO, IMPROVIDO. [...]

5. A noticia de que o acusado proferiu ameacas contra a
testemunha é circunstancia que reforca a necessidade da preventiva que
também se mostra devida, in casu, para garantir o bom andamento da
instrucao criminal.

6. Condicdes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a necessidade da custodia. [...]

8. Recurso conhecido em parte e, na extensdo, improvido" (RHC
87.737/CE, Rel. Minigro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
19/04/2018, DJe de 25/04/2018, sem grifos no origindl.)

Cumpre asseverar que a nomeacdo de Defensor ndo tem o conddo de didir a

fuga, tampouco se equipara a apresentacao espontanea do Réu que, de todo modo, ndo € mativo,

por § SO, para a revogacdo da segregacdo cautelar se presentes 0s requisitos para a custodia

preventiva.

Como se vé dos seguintes precedentes:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
TENTADO. RISCO DE FUGA. REVOGACAO DA PREVENTIVA
IMPOSS BILIDADE. FUNDAMENTACAO CONCRETA. NECESSIDADE DE
ASSEGURAR A APLICACAO PENAL. ACUSADO COM OUTRO PROCESSO
CRIMINAL EM ANDAMENTO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. APRESENTAC}AO ESPONTANEA. IRRELEVANCIA. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

1. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada pelas instéancias
ordinarias, que demonstraram, com base em elementos concretos dos autos,
a necessidade da prisdo para assegurar a aplicacdo da lei penal, uma vez
gue o recorrente apos suposto cometimento do delito, evadiu-se do distrito
da culpa, sendo-lhe decretada prisdo preventiva desde 27/5/2015, pendente
de cumprimento até o dia 2/5/2016, data em que o0 acusado espontaneamente
se apresentou a autoridade policial, além de existir outro processo criminal
transcorrendo em desfavor do mesmo.

A presenca de condicdes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa ébice, por s
sO, a decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados os requisitos
legais da cautela.

'Na linha dos precedentes desta Corte, a apresentacdo espontanea
do réu, por s sO, ndo € motivo suficiente para a revogacdo de sua
segregacao cautelar se presentes os requisitos para a custodia preventiva
(precedentes).’ (RHC 55.852/RJ, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe 01/10/2015)

- Recurso ordinario em habeas corpus desprovido." (RHC
77.239/MA, Re. Minigro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
julgado em 21/03/2017, DJe 29/03/2017.)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
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DROGAS E QUADRILHA. NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE.
RECORRENTE FORAGIDO DURANTE TODA A INSTRUCAO. GARANTIA
DA APLICACAO DA LEI PENAL E DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. APRESENTACAO ESPONTANEA
PERANTE A AUTORIDADE POLICIAL. IRRELEVANCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O Recorrente foi condenado como incurso nos arts. 12 da Lei n.°
6.368/76 e 288 do Cddigo Penal, a pena de 11 anos e 06 meses de recluséo,
em regime inicial fechado, sendo-lhe vedado o direito de apelar em
liberdade.

2. O beneficio de apelar solto foi negado em decisdo
suficientemente fundamentada, por ter sido o Recorrente beneficiado com a
liberdade proviséria e empreendido fuga. Ademais, resta justificada a
medida constritiva para a garantia da ordem publica e evitar, a reiteracao e
a continuidade da atividade ilicita, pois destacou o MM Magistrado
sentenciante que foram apreendidos quase 100 kg de drogas, sendo
comprovada distribui¢éo em larga escala, inclusive para outro estado, o que
demonstra a periculosidade concreta do agente e a especial gravidade da
conduta.

3. A apresentacdo espontanea a autoridade policial, a teor do
disposto no art. 317, do Cdédigo de Processo Penal, ndo impede a
decretacdo da prisdo preventiva nos casos em que a lel a autoriza e nem €
motivo para a sSua revogacao, mormente quando concretamente
demonstrada a necessidade da prisdo cautelar para garantia da ordem
publica, como no caso.

4. Recurso desprovido." (RHC 45.527/CE, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 13/05/2014.)

Por fim, registre-se que a existéncia de condigdes pessoais favoraveis, tais como

primariedade, bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tem o conddo de, por S

30, descondtituir a custodia antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de ordem

objetiva e subjetiva que autorizem a decretagdo da medida extrema. Sobre a questdo: RHC
94.056/SP, Rdl. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 26/03/2018; e RHC
99.387/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe de 15/08/2018.

Diante do exposto, DENEGO a ordem de habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0331743-3 HC 483.667 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0000773382018 0002043972018 0273180002043 10000181057033000 2043972018
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EM MESA JULGADO: 11/04/2019

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : ANEALVESLOPESEOUTRO
ADVOGADOS : MARCO TULLIONETTORAGAZZI - MG079325

ANE ALVESLOPES - MG160557
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : PAULEMAR ALVES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



