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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 446.296 - ES (2018/0090407-7)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE : LEONARDO JOSE TONANE TON E OUTRO
ADVOGADOS : ALCEBIADESTON - ES002059
LEONARDO JOSE TONANE TON - ES01/508
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : JOSIMAR DE SOUZA FONSECA

EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ROUBO MAJORADO.
SUPOSTA AUSENCIA DE INTIMAC;AO DA DATA DESIGNADA PARA
O INTERROGATORIO DE CORREU. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PROVA EMPRESTADA. AUSENCIA DE IDENTIDADE DE PARTES NO
PROCESSO EM QUE A PROVA FOI PRODUZIDA. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. ART. 155 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
ELEMENTOS DE INFORMACAO CONFIRMADOS EM JUiZO. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

1. Sob pena de indevida supresséo de ingtancia, esta Corte ndo pode
apreciar a suposta nulidede decorrente da aegada falta de intimacdo da Defesa
do Paciente para participar do interrogatorio dos Corréus.

2. "Conforme entendimento desta Corte Superior, uma vez garantido
as partes do processo o contraditério e ampla defesa por meio de
manifestacdo quanto ao teor da prova emprestada, como no caso dos autos,
ndo ha vedacdo para sua utilizacdo, ainda que ndo exista identidade de
partes com relagdo ao processo na qual foi produzida" (AgRg no AREsp
1.104.676/SP, Rd. Minisgro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
11/12/2018, DJe 01/02/2019).

3. Na hipétese, a Defesa, em suas aegacdes finas, rebateu as
informacdes contidas na prova emprestada, 0 que demonstra que teve acesso ao
referido contelido e pde exercer o direito ao contraditdrio, inexigindo, assm,
qualquer ilegdidade.

4. A Corte de origem ndo fundamentou a condenacdo com base apenas
em eementos colhidos no inquérito policd, sendo certo que estes foram
devidamente corroborados pelas demais provas produzidas na fase judicid, em
especia pelos depoimentos dos Corréus e pela ditiva de uma das testemunhas.

5. Independentemente do grau da nulidade, a teor do art. 563 do Cadigo
de Processo Pena, "nenhum ato serd declarado nulo, se da nulidade ndo
resultar prejuizo para a acusacdo ou para a defesa." E a consagracdo, entre
nés, do principio do prguizo, também conhecido pela expressdo pas de nullité
sans grief.

6. Ndo esta demonstrado o0 suposto prejuizo sofrido pelo Paciente, pois
ele foi condenado também com base em outros elementos probatorios dos autos,
suficientes, por § s0s, para manter a condenacdo (elementos de informacéo
produzidos na fase pré-processua e prova testemunha colhida no curso da
INStrugéo).

7. Ordem parcid mente conhecida e, nessa extensdo, denegada.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministiros da Sexta Turma
do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nesta parte, denegar a ordem, nos termos do
voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz,
Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 23 de abril de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 446.296 - ES (2018/0090407-7)

IMPETRANTE - LEONARDO JOSE TONANE TON E OUTRO
ADVOGADOS : ALCEBIADESTON - ES002059
LEONARDO JOSE TONANE TON - ES017508
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE - JOSIMAR DE SOUZA FONSECA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
JOSIMAR DE SOUZA FONSECA contra acorddo do Tribund de Justica do Estado do Espirito
Santo proferido na Apelagdo n.° 0080955-65.2010.8.08.0035.

Congta dos autos que o Paciente foi condenado a pena de 6 (seis) anos de
reclusdo, em regime inicid semiaberto, dém do pagamento de 160 (cento e sessenta) dias-multa,
pela prética do crime previsto no art. 157, § 2.9, incisos | e |1, do Codigo Pendl.

Contra a sentenca a Defesa interp0s apelagcdo, que foi parcidmente provida
apenas para reduzir a pena de multa para 40 (quarenta) dias-multa (fls. 1.062-1.071).

Os embargos de declaragdo opostos foram regjeitados (fls. 1.093-1.101).

Dai o presente mandamus, no qua os Impetrantes sustentam ofensa aos
principios do contraditério e da ampla defesa, pois "a prova emprestada no processo nao esta
trasladada, bem como, sua defesa congtituida ndo foi intimada para o ato de
interrogatorio em Juizo do entdo réu Jones, muito menos, foi novamente interrogado na
Audiéncia de Instrucao e Julgamento, relativo ao paciente” (fl. 19).

Argumentam que "a autoridade coatora utilizou o0 depoimento da esfera
policial, colhido sem o contraditério e a ampla defesa para tentar justificar a utilizacdo de
uma suposta prova, pois, a defesa do paciente ndo teve sequer contato com a cOpia do
depoimento realizado na esfera judicial, sendo, o primeiro, na fase pré-processual,
imprestavel para a formacdo de qualquer decreto condenatorio” (fl. 9).

Também aegam que "o paciente foi diretamente acusado por Jonathan sem
ao menos ter tido oportunidade de se defender por meio de sua defesa técnica, pois, como
comprovado, ndo foi intimada para participacdo do ato, razdo porque, aquelas provas
ndo estdo judicializadas, ndo podendo ser fundamento para qualquer decreto
condenatério” (fl. 23).

Requerem, liminarmente, a suspensdo da execucdo da pena até o julgamento

deste writ. No mérito, pugnam pela concesséo da ordem "para o fim de rescindir o Transito
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em Julgado do processo, e, por via de consequéncia, reconhecer as nulidades apontadas
na fundamentacdo acima, declarando nulo o processo desde sua sentenca de primeiro
grau, emrelacao ao paciente” (fls. 25-26).

O pedido liminar foi indeferido as fls. 1.334-1.336; o0 de reconsideraco, as fls.
1.365-1.366.

O Minigtério Pablico Federal opinou pela denegacéo da ordem (fls. 1.340-1.345).

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 446.296 - ES (2018/0090407-7)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ROUBO MAJORADO.
SUPOSTA AUSENCIA DE INTIMACAO DA DATA DESIGNADA PARA
O INTERROGATORIO DE CORREU. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PROVA EMPRESTADA. AUSENCIA DE IDENTIDADE DE PARTES NO
PROCESSO EM QUE A PROVA FOI PRODUZIDA. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. ART. 155 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
ELEMENTOS DE INFORMAC;AO CONFIRMADOS EM JUiZO. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

1. Sob pena de indevida supresséo de ingancia, esta Corte ndo pode
apreciar a suposta nulidade decorrente da aegada falta de intimacdo da Defesa
do Paciente para participar do interrogatorio dos Corréus.

2. "Conforme entendimento desta Corte Superior, uma vez garantido
as partes do processo o contraditorio e ampla defesa por meio de
manifestacdo quanto ao teor da prova emprestada, como no caso dos autos,
ndo ha vedacdo para sua utilizacdo, ainda que ndo exista identidade de
partes com relagdo ao processo na qual foi produzida' (AgRg no AREsp
1.104.676/SP, Rdl. Minigro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
11/12/2018, DJe 01/02/2019).

3. Na hipétese, a Defesa, em suas aegacOes finas, rebateu as
informagdes contidas na prova emprestada, 0 que demonstra que teve acesso ao
referido contelido e pbde exercer o direito ao contraditério, inexigindo, assm,
quaquer ilegdidade.

4. A Corte de origem ndo fundamentou a condenacdo com base apenas
em eementos colhidos no inquéito polidd, sendo certo que estes foram
devidamente corroborados pelas demais provas produzidas na fase judicid, em
especia pelos depoimentos dos Corréus e pela oitiva de uma das testemunhas.

5. Independentemente do grau da nulidade, a teor do art. 563 do Codigo
de Processo Pend, "nenhum ato serd declarado nulo, se da nulidade ndo
resultar prejuizo para a acusagio ou para a defesa." E a consagragdo, entre
nés, do principio do prguizo, também conhecido pda expressdo pas de nullité
sans grief.

6. Ndo esta demonstrado o0 suposto prejuizo sofrido pelo Paciente, pois
ele foi condenado também com base em outros elementos probatdrios dos autos,
auficientes, por S S0s, para manter a condenacdo (elementos de informacdo
produzidos na fase pré-processua e prova testemunhal colhida no curso da
instrucéo).

7. Ordem parcia mente conhecida e, nessa extensdo, denegada.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
O acorddo atacado, na parte que interessa, estd assm fundamentado (fls.
1.064-1.068; grifos diversos do origind):

"A defesa do recorrente aventou preliminarmente a nulidade da
sentenca em face da utilizacdo de prova emprestada.

Melhor sorte ndo lhe assiste. Explico: A prova emprestada,
utilizada pelo magistrado sentenciante é complemento aos demais elementos
de prova. A sentenca se firmou em todo o conjunto probatério existente no
processo para lastrear a condenacdo do apelante, quando se utilizou da
palavra dos corréus Jones e Jonathan e dos testemunhos de Ronan e
Walace, todas colhidas neste feito, para fundamentar a sentenca
condenatoria e ndao apenas com base na dita 'prova emprestada’.

[...]

A autoria e a materialidade do delito estdo provadas pelo auto de
apreensao (fl. 21, 47/48 e 51), auto de entrega (fl. 22), boletim de
ocorréncia policial (fls. 23/25), Auto de Apreensao de folhas 47; Auto de
Entrega as folhas 48, assim como aos depoimentos colhidos na esfera
policial e judicial.

Para tanto, observemos o que o corréu Jones ao ser inquirido na
etapa informativa - fls. 51/53 — deu detalhes minuciosos acerca do crime,
descrevendo a participacao de todos os réus, bem como detalhou que a ideia
do crime partiu da pessoa de Josimar:

'[...]; que paticipou na companhia de Jonathan, Mirico e

Polancia; que perguntado se sabe informar o nome do eemento

Polancia, respondeu que sabe chamar-se Josmar e que este é residente

no mesmo bairro, no segundo beco a esquerda, Stuado na avenida

principd; [...]; que aideia do assalto partiu do elemento Josmar e

esta por sua vez, convidou o declarante e os elementos envolvidos, que

Josimar, informou que nagquela residéncia havia dinheiro e mostruarios de

pratas e ouro; que Josmar relatou que j& conhecia a residéncia a ser

assdtada, pois sua genitora ja havia trabalhado no locd; [...]". (Fase
inquigitiva).

Por sua vez, o referido corréu ao ser inquirido no feito n°
0017116-03.2009.8.08.0035, as fls. 377/378, reverberou as informacdes ja
detalhadas na fase pré-processual:

[...]

O codenunciado Jonathan, quando foi inquirido na esfera policial —
fls. 40/42 — declarou o envolvimento de Josimar no assalto, relatando,
inclusive, que o mesmo teria rendido o jardineiro ao lado de fora da
residéncia das vitimas, para o fim exitoso do crime:

[...]

J& as fls. 428/429, o Jonathan, depois de confessar o delito,
apontou Josimar como envolvido no crime em questéo, cujas declaracdes
encontram-se em sintonia ao que fora dito pelo corréu Jonas em juizo,
sendo vejamos:

[..]
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Ronan Rodrigo Delegado Botelho, ao ser ouvido na condi¢éo de
testemunha em juizo — fls. 700 — declarou que se lembrava do envolvimento
do réu Josimar na empreitada criminosa, nao sabendo precisar qual era o
seu papel no crime. Informou, também, que as vitimas reconheceram o0s
envolvidos no crime, do qual teriam participado quatro el ementos:

[...]

Os elementos de prova acima capitaneados nos permitem concluir
gue a sentenca condenatéria merece ser mantida, eis que os depoimentos
dos corréus alinhados ao da testemunha Ronan fundamentam o édito
condenatorio.”

Inicidmente, registro que, no que se refere a nulidade decorrente da aegada fata
de intimagdo da Defesa do Paciente para participar do interrogatorio dos Corréus, observa-se
gue o Tribund de origem, no acérddo impugnado neste writ, ndo emitiu pronunciamento sobre a
referida alegacdo. Desse modo, apreciar a insurgéncia da Parte Impetrante congtitui indevida
supressao de instancia.

De outra parte, o entendimento pacifico desta Corte Superior € no sentido da
admissbilidade, desde que observado o contraditério, da prova emprestada advinda de processo
do qua ndo participaram as partes do feito para o qua a prova sera trasladada.

Nesse sentido:

"[...]

PROVA EMPRESTADA. AUSENCIA DE IDENTIDADE DE PARTES
NO PROCESSO EM QUE A PROVA FOI PRODUZIDA. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. GARANTIA DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA.

1. Conforme entendimento desta Corte Superior, uma vez garantido
as partes do processo o contraditério e ampla defesa por meio de
manifestacdo quanto ao teor da prova emprestada, como no caso dos autos,
ndo ha vedacdo para sua utilizacdo, ainda que ndo exista identidade de
partes com relacdo ao processo na qual foi produzda.

[...]

4. Agravo regimental ndo conhecido." (AgRg no AREsp
1.104.676/SP, Rd. Minisgro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
11/12/2018, DJe 01/02/2019; sem grifos no origind.)

"RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. TRAFICO
DE ENTORPECENTES TESE DE INEPCIA DA DENUNCIA. SENTENCA
CONDENATORIA PROFERIDA. ANALISE DESCABIDA. PROVA
EMPRESTADA. ADMISSBILIDADE. DIREITO A AMPLA DEFESA
ASSEGURADO. INTERCEPTACAO TELEFONICA. PERICIA DE VOZ
DESNECESS DADE. JUNTADA DO AUDIO AOS AUTOS. AUSENCIA DE
PREJUIZO. PRAZO ESTABELECIDO NA DECISAO JUDICIAL.
IMPOSS BILIDADE DE SE AFERIR EVENTUAL SUPOSTA ILEGALIDADE.
PRORROGACOES NAO DEBATIDAS PELA INSTANCIA ORIGINARIA.
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AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ABSOLVICAO. NECESSDADE
DE REVOLVIMENTO PROBATORIO. VEDAGAO. SUMULA 7/STJ.
RECURSDO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAQ,
IMPROVIDO.

[...]

2. No processo penal, admite-se a prova emprestada, ainda que
proveniente de acéo penal com partes distintas, desde que assegurado o
exercicio do contraditorio.

[...]

10. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
improvido." (REsp 1.340.069/SC, Rel. Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 28/08/2017; sem grifos no origind.)

Na hipotese, a Defesa, em suas aegagoes finas, argumentou que "a Delacdo

dos corréus ndo coaduna com as demais provas produzidas no processo, prevalecendo,

nesse caso, o0 in dubio pro reo” (fl. 914), o que demonstra que teve acesso ao contelido da prova

emprestada e pdde exercer o direito ao contraditorio, inexistindo, assm, quaquer ilegaidade.

Cumpre ressaltar que, ao contrario do alegado pelos Impetrantes, a Corte de

origem ndo fundamentou a condenacdo com base apenas em elementos colhidos no inquérito

policid, sendo certo que estes foram devidamente corroborados pelas demais provas produzidas

na fase judidd, em especid, peos depoimentos dos Corréus e pela oitiva de uma das

testemunhas.

Superior:

Dessa forma, o Tribund de origem ndo dissentiu do entendimento desta Corte

"PROCESO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ART. 155 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. NULIDADE DA SENTENCA NAO CONFIGURADA.
CONDENAC;AO APOIADA EM PROVAS PRODUZIDAS EM JUiZO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. O art. 155 do Cdodigo de Processo Penal ndo veda, de forma
absoluta, a utilizacdo das informacBes coletadas na fase policial na
formacdo do convencimento do juiz. Ao contrério, permite que elementos
informativos possam servir de fundamento a decisdo condenatoria, desde
gue existam, também, provas produzidas em contraditério judicial. Assm,
para concluir acerca da veracidade dos fatos narrados na denuncia, o
sentenciante pode utilizar tanto os elementos de prova - produzidos em
contraditorio - como os de informacéo, coletados durante a investigacao.
Apenas |he é vedado valer-se exclusivamente dos dados informativos obtidos
durante a fase policial. Precedentes.

2. Na espécie, da andlise da fundamentacdo apresentada pelas
instancias de origem, € possivel concluir que a condenacdo do agravante se
lastreou em provas produzidas em juizo, notadamente a versao apresentada
por uma das vitimas, corroboradas por elementos colhidos na fase policial,
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nao havendo nulidade a ser reconhecida.

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC 378.640/SP, Rd.
Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
11/09/2018, DJe 01/10/2018; sem grifos no origind.)

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. ALEGACAO DE
VIOLACAO AO ART. 155 DO CPP. NAO CONFIGURADO. ABSOLVICAOQ.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A condenacdo do recorrente pelo cometimento do crime de
descaminho foi fundamentada nas provas judicializadas carreadas aos
autos.

2. Esta Corte Superior entende que 'a existéncia de provas colhidas
em juizo, sob o crivo do contraditorio, que corroborem a veracidade dos
elementos produzdos extrajudicialmente, sustentando a versao apresentada
pela acusacdo, é suficiente para autorizar a manutencdo da integridade do
édito condenatério’. (AgRg no HC 118.761/MS, Rel. Min. CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, DJe 16/03/2009).

3. Para alterar a conclusdo a que chegaram as instancias
ordinarias e decidir pela absolvicio do recorrente, demandaria,
necessariamente, revolvimento do acervo féatico-probatorio delineado nos
autos, procedimento que encontra 6bice na SUmula 7/STJ, que dispde: 'a
pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial .’

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREsp 1.239.278/RS,
Rel. Minigro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 21/06/2018,
DJe 28/06/2018; sem grifos no origind.)

Por fim, registro que, independentemente do grau da nulidade, a teor do art. 563
do Cadigo de Processo Pend, "nenhum ato ser& declarado nulo, se da nulidade ndo resultar
prejuizo para a acusacdo ou para a defesa." E a consagracdo, entre nds, do principio do
prejuizo, também conhecido pela expressao pas de nullité sans grief.

A propésito: HC 466.410/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA (DJe 15/10/2018); REsp 1.577.195/PB, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA (DJe 10/10/2018).

Nos termos do item XV I da Exposicéo de Mativos do Codigo de Processo Pendl,
"ndo serd declarada a nulidade de nenhum ato processual, quando este ndo haja influido
concretamente na decisdo da causa ou na apuracao da verdade substancial.

Assim, ndo estd demonstrado o suposto prguizo sofrido pelo Paciente — em
relacdo a utilizacdo da prova emprestada —, pois ele foi condenado também com base em outros

elementos probatorios dos autos, suficientes, por s S0s, para manter a condenacéo (elementos de
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informacdo produzidos na fase pré-processua e prova testemunha colhida no curso da

instrucado).

No mesmo sentido:

"PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO.
INTERROGATORIO DOS REUS. PROVAS OBTIDAS POR MEIO ILICITO.
TORTURA. USO INDEVIDO DE ALGEMAS. NULIDADES. AUSENCIA DE
ARGUIC}AO EM MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
IRREGULARIDADES  NAO COMPROVADAS. PREJUIZO NAO
EVIDENCIADO. PRINCIPIO DO PAS DE NULLITE SANS GRIEF. ART.
563 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP. SUMULA 523 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. APONTADA AFRONTA AO ART.
157 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. INOCORRENCIA. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INVIABILIDADE. OBICE
DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ.
CONDENACAO LASTREADA EM OUTROS ELEMENTOS PROBATORIOS
DOSAUTOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

2. Constatou ainda a ocorréncia de preclusdo consumativa, tendo
em vista que as apontadas irregularidades ndo foram suscitadas em
momento oportuno, bem como ndo demonstrado o prejuizo sofrido pela parte
agravante, considerando que a condenacdo foi lastreada em outros
elementos probatérios dos autos, suficientes para manter o édito
condenatdrio. I ncidéncia do enunciado de n. 523 da Simula do STF-.

[...]

4. Agravo interno desprovido." (AgRg no AREsp 1.218.045/SC, Rd.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 13/12/2018,
DJe 01/02/2019; sem grifos no origind.)

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE NULIDADE PELA UTILIZACAO DE
DEPOIMENTO NULO COMO UM DOS FUNDAMENTOS PARA
MANUTENCAO DA CONDENACAO. CONDENACAO BASEADA EM
DIVERSAS OUTRAS PROVAS REVISAO DO ENTENDIMENTO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA
DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO IMPUGNADA.
MERO INCONFORMISMO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. ALe Processual Penal adota, em sede de nulidades processuais,
o principio pas de nullité sans grief, segundo o qual somente ha de se
declarar a nulidade se, alegada em tempo oportuno, houver demonstracdo
ou comprovacao de efetivo prejuizo para a parte

2. O depoimento testemunhal posteriormente anulado n&o invalida
a condenacdo amparada em outros elementos probatdrios, em especial o
depoimento da vitima e dos policiais que realizaram o flagrante.

3. Ndo se conhece de nulidade processual se, para sua
constatacéo, necessario o reexame de fatos e provas.

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 1.479.062/PR, Rel.
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Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe
21/05/2018; sem grifos no origindl.)

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE do habeas corpus e, nessa
extensdo, DENEGO a ordem.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0090407-7 PROCESSO ELETRONICO HC 446.296 / ES
MATERIA CRIMINAL
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Presidente da Sessdo
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AUTUACAO
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LEONARDO JOSE TONANE TON - ES017508
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PACIENTE : JOSIMAR DE SOUZA FONSECA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nesta parte,
denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



