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RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RECORRENTE . PATRICIA REGINA PIASECKI
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RECORRIDO FLAVIA DA COSTA VIANA

ADVOGADOS ROGERIA FAGUNDES DOTTI DORIA - PR020900

PATRICIA NYMBERG E OUTRO(S) - PR027301
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PRELIMINARES.
SUSPENSAO DO PROCESSO CIVEL. DESNECESSIDADE. INDEPENDENCIA DAS
INSTANCIAS. AUDIENCIA DE CONCILIACAO. DESNECESSIDADE. JULGAMENTO
ANTECIPADO. POSSIBILIDADE. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
COMPROVADO. NULIDADES. AFASTAMENTO. ADVOGADO. ESTATUTO DA
OAB. IMUNIDADE PROFISSIONAL RELATIVA. LEGALIDADE E RAZOABILIDADE.
OFENSAS A MAGISTRADA. EXCESSO DE LINGUAGEM. FALSA IMPUTACAO DE
CRIME. DANO MORAL. CONFIGURACAO. DEVER DE INDENIZAR. VALOR DA
INDENIZACAO. PROPORCIONALIDADE. REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA
Ne 7/STJ.
1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ)
2. E faculdade do juiz civel suspender a acdo reparatdria de danos morais até a
resolucéo definitiva do processo criminal caso julgue haver prejudicialidade entre
as demandas. Ndo h& nulidade devido ao processamento simultaneo, sobretudo
guando demonstrada a auséncia de prejuizo no caso concreto. Incidéncia dos
principios da independéncia das instancias e da instrumentalidade das formas.
3. A auséncia de audiéncia de conciliacdo nao induz a nulidade do processo, nas
hipéteses previstas no art. 330, inciso |, do CPC/1973, notadamente quando o
julgamento antecipado da lide for embasado em prova documental robusta e
suficiente. Precedentes.
4. Ndo ha julgamento extra petita quando o 6rgéo julgador ndo afrontou os limites
objetivos da pretensdo inicial, tampouco concedeu providéncia jurisdicional
diversa da requerida, tendo sido respeitado o principio da congruéncia.
5. A imunidade conferida ao advogado para o pleno exercicio de suas funcdes
nao possui carater absoluto, devendo observar os parametros da legalidade e da
razoabilidade e n&o abarcando violagbes de direitos da personalidade,
notadamente da honra e da imagem de outras partes ou profissionais que atuem
no processo. Precedentes.
6. O principio da boa-fé processual impbe que todos os sujeitos do processo se
pautem por critérios de lealdade e cooperacdo mutua para realizacdo da justica.
7. No caso concreto, as instancias ordinarias decidiram pela procedéncia do pleito
da autora, entendendo que a requerida extrapolou os limites do exercicio da
advocacia ao tecer comentérios ofensivos, satiricos e desnecessarios a defesa
dos interesses da parte representada, além de realizar acusacdes infundadas e
desproporcionais contra a magistrada, imputando-lhe falsamente a préatica de
prevaricacao e fraude processual.
8. Na hipotese, ndo € cabivel a revisdo do montante fixado a titulo de indenizacao
por danos morais (R$ 20.000,00 - vinte mil reais) por ndo se mostrar irrisério ou
abusivo, haja vista o quadro fatico delineado nas instancias locais, sob pena de
afronta a Sumula n°® 7/STJ.
9. A quantificacdo do dano extrapatrimonial deve levar em consideracéo
parametros como a capacidade econdmica dos ofensores, as condi¢cdes pessoais
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das vitimas e o carater pedagdgico e sancionatério da indenizacao, critérios cuja
valoragdo requer o exame do conjunto fatico-probatorio.
10. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy
Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de abril de 2018(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.677.957 - PR (2016/0322963-5)
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de recurso especial interposto por PATRICIA REGINA PIASECKI, com
fundamento no art. 105, lll, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, impugnando acérdao

proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana assim ementado:

"INDENIZATORIA. IMPUTACAO DE CRIME DE PREVARICACAO A
MAGISTRADA NA CONDUCAO DE PROCESSO EM QUE A REQUERIDA
ATUAVA COMO PROCURADORA. SENTENCA DE PROCEDENCIA. AGRAVO
RETIDO. PLEITO DE RECONHECIMENTO DE OMISSOES NO DESPACHO
SANEADOR. RECURSO CABIVEL. EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO
CONHECIMENTO. PEDIDO DE SUSPENSAO DO PROCESSO ATE O
JULGAMENTO DA DEMANDA NO AMBITO CRIMINAL. ESFERAS CIVEIS E
CRIMINAIS QUE NAO SE COMUNICAM NOS TERMOS DO ART. 935 DO
CODIGO CIVIL. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA. REJEICAO.
CABE AO JUIZ, COMO DESTINATARIO DA PROVA, INDEFERIR A REALIZACAO
DAQUELAS QUE SE MOSTRAREM INUTEIS AO DESLINDE DA LIDE.
INTELIGENCIA DO ART. 130, DO CPC. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESTA PARTE, DESPROVIDO" (e-STJ fl. 843).

N&o foram opostos embargos de declaracao.

No apelo extremo (e-STJ fls. 863-909), a recorrente aponta violacdo dos arts. 64
e 65 do Cdédigo de Processo Penal; 128, 331 e 460 do Cdodigo de Processo Civil de 1973 e 7°, §
2°, da Lei n® 8.906/1994.

Alega nulidade processual em virtude da nao paralisacdo da acéo indenizatéria
civel até a final resolucdo da matéria no ambito criminal (e-STJ fl.876) e da ndo realizacédo de

audiéncia conciliatoria (e-STJ fl. 879).

Sustenta que a causa de pedir da peca inicial ndo guarda relacdo com os
fundamentos adotados na sentenga de primeiro grau e no acérddo recorrido, configurando,
dessa forma, julgamento extra petita e, portanto, negativa de vigéncia aos artigos 128 e 460 do
CPC/1973.

Alega, ainda, que as criticas realizadas, na condi¢cdo de advogada e no ambito do
exercicio de sua funcdo, ainda que em tese injuriosas ou difamatérias, sao cobertas por

imunidade profissional, nos termos do Estatuto da Advocacia (e-STJ fl. 887).

Por fim, aduz que o valor fixado a titulo de indeniza¢do por danos morais em R$

20.000,00 (vinte mil reais), com incidéncia de juros desde o evento e ndo a partir da sentenca, é
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desproporcional e exorbitante, distanciando-se dos parametros adotados pela jurisprudéncia em

casos semelhantes.

Assim, requer, alternativamente, a declaracdo de nulidade do processo ou a
reforma do acordao para julgar a demanda improcedente. Subsidiariamente, postula a reducéo

do valor fixado como indeniza¢do pelos danos morais.

ApoOs apresentacao de contrarrazdes (e-STJ fls. 949-961), o recurso foi inadmitido
na origem, ascendendo a esta Corte Superior por forca do provimento do subsequente recurso
de agravo (e-STJ fl. 1134-1135).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.677.957 - PR (2016/0322963-5)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

A irresignacdo ndo merece prosperar.

O acordao impugnado pelo presente recurso especial foi publicado na vigéncia

do Caddigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).
1. Hist6rico da demanda

Cuida-se, na origem, de acdo de indenizacdo por dano moral movida pela
recorrida, a juiza de direito Flavia da Costa Viana, alegando que a advogada Patricia Regina
Piasecki teceu manifestacdes ofensivas em peticdo subscrita nos autos de processo cautelar
gue tramitava perante sua jurisdicdo, no qual a requerida atuava na condi¢cdo de procuradora

de uma das partes.

Extrai-se dos autos que foi instaurada acdo penal relativamente aos mesmos
fatos, no ambito da qual a ré opbs excecao da verdade com o objetivo de afastar as imputacdes
de crime contra a honra. Alegando haver prejudicialidade entre as duas demandas, a requerida
requereu a suspensdo do processo civel até que fosse definitivamente julgada a controvérsia

perante o juizo criminal.

Tal pedido de suspensao foi indeferido pelo juizo de primeiro grau, que, aplicando
o principio da independéncia das instancias e considerando que 0 processo se encontrava
suficientemente instruido, determinou o julgamento antecipado da lide (e-STJ fls. 600-601).

Contra essa decisdo, a requerida interpds agravo de instrumento, que ficou retido.

Na sentenca, a ré foi condenada ao pagamento da quantia de R$ 20.000,00
(vinte mil reais), com correcdo monetaria a partir da data de publicacdo (28/06/2013, e-STJ fl.
654) e acrescida de juros de mora de 1% (um por cento) ao més a partir do evento danoso
(13/07/2009, e-STJ fls. 639-652).

De acordo com a sentenca condenatéria, a ré se excedeu em suas prerrogativas
profissionais e dirigiu ofensas pessoais a honra e reputacdo da magistrada autora, ao imputar a
magistrada autora a pratica de prevaricacdo e fraude processual, além de realizar comentarios
em tom satirico (e-STJ fls. 643-644).
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No julgamento conjunto do agravo retido e da apelacdo, o TJPR reafirmou a
desnecessidade de suspensdo do processo até a resolucdo definitiva no ambito criminal, em
vistas do disposto no art. 935 do CC/2002. Quanto ao mérito, entendeu que realmente ficou
configurado o dano moral e que a imunidade prevista no art. 7°, § 2°, do Estatuto da OAB "nao

abrange os abusos ou excessos injustificaveis" (e-STJ fl. 853).

O acérdao recorrido consignou que foi oferecida dendncia pelo Ministério Publico
contra a advogada ré por crimes contra a honra e que a excecdo da verdade foi julgada
improcedente, circunstancia que também afastaria a alegacao de nulidade em razdo da néao

suspensdo do processo.

Consta do acérdéo recorrido, ainda, trechos da decisdo no ambito criminal que
apontou nao ter havido o crime de prevaricacdo imputado a autora pela requerida, ante a
auséncia de conduta dolosa e a nao comprovacao do retardamento injustificado de ato de oficio

por parte da magistrada (e-STJ fl. 849).

No recurso especial ora em andlise, a recorrente busca, preliminarmente, a
declaracao de nulidade do processo em virtude da ndo suspenséao até o julgamento final da lide

criminal e da auséncia de audiéncia de conciliagdo, cuja realizacao alega ser obrigatoria.

Alega, ainda, que o julgamento foi extra petita, pois a condenacdo teria sido
fundamentada na utilizacdo de expressdes consideradas irbnicas (sentenca) e no uso da
expressdo "prevaricacdo" (acdrdao), enquanto a causa de pedir da inicial seria limitada a
instauracdo de procedimento disciplinar perante a Corregedoria de Justica por parte da

advogada para apuracgéo das condutas da magistrada.

No mérito, sustenta, em sintese, a auséncia de ilicitude, tendo em vista que a
conduta ofensiva imputada teria sido praticada no exercicio de atividade coberta pela imunidade
profissional da advocacia. Subsidiariamente, alega que o valor da condenacéo foi exorbitante e

desproporcional em relagéo as imputacdes.

A controvérsia, portanto, deve ser analisada a partir de duas
perspectivas: (i) preliminarmente, verificar se houve nulidade do acérdéo recorrido,
conforme alega a recorrente; e (ii) determinar se a conduta imputada a ré é apta a
ensejar a sua condenacao por danos morais ou se a sua manifestacdo estava coberta

pela imunidade profissional prevista no Estatuto da OAB.

2. Preliminares
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2.1 Da auséncia de nulidade em virtude da ndo suspensédo do processo.

Principio da independéncia das instancias

De inicio, ndo ha falar em nulidade devido a ndo suspensdo do processo civel,
pois inexiste tal relacdo de prejudicialidade entre o juizo criminal e o civel na extenséo
intencionada pela recorrente, tampouco obrigacdo legal de suspensdo do processo civel na
hipotese.

Como se sabe, vigora no ordenamento patrio o principio da independéncia das
instancias, cujo teor se encontra consubstanciado no art. 935 do Cdédigo Civil, no qual se

amparou o acordao recorrido:

"Art. 935. A responsabilidade civil é independente da criminal,
nao se podendo questionar mais sobre a existéncia do fato, ou sobre quem seja o
seu autor, quando estas questfes se acharem decididas no juizo criminal”.
No recurso especial, a recorrente pleiteia a interpretacdo sistematica desse
dispositivo com relagéo a artigos correlatos do Cédigo de Processo Penal que, segundo alega,
determinariam a suspensdo da demanda civel até a resolugdo definitiva da acdo penal.

Contudo, diversamente do sustentado, o CPP nado destoa da legislacéo civel quanto ao ponto.

Na verdade, o paragrafo unico do art. 64 do Cédigo de Processo Penal, cuja
violagcdo a recorrente aponta, expressa que a suspensao é mera faculdade a cargo do juiz
competente para a acao civil, prevendo que "intentada a acdo penal, o juiz da acao civil

poderéa suspender o curso desta, até o julgamento definitivo daquela".
Na mesma linha, os arts. 66 e 67 do CPP dispdem que:

"Art. 66. Ndo obstante a sentenca absolutéria no juizo criminal, a
acdo civil podera ser proposta quando nao tiver sido, categoricamente,
reconhecida a inexisténcia material do fato".

"Art. 67. Nao impedirdo igualmente a propositura da acao civil:
| - o despacho de arquivamento do inquérito ou das pecas de

informacao;
Il - a decis@o que julgar extinta a punibilidade;
lll - a sentenga absolutéria que decidir que o fato imputado nao
constitui crime." (grifou-se)
Observa-se que o mesmo entendimento inspirou a previsédo do art. 110 do Cédigo
de Processo Civil de 1973, segundo a qual o juiz pode mandar sobrestar o andamento do
processo civel até que se pronuncie a justica criminal, caso entenda que o conhecimento da

lide depende necessariamente da verificagdo da existéncia de fato delituoso.
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Com efeito, o processamento autbnomo das demandas nas searas civel e
criminal decorre da compreensao de que a configuracao tipica dos crimes contra a honra difere
da apreciacéo feita no ambito civel quanto aos requisitos caracterizadores do dano moral, que

possui contornos menos restritos.

Isso se da ndo apenas porque a andlise dos fatos é distinta em cada seara, mas
também porque o dano moral, tal como previsto no art. 187 do CC/2002, pode decorrer
do exercicio abusivo de um direito por seu titular qguando exceder manifestamente os
limites impostos pelo seu fim econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons

costumes.

Além do mais, a condenacdo criminal, como corolario maximo do exercicio do
poder punitivo do Estado, submete-se a principios préprios, notadamente a fragmentariedade e
a subsidiariedade, o que implica que o Direito Penal incide como ultima ratio, apenas quando

indispensavel a protecdo dos bens juridicos tutelados.

Assim, é possivel que haja a condenacdo civel por dano moral ainda que o autor
da conduta ofensiva tenha sido previamente absolvido no &mbito criminal, desde que essa
absolvicdo nao tenha decorrido da auséncia de materialidade ou de autoria, em sentenga
transitada em julgado. E se seria possivel até mesmo a condenacédo pelo dano moral, ndo existe
nulidade apenas pelo mero prosseguimento da demanda civel antes da resolucéo definitiva da

acao penal.

E de se ressaltar que tampouco ficou configurada a hipdtese do art. 65 do
CPP, cuja negativa de vigéncia a recorrente aponta. O referido dispositivo prevé que
somente faz coisa julgada no civel a sentenca penal que reconhece que o ato foi praticado em
estado de necessidade, legitima defesa, estrito cumprimento de dever legal ou exercicio regular

de direito.

No caso concreto, porém, ficou consignado que a excecao de verdade oposta
pela ré foi julgada improcedente pelo Orgédo Especial do TJPR, tendo sido afastada a
imputacao do crime de prevaricacdo por parte da magistrada, parte autora da presente acao
reparatéria. Ou seja, nem sequer foi reconhecido no ambito penal que as acusacdes da ré

contra a magistrada foram legitimas.

Aguardar a definicdo da questdo no ambito criminal, portanto, ndo traria nenhum

beneficio para a ré em sua defesa civel. Ao contrario, fortaleceria a pretenséo da autora.
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Convém enfatizar que se constatou, a partir de pesquisa processual, a
ocorréncia do transito em julgado do acérdao que julgou improcedente a excecédo da
verdade oposta pela ora recorrente, por meio da qual buscava comprovar a pratica do

crime de prevaricacdo pela magistrada recorrida.

Forcoso reconhecer, no ponto, a incidéncia do principio da instrumentalidade das
formas (art. 244 do CPC/1973), segundo o qual somente se reconhece a nulidade dos atos
processuais na hipdtese de demonstracdo efetiva do prejuizo alegado pela parte, o que néo

ocorreu.

Assim, por todo o exposto, ndo se vislumbram as apontadas violagcfes dos arts.

64 e 65 do Cadigo de Processo Penal.

2.2 Da auséncia de nulidade em razdo da auséncia de audiéncia de

conciliacdo e do julgamento antecipado da lide

Diversamente do que argumenta a recorrente, a ndo realizacdo de audiéncia de

conciliagdo, por si s, também néo é causa de nulidade do processo.

A propdésito do tema, esta Corte Superior ja firmou o entendimento de que "a
auséncia de audiéncia de conciliacdo ndo induz a nulidade do processo, nas hipoteses
previstas no art. 330, inciso I, do CPC/73, notadamente quando requerido pela parte autora o
julgamento antecipado da lide" (AgRg no AREsp 587.242/SP, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 27/6/2017, DJe 1°/8/2017), ou quando se tratar de hip6tese de prova
documental (AgRg no AREsp 792.902/MT, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 1°/12/2015, DJe 7/12/2015).

Trata-se de jurisprudéncia que privilegia a ja apontada instrumentalidade das
formas, a luz dos principios constitucionais da efetividade da jurisdicdo e da duracdo razoavel

do processo.
N&o se vislumbra, portanto, a alegada violagéo do art. 331 do CPC/1973.
2.3 Julgamento extra petita

No que tange a alegacédo de que o julgamento ndo observou os limites objetivos

da causa de pedir contida na inicial reparatéria, também néo assiste razdo a recorrente.
O Tribunal de origem assim se manifestou acerca da questao:

"(...) 0 que se verifica da peti¢do inicial € que a autora embasou sua
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tese de ocorréncia de dano moral ndo apenas na instauragdo do supracitado
procedimento disciplinar, mas também em razado do comportamento da apelante
gue, na qualidade de procuradora, teria atingido a sua honra nos autos de acéo
cautelar n® 1121/2009, conforme se infere dos seguintes trechos:

'O presente litigio decorre de ofensas dirigidas a demandante,
perpetradas pela demandada advogada Patricia Regina Piasecki, nos autos n°
1121/2009, de acdo cautelar inominada, na condicdo de representante da autora
daquele feito.

Tais manifestacdes, exaradas pela ora requerida, demonstram,
claramente, a vontade livre e consciente - dolo - de atingir a honra e a dignidade
da ora requerente, por meio de infundadas acusacdes e insultos pessoais,
caracterizando claramente as figuras de calUnia, difamacédo e injaria. (.)(f.03)™
(e-STJ fls. 849-850).

De fato, da mera leitura da inicial, constata-se que a autora embasou seu pedido
de reparagcdo por danos morais na conduta ofensiva da advogada de uma forma ampla,
destacando a acusacao do crime de prevaricacdo e a representacdo administrativa formulada

perante a Corregedoria de Justica, mas também apontando excesso na linguagem adotada.

Na exordial, a autora afirma, por exemplo, que a ré "optou por culpar a autora
pelo frustrado bloqueio on-line e, assim, desferir ofensas pessoais como pura emolucéo,
procurando atingir a honra da magistrada” (e-STJ fl. 9), e que "a peticdo firmada pela ré,
despida de qualquer debate juridico com a civilidade exigida entre advogado e juiz, € permeada
de insultos pessoais a magistrada requerente, de modo a atingir-lhe a honra e dignidade"
(e-STJfl. 12).

Logo, inexiste violagdo dos arts. 128 e 460 do CPC/1973, haja vista que 0s
orgados julgadores ndo afrontaram os limites objetivos da pretenséo inicial nem concederam
providéncia jurisdicional diversa da requerida, tendo sido devidamente respeitado o principio da

congruéncia.
3. Mérito

Quanto ao mérito, ressalva-se que a alegacdo de inexisténcia da
responsabilidade civil por dano moral ndo demanda o reexame do conjunto probatdrio, pois a
controvérsia cinge-se ao conteldo juridico-normativo do regular exercicio do direito de
manifestacdo dos advogados e a possibilidade de responsabilizagdo por atos praticados no

exercicio de sua atividade profissional.

Ademais, os fatos ndo sao controvertidos e se encontram bem delineados tanto
na sentenca condenatéria como no acoérdao recorrido, de forma que a sua valoracgao juridica,

em exercicio hermenéutico, ndo esbarra nas vedacdes da Sumula n°® 7/STJ.
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Isso posto, as alegacfes da recorrente ndo prosperam.
3.1 Ofensa e imunidade profissional do advogado

A jurisprudéncia desta Corte Superior se firmou no sentido de que a imunidade
conferida ao advogado para o pleno exercicio de suas funcdes ndo possui carater
absoluto, devendo observar os parametros da legalidade e da razoabilidade e néo
abarcando violagOes de direitos da personalidade, notadamente da honra e da imagem de

outras partes ou profissionais que atuem no processo.

Os eventuais excessos de linguagem, o uso de expressbes grosseiras e
ofensivas, as falsas acusacdes, bem como todas as condutas que excedam os limites do direito
de livre atuacéo do advogado na defesa de seu patrocinado configuram conduta ilicita, passivel

de responsabilizacdo no ambito civel, administrativo/disciplinar e, eventualmente, criminal.

A propdsito, cita-se 0 emblematico precedente da lavra do Ministro Salvio de

Figueiredo Teixeira:

"DIREITO CIVIL. DANO MORAL INDENIZACAO. ADVOGADO. EXCESSO.
INAPLICABILIDADE DA 'IMUNIDADE' PROFISSIONAL DEFERIDA PELO
ESTATUTO DA ADVOCACIA E DA OAB. PRECEDENTES. RECURSO
DESACOLHIDO.

| - A imunidade profissional, garantida ao advogado pelo novo Estatuto da
Advocacia e da OAB néo alberga os excessos cometidos pelo profissional em
afronta & honra de qualquer das pessoas envolvidas no processo, seja 0
magistrado, a parte, o membro do Ministério PuUblico, o serventuario ou o
advogado da parte contraria.

II - Segundo firme jurisprudéncia da Corte, a imunidade conferida ao
advogado no exercicio da sua bela e ardua profissdo ndo constitui um bill of
indemnity.

Il - A indenizacdo por dano moral dispensa a pratica de crime, bastando a
afericdo da ocorréncia do dano pela atuacédo do réu"

(REsp 151.840/MG, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 25/5/1999, DJ 23/8/1999 - grifou-se).

No mesmo sentido, confiram-se 0s seguintes julgados mais recentes:

"RECURSOS ESPECIAIS - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS -
OFENSA A HONRA E DIGNIDADE DE MAGISTRADO - NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL - NAO OCORRENCIA - CERCEAMENTO DE
DEFESA - NAO VERIFICACAO - JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE -
POSSIBILIDADE - DISTRIBUICAO DO FEITO - FISCALIZACAO DAS PARTES -

POSSIBILIDADE - INTIMACAO - DESNECESSIDADE - IMUNIDADE
PROFISSIONAL DO ADVOGADO - RELATIVA - EXCESSO PRATICADO -
VERIFICACAO - QUANTUM - RAZOABILIDADE - INTERVENCAO -

IMPOSSIBILIDADE - REDUCAO DE OFICIO - NAO OCORRENCIA - RECURSOS
ESPECIAIS IMPROVIDOS.
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| - N&o consubstancia cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide,
isoladamente considerado, na hip6tese de o magistrado, destinatario das provas,
considerar despicienda a producédo de outras provas;

I - O sorteio do Juizo é publico, e, como tal, podera ser acompanhado,
fisicamente, pelas partes e/ou por seus procuradores, fiscalizando se as regras
postas sdo efetivamente observadas, com o fim de evitar eventual fraude. O
exercicio do direito de fiscalizar a distribuicdo dos feitos, entretanto, é de
exclusiva iniciativa da parte interessada, ndo sendo o seu exercicio condicionado
a qualquer intimacao, o que, inclusive, revelar-se-ia de todo contraproducente;

Il - A imunidade profissional, indispensavel ao desempenho independente e
seguro da advocacia (fungcdo essencial & Justica, com previsdo
constitucional no artigo 133), e que tem por desiderato garantir a
inviolabilidade do advogado por seus atos e manifestacbes no exercicio
profissional, desde que dentro dos limites da lei, devera ser exercida sem
violar direitos inerentes a personalidade (igualmente resguardados pela
Constituicao Federal), como a honra e a imagem, de quem quer gque seja, sob
pena de responsabilizacéo civil pelos danos decorrentes de tal conduta;

IV - A comunicagédo de fatos que denotem inadequada conduta de magistrado
dirigidas ao Orgdo de Cupula do Tribunal de Justica (Corregedoria Geral de
Justica), ao qual o magistrado é vinculado, efetivada por advogado ou qualquer
outro interessado, mostra-se necessaria e salutar para a administracdo da
Justica;

V - Sobressai, de forma cristalina, que o causidico, a pretexto de acoimar de
imparcial o julgamento proferido pelo magistrado na causa em que atuara
como causidico da parte sucumbente, desbordou de seu direito de denunciar
suposta ma-conduta do magistrado, vilipendiando, por conseguinte, a honra
e dignidade daquele;

VI - O Tribunal de origem, apds sopesar as peculiaridades do caso em
concreto, em observancia a capacidade econbmica das partes, sem
descurar-se do carater propedéutico da sancao, fixou importancia que bem
atende aos critérios de proporcionalidade e razoabilidade;

VIl - Recurso especial do recorrente JOAO BASSIT NETO improvido, recurso
especial do recorrente SEBASTIAO DE MORAIS FILHO parcialmente provido."
(REsp 1.065.397/MT, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 4/11/2010, DJe 16/2/2011 - grifou-se)

"RECURSO ESPECIAL. DANO MORAL. OFENSA PRATICADA POR ADVOGADO
CONTRA PROMOTORA DE JUSTICA. CONDUTA NAO ABRANGIDA PELA
IMUNIDADE PROFISSIONAL. MONTANTE INDENIZATORIO. REVISAO DO
VALOR NO STJ.

1 - A imunidade profissional estabelecida pelo art. 7°, § 2° da Lei 8.906/94,
nao abrange os excessos configuradores de delito de caltnia e desacato e
tem como pressuposto que 'as supostas ofensas guardem pertinéncia com a
discussdo da causa e ndo degenerem em abuso, em epitetos e contumélias
pessoais contra o juiz, absolutamente dispenséveis ao exercicio do nobre
munus da advocacia' (passagem extraida do voto Ministro Sepulveda
Pertence no HC 80.536-1-DF).

2 - Precedentes do STJ no sentido de que tal imunidade nédo é absoluta, nao
alcancando os excessos desnecessarios ao debate da causa cometidos
contra a honra de quaisquer das pessoas envolvidas no processo, seja 0
magistrado, a parte, o membro do Ministério Publico, o serventuario ou o
advogado da parte contraria.
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3 - O valor devido a titulo de danos morais € passivel de revisdo na via do recurso

especial se manifestamente excessivo ou irrisério. Reducdo do valor da

indenizacdo, tendo em vista os parametros da jurisprudéncia do STJ, e levadas
em consideracao as circunstancias do caso concreto, notadamente a gravidade
das ofensas.

4 - Recurso especial a que se da parcial provimento."

(REsp 919.656/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,

julgado em 4/11/2010, DJe 12/11/2010 - grifou-se)

Aos minunciosos precedentes citados, considera-se oportuno acrescentar que o
principio da boa-fé processual - clausula geral do direito brasileiro recentemente positivada
de forma expressa no art. 5° do CPC/2015 - também impde que todos o0s sujeitos do
processo se pautem por critérios de lealdade e cooperagdo mutua para realizagdo da

justica.

Consoante a licdo de Anténio do Passo Cabral, a “(...) compreenséo de deveres
de colaboragdo e participagdo como decorrentes do principio constitucional do contraditério
permite extrair a matriz constitucional da boa-fé processual objetiva, completada e detalhada
pelas disposicfes gerais do principio da probidade na normativa do CPC (LGL\1973\5), tomado
como clausula geral da ética no processo”. (In: O contraditério como dever e a boa-fé
processual objetiva. Revista de Processo, vol. 126, pag. 59, Ago/ 2005, DTR\2005\548)

Em outras palavras, trata-se de uma exigéncia do préprio principio
constitucional do contraditério que todos 0s sujeitos processuais - partes, magistrados,
advogados, Ministério Publico, Defensoria Publica, etc. - cooperem para o bom
funcionamento da jurisdicdo e pela garantia do “fair trial”, mediante uma participacdo

equéanime, ética e leal no processo.

Ressalta-se que a qualificacdo da nobre funcédo que exercem os advogados como
indispensavel a administracdo da justica € postulado constitucional que ndo implica apenas
direitos subjetivos, mas também impde deveres aos advogados. Exatamente por esse motivo
que o art. 133 da Constituicdo Federal prevé que a inviolabilidade em razdo dos atos e

manifestacdes no exercicio da profissdo se submete aos limites da lei.

Com efeito, a ordem constitucional que assegura a inviolabilidade dos advogados
no exercicio de seu mister € a mesma que resguarda a inviolabilidade da honra e da imagem de
todas as pessoas, assegurando o direito a indenizacdo pelos danos materiais ou morais
decorrentes de sua violacdo (art. 5°, X). E esse direito, por 6bvio, também possuem o0s

magistrados.
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E certo que a liberdade da advocacia, enquanto projecdo do direito
fundamental a ampla defesa, admite manifestagcdes mais contundentes ou inflamadas
no interesse daqueles que sao representados em juizo. Sabe-se que a advocacia néo é
uma atividade juridica meramente burocratica, pois profundamente ligada a questdes
humanitarias, politicas e filosoficas que, por vezes, conduzem a discursos veementes e

apaixonados.

Dai ser importante frisar que a combatividade ndo deve jamais ser
censurada, sob pena de se por em risco valores muito caros ao Estado Democratico de Direito

erigido apés a Constituicdo de 1988.

O que nao se pode chancelar é a pratica advocaticia que transborda os
limites éticos da profissdo, atingindo deliberadamente direitos da personalidade e
implicando sérios danos a reputacdao das pessoas sobre as quais se direcionam as
manifestagcfes processuais, sobretudo quando as infundadas acusac¢fes possuem o
conddo de macular a legitimidade da prestacédo jurisdicional realizada pela magistrada

autora e, em ultima analise, comprometer a confianca no préprio sistema de justica.

O dever de indenizar, como é notorio, também exsurge do exercicio irregular de

direitos que ocasiona dano a outrem.

No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na analise das
circunstancias faticas da causa, decidiram pela procedéncia do pleito da autora, entendendo
gue a requerida extrapolou os limites do exercicio da advocacia ao tecer comentarios
ofensivos e desnecessarios a defesa dos interesses da parte representada, além de
realizar acusacdes infundadas e desproporcionais contra a magistrada, imputando-lhe
falsamente as condutas criminosas de prevaricacédo e fraude processual, que ndo se

comprovaram.

E o que se extrai do seguinte excerto, transcrito da sentenca:

"(...)

Com efeito, pelos elementos e provas carreados aos autos,
especialmente da cépia do petitorio de fls. 110/117, evidencia-se com nitidez que
a ora requerida, sob o pretexto do exercicio do direito de peticdo nos autos
n° 1121/2009, dirigiu ofensas pessoais a honra e reputacdo da requerente,
através de declaracfes escritas com carater de ataque manifestamente
pessoal e desqualificante da magistrada, ultrapassando os limites de natural
e saudavel irresignacao em face de decisédo que lhe é desfavoravel.

Outrossim, ao contrario do defendido, nao houve pela requerida
mera narrativa do acontecido (animus narrandi), mas verdadeira ironia,
deboche, total desqualificacdo tanto da atividade da serventia judicial, que
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na visdo da ré estaria retardando o andamento do seu processo com
atividades meramente burocraticas secundarias (... grande importancia e
dificuldade em furar e paginar a peticdo com seus documentos (em torno de 20
paginas) a funcionaria do cartério do cartério conseguiu concluir o desgastante
servigo as 16 horas - sic fls. 112), quanto da atuacao jurisdicional da magistrada,
chegando ao ponto de satirizar sua atuacdo, que em seu entendimento teria
embaracado sua urgente pretensao.

(...)

No caso dos autos, o que se extrai é que a requerida, ndo se
contentando em apontar eventuais pontos de discordancia com a deciséo e
tecer assim seus argumentos justificantes de irresignacdo, ou de narrar a
situagcado existente, cujos eventuais excessos ai sim estariam abrigados pela
imunidade profissional, houve por bem em atacar pessoalmente a honra da
autora, debochando de sua decisao e de sua forma de proceder, além de lhe
imputar a pratica de crimes (prevaricacao e fraude processual), declaracfes
totalmente desvirtuadas do exercicio da defesa do seu representado.

O que se evidencia in casu é que a ré, na qualidade de advogada
de uma das partes nos autos n® 1121/2009 da 112 Vara Civel, ndo admitiu o
exercicio da independéncia funcional e do livre convencimento motivado da
magistrada prolatora da decisdo veementemente atacada, demonstrando né&o
aceitar que seus requerimentos e postulac@es sejam analisadas e julgadas dentro
de um juizo de valor, mas apenas prontamente acolhidas sem qualquer demora
ou contratempo, no exato momento em que formuladas.

Clarividente assim o0 excesso de linguagem, com vistas a
denegrir a imagem da requerente, o que autoriza, portanto, a quebra da sua
imunidade profissional, sob pena de configurar verdadeira 'carta-branca’
para todo e qualquer advogado que, sob o pretexto de livre exercicio da
funcao, atue em manifesto excesso desarrazoado.

Enfim, ndo se restringido a ré ao debate juridico da questdao, mas
investindo contra honra e decoro da requerente, em evidente e comprovado
excesso, extravasando os limites da razoabilidade e da urbanidade que
norteiam a atuacdo de advogados, juizes e promotores, em prol de uma
convivéncia harmonica e profissional, indene de ddvida a pratica de ato ilicito,
ensejador de indenizacgao (...)" (e-STJ fls. 643-648 - grifou-se).

No mesmo sentido, eis a fundamentagédo exposta no voto do Relator, que integra

0 aresto recorrido:

"(...)

Contudo, ao imputar a requerente a pratica do crime de
prevaricacao, a apelante maculou a imagem da autora e deu origem ao dever
de indenizar.

(...)

Eventuais dissabores com as decisdes judiciais emanadas pelo
Poder judiciario, ndo autorizam a imputacdo ou acusacao de crimes, quando
ausentes provas para tanto, ainda mais quando tais apontamentos sao
derivados de pessoa que detém conhecimentos juridicos, como ocorre no
presente caso.

Insta salientar que o artigo 7°, 8 2° do Estatuto da OAB (Lei n.
8.906, de 4.7.1994) garante ao advogado a denominada 'imunidade profissional’,
nao constituindo injaria ou difamacao puniveis as manifestacdes de sua parte no
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exercicio de sua atividade.

Contudo, tal imunidade, logicamente, ndo abrange os abusos ou
excessos injustificaveis, cuja punicdo disciplinar sera aplicada tanto pela
OAB quanto na esfera civel, quando existente uma demanda apta para tanto.

Sobre o tema:

'Assim, quando, fora do processo, o advogado se pde a imputar
conduta delituosa ao juiz em favor de terceiros e em detrimento dos interesses
das partes, e o faz sem razao fatica juridica, torna-se, no entender do TJRJ
‘evidente que houve o dano moral'. Nao se pode cogitar da imunidade profissional
guando se depara, com o tratamento agressivo, aviltante, que o advogado utiliza
ndo mais como profissional, mas como individuo em petigdo propria, atacando a
figura do magistrado, ou de quem quer que seja’ (TJRJ, 16 CCiv, Ap. 3266/2000,
Rel. Des. NILSON DE CASTRO DIAO).

Assim, resta evidenciado o abalo psiquico que as condutas da
apelante causaram a autora e, consequentemente, o direito desta a percepcéao
da indenizacao" (e-STJ fls. 852-854 - grifou-se).

Como acentuado na origem, diante da manifesta violagdo da honra e da
reputacao da recorrida, ndo ha falar em regular exercicio de direito, para os fins do art. 188, |,
do Cddigo Civil ou do art. 7°, § 2°, do Estatuto da Advocacia, sendo irretocavel a conclusao das

instancias ordinarias quanto a responsabilidade da recorrente pelos danos extrapatrimoniais

causados.
3.2 Valor do dano moral

Quanto a pretensédo de reduzir o valor arbitrado a titulo de indenizacéo por danos

morais, tem-se por inviavel o seu acolhimento na via estreita do presente recurso especial.

Como se sabe, a lei ndo fixa esquemas matematicos para a quantificacdo do dano
extrapatrimonial, competindo ao julgador arbitra-lo a luz de seus motivos determinantes, de

forma equéanime e adequada as circunstancias.

Esta Corte Superior tem admitido a revisdo do montante determinado pelas
instancias ordinarias apenas em virtude de flagrante irrisoriedade ou abusividade em relagéo ao
qguadro fatico, o que nédo se verifica diante da reparacdo determinada em R$ 20.000,00 (vinte

mil reais).

Cumpre asseverar que a doutrina e a jurisprudéncia majoritarias se consolidaram
no sentido de que a reparacdo do dano moral deve se pautar por paradmetros como a
capacidade econbmica dos ofensores, as condicbes pessoais das vitimas e o carater
pedagogico e sancionatorio da indenizacdo. A revaloracdo desses critérios, salvo patente
desconformidade, demandaria o exame atento do conjunto fético-probatério, incabivel na

presente instancia, consoante reiteradamente decidido pelo Superior Tribunal de Justica.
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Por fim, quanto a incidéncia de juros a partir do evento danoso, trata-se de mera
aplicagdo do entendimento consubstanciado na Sumula n® 54/STJ, haja vista se tratar de

responsabilidade civil extracontratual.
4. Dispositivo
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2016/0322963-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.677.957 / PR

Numeros Origem: 00071586820128160001 11212009 11805324 1180532401 1180532403 201500272675
PAUTA: 24/04/2018 JULGADO: 24/04/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE . PATRICIA REGINA PIASECKI
ADVOGADO . ADEL EL TASSE - PR021376
RECORRIDO . FLAVIA DA COSTA VIANA
ADVOGADOS : ROGERIA FAGUNDESDOTTI DORIA - PR020900

PATRICIA NYMBERG E OUTRO(S) - PR027301
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral - Direito de Imagem
SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). ROGERIA FAGUNDES DOTTI DORIA, pela parte RECORRIDA: FLAVIA DA COSTA
VIANA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



